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ВСТУП

Про блема від нов лення тери то рі аль ної ціліс ності Укра їни пос тала перед на-
шим сус піль ст вом не лише у зв’язку з про ти прав ними діями Російсь кої Феде ра-
ції на тери то рії Укра їни, а й унаслідок нее фек тив ності діяль ності віт чиз ня них 
полі тич них еліт про тя гом ч верті сто ліття попе ре мін ного пере бу вання їх при 
владі. Адже за цей час не було вироб лено кон со лі даційної наці о наль ної іде о ло гії, 
не визна чено реаль них орі єн ти рів роз витку, які б забез пе чили нашій дер жаві дос-
тойне місце в сис темі між на род них еко но міч них від но син нового інфор ма цій ного 
сус піль ства, що, у свою чергу, нега тивно впли нуло на про цес кон со лі да ції укра-
ї нсь кого сус піль ства, утве р дження наці о наль ної самос ві до мості та пат рі о тизму 
укра їн ців.

Така ситу а ція пот ре бує особ ли вої уваги з огляду на про це си гло ба лі за ції 
інфор ма цій ного сус піль ства, які відбуваються в усіх регі о нах світу, що, з одного 
боку, інтен си фі кує між на родні інфор ма ційні обміни, а з іншого – несе в собі за-
грозу тоталь ної уні вер са лі за ції, зни щення само бут ності націй. Ця загроза існує 
і для сучас ної укра ї нсь кої нації. Вона поси лю ється через роз кру чу вання махо вика 
інфор ма цій ної війни, іні ці йо ва ної Російсь кою Феде ра цією проти нашої дер жави. 
Ця війна є фор мою актив ного анта го ніс тич ного про ти сто яння у між дер жав них 
від но си нах доби інфор ма цій ного сус піль ства. І хоча сьо годні вона про яв ля ється 
як гіб ридна – у поєд нанні з без по се ред нім зброй ним про ти сто ян ням, у про цесі 
роз витку від по від ної зако но мір ності інфор ма ційна війна набу ває самос тій ного 
зна чення, акти ві зує діє вість спе ци фіч них форм ура ження потен цій ного про тив-
ника. Різ но ма ніт ність цих форм мно житься, почи на ючи від тео ре тич ної роботи 
аж до соці ально-пси хо ло гіч ного впливу, сугес тив ної діяль ності, ура ження мен-
таль ної сфери насе лення дер жави-об’єкта впливу.

Ре а лі зу ючи свої плани сто совно Укра їни, Російська Феде ра ція у про цесі під-
го товки до інфор ма цій ної війни вико рис тала в онов ле ному вигляді харак терне для 
її істо рич ного мину лого тео ре тичне обґрун ту вання імперсь кого напряму впливу 
на народи раніше під влад них їй тери то рій, роз гор нула різ но ас пектну роботу 
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з моти ву вання анек сії Криму, своєї пове дінки на Дон басі, у цілому свого став лення 
до суве рен ності Укра ї нсь кої держави.

Та ким чином, про блема повер нення Криму та оку по ва них райо нів Дон басу 
в полі тико-пра во вий і соці о куль тур ний прос тір сучас ної Укра їни, крім воєн ної 
скла до вої, має також полі тичну, еко но мічну, куль турну й інші скла дові. Сьо годні 
перед укра ї нсь ким сус піль ст вом пос тало склад ніше полі тичне завдання порів няно 
з тими, що вини кали в період роз бу дови суве рен ної Укра ї нсь кої дер жави: від нов-
лення конт ролю над усією тери то рією Дон басу, лік ві да ція анек сії Криму, забез пе-
чення кон со лі да ції укра ї нсь кого сус піль ства.

Ро з в’я зання пос та лих про блем пот ре бує і рішу чих дій, спря мо ва них на акти-
ві за цію між на род ної солі дар ності з Укра ї ною, і спри яння ефек тив ності Мінсь кого 
про цесу та від нов лення реаль ного впливу нор ма ндсь кого фор мату на про блему, 
і актив ної протидії дер жав них струк тур та гро мадсь ких орга ні за цій Укра їни  нега-
тив ним інфор ма цій ним впли вам у рам ках інфор ма цій ної війни, що ведеться проти 
Укра їни. Адже пасив ність у ситу а ції, що скла лася, загро жує бути втяг ну тими у ще 
один замо ро же ний кон ф лікт у числі вже наяв них на кор до нах Російсь кої Феде-
ра ції. Такі кон ф лікти нега тивно впли ва ють на сус піль ний роз ви ток. Вони дуже 
важко під да ються вре гу лю ванню і перетворюють раніше пере дові в сус піль ному 
роз витку регі они у зне до ле ні, най більш від ста лі у світі.

У зв’язку з цим вирі шення завдань забез пе чення стій кості в сучас ному між-
дер жав ному про ти сто янні перед ба чає поси лення інтег ра тив них внут рі ш ньо сус-
піль них засад в інфор ма цій ній та інших сфе рах діяль ності. Повер нення Криму 
та оку по ва них райо нів Дон басу в полі тико-пра во вий і соці о куль тур ний прос тір 
Укра їни має супро во джу ва тись ефек тив ним вико рис тан ням віт чиз ня ної інфор ма-
цій ної основи наці о наль ного роз витку, мож ли вос тей укра ї нсь кого нау ково-ос ві т-
нього, соці о куль тур ного впливу на насе лення оку по ва них тери то рій, опти мі за цією 
цього впливу, нейт ра лі за цією впливу сучас них інфор ма цій них тех но ло гій РФ на 
наших громадян.

Ав торсь кий колек тив спо ді ва ється, що роз гляд зазна че них у про по но ва ному 
моног ра фіч ному дос лі дженні про блем спри я тиме вдос ко на ленню інфор ма цій-
ної діяль ності, спря мо ва ної на нейт ра лі за цію нега тив них інфор ма цій них впли вів 
та кон со лі да цію укра ї нсь кого сус піль ства.
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Про блема вос ста нов ле ния тер ри то ри аль ной цело ст ности Укра ины воз никла 
перед нашим общест вом не только в связи с про ти воп ра в ными дейст ви ями Рос-
сийс кой Феде ра ции на тер ри то рии Укра ины, но и вследст вие неэ ф фек тив ности 
дея тель ности оте чест вен ных поли ти чес ких элит в тече ние чет верти века попе-
ре мен ного пре бы ва ния их у власти. Ведь за это время не была выра бо тана кон-
со ли ди ру ю щая наци о наль ная иде о ло гия, не опре де лены реаль ные ори ен тиры 
раз ви тия, кото рые бы обес пе чили нашему госу дарству дос той ное место в сис теме 
меж ду на ро д ных эко но ми чес ких отно ше ний нового инфор ма ци он ного общества, 
что в свою оче редь нега тивно пов ли яло на про цесс кон со ли да ции укра инс кого 
общества, утверж де ние наци о наль ного само соз на ния и пат ри о тизма укра ин цев.

Та кая ситу а ция нуж да ется в осо бом вни ма нии, учи ты вая про ис хо дя щие 
во всех реги о нах мира про цессы гло ба ли за ции инфор ма ци он ного общества, что, 
с одной сто роны, интен си фи ци рует меж ду на ро д ные инфор ма ци он ные обмены, 
а с дру гой – несет в себе угрозу тоталь ной уни вер са ли за ции, унич то же ния само-
бы т ности наций. Эта угроза сущест вует и для сов ре мен ной укра инс кой нации. 
Она уси ли ва ется через раск ручива ние махо вика инфор ма ци он ной войны, ини ци-
 и ро ван ной Рос сийс кой Феде ра цией про тив нашего госу дарства. Эта война 
явля ется фор мой актив ного анта го нис ти чес кого про ти вос то я ния в меж го су дарст-
вен ных отно ше ниях эпохи инфор ма ци он ного общества. И хотя сегодня она про-
яв ля ется в качестве гиб рид ной – в соче та нии с непос редст вен ным воо ру жен ным 
про ти вос то я нием, в про цессе раз ви тия соот ветст ву ю щей зако но мер ности инфор-
ма ци он ная война при об ре тает самос то я тель ное зна че ние, акти ви зи рует дейст вен-
ность спе ци фи чес ких форм пора же ния потен ци аль ного про тив ника. Раз но об ра зие 
этих форм мно жится, начи ная от тео ре ти чес кой работы вплоть до соци ально-
пси хо ло ги чес кого вли я ния, сугес тив ной дея тель ности, пора же ния мен таль ной 
сферы насе ле ния госу дарства-об ъ екта влияния.

Ре а ли зуя свои планы отно си тельно Укра ины, Рос сийс кая Феде ра ция в про цессе 
под го товки к инфор ма ци он ной войне исполь зо вала в обнов лен ном виде харак-
тер ное для ее исто ри чес кого прош лого тео ре ти чес кое обос но ва ние имперс кого 
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направ ле ния вли я ния на народы ранее подв ла с т ных ей тер ри то рий, раз вер нула раз но-
 ас пект ную работу по моти ви ро ва нию аннек сии Крыма, сво его пове де ния на Дон-
бассе, в целом сво его отно ше ния к суве рен ности Укра инс кого госу дарства.

Та ким обра зом, про блема возв ра ще ния Крыма и окку пи ро ван ных райо нов 
Дон басса в поли тико-пра во вое и соци о куль тур ное про странство сов ре мен ной 
Укра ины, кроме воен ной сос тав ля ю щей, имеет также поли ти чес кую, эко но ми чес-
кую, куль тур ную и дру гие сос тав ля ю щие. Сегодня перед укра инс ким общест вом 
стоит более слож ная поли ти чес кая задача по срав не нию с теми, кото рые воз ни-
кали в период ста нов ле ния суве рен ного Укра инс кого госу дарства: возоб нов ле ние 
конт роля над всей тер ри то рией Дон басса, лик ви да ция аннек сии Крыма, обес пе че-
ние кон со ли да ции укра инс кого общества.

Раз ре ше ние воз ник ших про блем тре бует и реши тель ных дейст вий, направ-
лен ных на акти ви за цию меж ду на род ной соли дар ности с Укра и ной, и содейст вия 
эффек тив ности Минс кого про цесса и возоб нов ле нию реаль ного вли я ния нор-
 ма ндс кого фор мата на про блему, и актив ной дея тель ности госу дарст вен ных струк-
тур и общест вен ных орга ни за ций Укра ины по про ти во дейст вию нега ти в ным инфор-
ма ци он ным вли я ниям в рам ках инфор ма ци он ной войны, кото рая ведется про тив 
Укра ины. Ведь пас сив ность в сло жив шейся ситу а ции угро жает быть втя ну тыми 
в еще один замо ро жен ный кон ф ликт в числе уже име ю щихся на гра ни цах Рос сий-
с кой Феде ра ции. Такие кон ф ли кты нега тивно вли яют на общест вен ное раз ви тие. 
Они очень трудно под да ются уре гу ли ро ва нию и превращают ранее пере до вые 
в общест вен ном раз ви тии реги оны в обез до лен ные, наи бо лее отс та лые в мире.

В связи с этим реше ние задачи обес пе че ния стой кости в сов ре мен ном меж го су-
дарст вен ном про ти вос то я нии пре дус мат ри вает упро че ние интег ра ти в ных внут ри-
 об щест вен ных при нци пов в инфор ма ци он ной и дру гих сфе рах дея тель ности. 
Возв ра ще ние Крыма и окку пи ро ван ных райо нов Дон басса в поли тико-пра во вое 
и соци о куль тур ное про странство Укра ины должно соп ро вож даться эффек ти в ным 
исполь зо ва нием оте чест вен ной инфор ма ци он ной основы наци о наль ного раз ви тия, 
воз мож нос тей укра инс кого научно-об ра зо ва тель ного, соци о куль тур ного вли я ния 
на насе ле ние окку пи ро ван ных тер ри то рий, опти ми за цией этого вли я ния, нейт ра ли-
за цией вли я ния сов ре мен ных инфор ма ци он ных тех но ло гий РФ на наших граждан.

Ав торс кий кол лек тив над еется, что расс мот ре ние отме чен ных в пред ла га е мом 
моног ра фи чес ком исс ле до ва нии про блем будет спо собст во вать совер шенст во ва-
нию инфор ма ци он ной дея тель ности, направ лен ной на нейт ра ли за цию нега ти в ных 
инфор ма ци он ных вли я ний и кон со ли да цию укра инс кого общества.
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The problem of restoring of Ukraine territorial integrity occurred not just because 
of unlawful actions of the Russian Federation on territory of Ukraine but because 
of ineffective activity of Ukrainian political elites for the last twenty fi ve years of its 
ruling. National ideology which could perform consolidating role wasn’t elaborated, 
real marks of development which could provide our state with its certain place in the 
system of international economic relations of new information society weren’t defi ned. 
It in turn infl uenced negatively on the process of consolidating of Ukrainian society, 
strengthening national self-consciousness and patriotism of Ukrainians.

Such situation is worth of special attention because of spread of information society 
globalization processes in all world regions. On the one hand, it intensifi es international 
information changes, on the other hand, bears the threat of total universalization, 
obliteration of nations’ originality. Such a threat is for modern Ukrainian nation too. 
The threat becomes more dangerous because of escalation of information war initiated 
by the Russian Federation against our state. This war is a kind of active antagonistic 
opposition in international relations in time of information society. Yet today this war 
is hybrid one because of direct military opposition, but in course of time information 
war gains substantive importance, and effi ciency of specifi c forms of potential enemy 
injuring increases. Number of its forms multiplies, from theoretical studies up to socio-
psychological infl uence, suggestive activity, injuring of mental sphere of population 
of the state that is object of infl uence.

While turning its plan related to Ukraine into reality, the Russian Federation in the 
process of preparation to information war had used typical for its past theoretical 
grounding of empire infl uence on population of the territories which in certain period 
were under its rule, motivated annexation of Crimea, its way of doing things in Donbas, 
its position to sovereignty of the Ukrainian state. So the problem of returning Crimea 
and occupied part of Donbas into political, legal and socio-cultural space of Ukraine 
beside military component has political, economical, cultural and others ones. In our 
time Ukrainian society is faced with much more complex tasks than those which 
Ukraine had to achieve during the last twenty fi ve years: to restore control that is lost 
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now over the whole territory of Donbas, to liquidate annexation of Crimea, to provide 
consolidation of the Ukrainian society.

Achieving of mentioned tasks presupposes an effective work to make international 
solidarity with Ukraine more strong, to help Minsk process, to renovate real infl uence 
of Normandy format on the problem solving, effective activity of state government 
bodies and public organizations aimed at opposition to negative information infl uences 
as part of information war against Ukraine. Passive position in current situation 
threatens for Ukraine to be drawn into the frozen confl ict. Such a confl ict is hardly 
solved, it infl uences negatively on public development, turns progressive regions into 
the most backward ones.

Solving the problems of persistence in time of modern interstate opposition 
presupposes strengthening of integrative premises in information and other fi elds 
of activity which were formed in interior sphere of society. Returning of occupied regions 
of Donbas and Crimea into political, legal and socio-cultural space of Ukraine would 
be gone with effective use of the Ukrainian information basis of national development, 
possibilities of the Ukrainian scientifi c and educational, socio-cultural infl uence 
on population of occupied territories, optimization of the infl uence, neutralization of the 
Russian Federation’ modern information technologies infl uence on our citizens.

Authors would like to suggest that examining of the problems the proposed 
monograph discusses will contribute to improving of information activity aimed 
at neutralization of negative information infl uences and consolidation of Ukrainian 
society.
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РОЗ ДІЛ 1

 РОЗ ВИТОК ПОЛІ ТИЧ НОЇ СВІ ДО МОСТІ 
НАСЕ ЛЕННЯ ОКУ ПО ВА НИХ ТЕРИ ТО РІЙ 
У КОН ТЕКСТІ ПОЛІ ТИКО-ПРА ВО ВОЇ 
І СОЦІ О КУЛЬ ТУР НОЇ ІНТЕГ РА ЦІЇ 
В ІНФОР МА ЦІЙ НИЙ ПРОС ТІР УКРА Ї НИ

1.1.  Основні чин ники фор му вання сві до мості гро ма дян 
в умо вах оку па ції

По шук шля хів вирі шення питань повер нення оку по ва них тери-
то рій, полі тич ного при ми рення і подаль шої реін тег ра ції Криму і Дон басу 
в Укра їну посі дає про відне місце в інфор ма цій ному полі нашої кра їни. 
Резуль та том актив ного обго во рення про блем є широке коло думок, рецеп-
тів виходу з ситу а ції і моде лей повер нення насе лення цих регі о нів у полі-
тичне середо вище Укра їни. Проте серед про по но ва них варі ан тів досі нема 
жод ного, який задо воль нив би усіх учас ни ків обго во рення. Суб’єкти полі-
тич ного про цесу і спі кери різ но ма ніт них дис ку сій слу ха ють один одного, 
але не чують. Разом з тим слід заува жити, що зазна чена про блема кому ні-
ка ції від ома здавна. От як про неї пише письмен ник С. Жа дан: «Насправді 
це вигадка, що, пишучи, можна на когось роз ра хо ву вати, що можна запа-
ко ву вати у свій лист якісь пос лання, як кокаїн у тюки з бавов ною, у спо-
ді ванні на те, що з того боку кор дону знай дуться якісь роз умні й при-
томні дилери, які все при ймуть і зроб лять все як треба, як ти й спо ді вався, 
вигад кою є саме спо ді вання на спів участь, пере ко на ність у тому, що абет-
ка справді для всіх одна, і що літери вичи ту ються біль ш-менш одна ково 
в межах однієї літе ра ту ри» [1].

Ще важче знайти спільну мову з насе лен ням, яке не лише вже понад два 
роки пере бу ває поза укра ї нсь ким інфор ма цій ним середо ви щем, а й від чу ває 
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знач ний тиск ква зі і де о ло гії, яку роз роб ля ють російські політ тех но логи разом 
із сепа ра тис тами. На оку по ва них тери то ріях від бу ва ється інфор ма ційне зом-
бу вання насе лення. Сепа ра ти стські та російські ЗМІ пос тійно гово рять про 
обстріли з боку ЗСУ, про іно зем них най ман ців, які вою ють на боці Укра їни, 
тощо. Панічні укра ї но фобські настрої, які наса джу ються в оку по ва них тери-
то ріях, пос тійно під жив лю ються тве р джен нями про перес лі ду вання росій-
сь ко мов ного та російсь кого насе лення нині ш ньою вла дою України.

Фор му вання влас ної ква зі і де о ло гії «рес пуб лік» від бу ва ється на еклек-
тич них цін нос тях. Велике зна чення має вплив ідей «рус ского мира», до яких 
дода ються тра ди ційні радянські цін нісні орі єн та ції. Іде о ло гічна еклек тика 
під кріп лю ється фор му ван ням нена висті до Укра їни та укра їн ців («хун та», 
«укри») та «пат рі о тич ним вихо ван ням» на при кладі ватаж ків опол чен ців 
і ліде рів «рес пуб лік», по пуля ри за цією атри бу тів «рес пуб лік». Без пе речно, 
нас лід ком ква зі і де о ло гіч ного зом бу вання насе лення та від сут ності про ук ра-
їнсь кої пози ції в інфор ма цій ному прос торі стало зрос тання гума ні тар ного 
роз риву з Бать ків щи ною в освіт ній сфері. На оку по вану час тину Дон басу 
сис темно заво зять російські під руч ники для серед ніх шкіл [2].

По ряд з тим на оку по ва них тери то ріях про во дяться масові заходи за доб-
ре від пра цьо ва ними, ще радянсь кими, схе мами з від по від ним анту ра жем 
і гас лами. Ско ор ди но вана, виго тов лена з вико рис тан ням усієї сис теми дже-
рел інфор ма ція за допо мо гою преси, радіо, теле ба чення, закла дів куль тури 
тощо над хо дить до гро ма дян пос тійно, вона сто су ється усіх знач них подій, 
вра хо вує пси хо ло гічні особ ли вості людей і зреш тою обґрун то вує іде о ло-
гічно задані моделі пове дінки. Ця інфор ма ція, що над хо дить вже про тя гом 
три ва лого часу, є від чут ним фак то ром впливу на людей, на їхні цін нісні, 
сві то глядні орі єн тири, на їхню пове дінку і спо сіб мис лення вза галі. Така 
цілесп ря мо вана полі тика зумов лена тим, що нинішні очіль ники оку по ва-
них тери то рій зму шені нала го джу вати кон такти з насе лен ням, оскільки 
їм від омі висновки сучас них дос лід ни ків екст ре мізму: «теро рис тичне угру-
по вання, яким би над жорс то ким не було, не зможе утри му вати тери то рію, 
якщо не зна хо дить під тримки серед насе лен ня» [3].

Од нак, незва жа ючи на це, значна час тина насе лення оку по ва них тери-
то рій збе рі гає про ук ра їнські настрої. Так на під ставі вивчення реаль них 
фак тів дійс ності на нині оку по ва них тери то ріях запев ня ють багато полі ти-
ків і екс пер тів. Але ж навіть та час тина меш кан ців, яка не під три мує ква-
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зі рес пуб ліки чи анек сію Криму, має отри му вати чітку від по відь від Бать-
ків щини на запи тання, пов’я зані як із перс пек ти вами завер шення оку па ції, 
так і з пла нами сто совно харак теру і особ ли вос тей реін тег ра ції оку по ва них 
тери то рій в єдину укра ї нську дер жаву. Від сут ність одноз нач ної, пози тив ної 
пози ції укра ї нсь кої дер жави у цьому питанні і недо не сення її до насе лення 
може спри яти поси ленню анти ук ра їнсь ких настроїв, і не лише у середо-
вищі нейт рально налаш то ва них меш кан ців оку по ва них тери то рій, а й серед 
деяких при хиль ни ків в Україні.

Крім того, вра хо ву ючи зазна чену активну іде о ло гічну обробку насе-
лення оку по ва них тери то рій і масо ва ний анти ук ра їнсь кий інфор ма цій ний 
вплив, слід обе режно під хо дити до орі єн то ва ного на анек со вану й оку по-
вані тери то рії кон тенту. Важко спо ді ва тися на роз уміння, а тим більше – 
на при ми рення, про по ну ючи іншій сто роні свої готові смисли. Щоб інша 
сто рона при йн яла і зро била все так, «як ти й спо ді вав ся», пот рібне спільне 
тво рення діа логу. Якщо це вда сться, тоді дис ку сія буде тво рити спіль ний 
жит тє вий світ. Про блема в тому, що саме діа лог є конс трук тив ним яви щем 
соці аль ного життя [4]. А саме це соці альне життя про тя гом остан нього 
часу в Укра їні і на оку по ва них тери то ріях роз ви ва ється у сут тєво від мін них 
коор ди на тах і, таким чином, збіль шує роз біж ності у поня тій них смис лах. 
Тому одним з голов них завдань про цесу опти мі за ції впливу укра ї нсь ких 
інфор ма цій них кому ні ка цій на насе лення оку по ва них тери то рій є вироб-
лення форми спіл ку вання, при йн ят ної за зміс том і адек ват ної наяв ній ситу а -
ції

Вод но час, вихо дячи з того, що кому ні ка ція є однією з необ хід них 
умов життя людини в соці умі, пос тав лене завдання – не лише полі тичне, 
а й соці ально обу мов лене. Воно від би ває прояв зако но мір нос тей сучас-
ного сус піль ного роз витку. До усього цього склад ність і масш таб ність 
інтег ра цій них завдань для сучас ної Укра їни вису ває вимогу одно час ного 
засто су вання усього спектра соці аль них кому ні ка цій, наяв них у роз по ря-
дженні наці о наль ного інфор ма цій ного ком плексу Укра їни. Вони мають 
забез пе чу вати задо во лення інфор ма цій них пот реб корис ту ва чів і сто совно 
гло баль них про це сів сві то вого роз витку, і щодо поточ ної ситу а ції в кра їні, 
в регі о нах, а також від по ві дати прак тич ним пот ре бам жит тє ді яль ності кож-
ного кон к рет ного інди віда, узго джу ючи всі рівні його пот реб із завдан нями 
загаль но сус піль ної інтег ра ції.
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У спіл ку ванні з насе лен ням оку по ва них тери то рій, час тина якого 
за ниніш ніх умов із упе ре джен ням ста виться до укра ї нсь ких офі цій них 
дже рел, при хиль ни ків можна заво ю вати лише якіс ною, дос то вір ною, засно-
ва ною на реаль них фак тах сус піль ного життя інфор ма цією.

Особ ливо діє вою є міжо со бис тісна кому ні ка ція. В тому числі й у мере-
же вому спіл ку ванні. Треба зва жати на те, що осно вою цього типу кому ні ка-
цій є інфор ма ція, яка поши рю ється кана лами нефор маль ного спіл ку вання, 
і навіть від верті вигадки і чутки, що цир ку лю ють у цьому середо вищі, іноді 
сут тєво впли ва ють на сві до мість людей. Одним із остан ніх при кла дів таких 
пові дом лень може бути інфор ма ція про наяв ність у коли ш нього коман-
дира «Айда ру» С. Мель ни чука триль йона гри вень, роз ти ра жо вана бага-
тьма видан нями, яку жваво обго во рю вали в соц ме ре жах[5]. І без у мовно, 
сер йозну увагу у вирі шенні про блеми впливу укра ї нсь ких інфор ма цій них 
ресур сів нале жить при ді лити масо вим кому ні ка ціям, що забез пе чу ються 
за допо мо гою тех ніч них засо бів, – пресі, радіо, теле ба ченню.

Роз по чи на ючи непросту роботу з вирі шення зазна че них завдань необ-
хідно також пам’я тати, що будь-які зна чущі явища мають свою перед істо-
рію. Тож для успіш ної опти мі за ції впливу укра ї нсь ких інфор ма цій них 
тех но ло гій на насе лення оку по ва них тери то рій пот рібно визна чати чіткі на-
прями роботи з орі єн та цією на від по відну інфор ма ційну тра ди цію і з усві-
дом лен ням про блем, що про тя гом остан ніх років нако пи чу ва лися в укра -
ї нсь кому інфор ма цій ному прос торі і сус піль ній сві до мості.

У цьому кон тексті чималу роль у сус пільно-по лі тич них від но си нах 
від іг ра ють певні міфи, в яких людська сві до мість від обра жає навко лиш ній 
світ у вигід ному для себе ракурсі. Іспансь кий полі то лог Л. Са ніс те бан від-
зна чав: «Полі тична дія, в якій беруть участь широкі маси, як пра вило, має 
у своїй основі міф, тобто віру в май бутнє, що пояс нює рішу чість і навіть 
геро їчну пове дінку бага тьох людей. Кожен вели кий полі тич ний рух про по-
нує свій міф, який сприй ма ється як надія, що напов нює зміс том колек тивну 
дію. Без мобі лі зу ю чого міфу у людей і мас не було б наснаги, необ хід ної 
для вели ких діянь, що перед ба ча ють, без у мовно, само по жертву. Полі тична 
дія вима гає абсо лют ної віри в оста точну пере могу, тому що інакше важко 
забез пе чити мотив колек тив ної пове дінки бага тьох людей» [6] .

Під час сус піль них і соці ально-по лі тич них криз міфи набу ва ють над важ-
ли вого зна чення і можуть перет во рю ва тися на кон со лі да ційні або роз’єд ну-
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вальні ідеї. Видат ний анг лійсь кий полі тич ний діяч У. Чер чілль наго ло шу вав: 
«У важкі для кра їни часи зна чення міфів важко пере о ці ни ти» [7].

Ще до початку від омих подій на Сході Укра їни в укра ї нсь кому соці умі 
пос ту пово фор му ва лося певне про ти сто яння «свої» – «чужі». До «чужих» 
одноз начно було від не сено тих, хто не від по ві дав пев ним пара мет рам укра-
ї нсь кої само і ден ти фі ка ції, а також тих, хто в інфор ма цій ному прос торі роз-
гля дався як загроза і небез пека існу ю чому стану речей. На думку док тора 
філо ло гіч них наук І. Зва рича, у кри зові пері оди істо рії особ ливо виразно 
про яв ля ється міфо ло генна сут ність етніч ної іден ти фі ка ції. І від по відні 
міфо ло гічні конс трук ції вини ка ють з обох боків так зва ного про ти сто яння 
«свої» – «чужі».

На Сході Укра їни міс цеві еліти з влас них праг ма тич них інте ресів ак-
тивно фор му вали міф про те, що «Дон бас годує Укра ї ну», а вона його мало 
цінує й усі ляко утис кає. На захід но ук ра їнсь ких тере нах поши рю ва лися 
міфо ло геми про недо статню «укра ї нсь кість» насе лення Дон басу, його істо-
ричну і начебто гене тичну від да ність Росії. Про доволі гли боке уко рі нення 
подіб них міфо ло гем свід чить той факт, що їх навіть сьо годні (під час воєн-
ного кон ф лік ту) озву чу ють з висо кої три буни дер жавні поса довці най ви-
щого рівня (зок рема, спі кер Вер хов ної Ради Укра їни А. Па ру бій) [8].

Саме на пот ребі негай ного подо лання заста рі лих під хо дів та уко рі не них 
міфів в укра ї нсь кому соці умі наго ло сив у своїй лек ції на IV Львівсь кому 
меді а фо румі під час вру чення Пре мії імені О. Кри венка «За пос туп у жур-
на ліс ти ці» кан ди дат фізико-ма те ма тич них наук, лау реат Ордена Сво боди 
за знач ний вне сок у роз бу дову Укра їни, музи кант і лідер гурту «Океан 
Ель зи» С. Ва кар чук. На його пере ко нання, треба почи нати буду вати дер-
жаву, засно вану на кон сти ту цій ному пат рі о тизмі. Нас мають об’єд ну вати 
«не спільне минуле, похо дження, кров чи подіб ність зов нішня.., а спільні 
цін ності, спо сіб життя, пра вила гри, кон сти ту ція, які роб лять наше життя 
ком форт ним на цій тери то рії, у цій спіль ноті, у цей час». С. Вакар чук ска-
зав: «Ми вже 25 років буду ємо дер жаву, але весь цей час спе ре ча є мось, 
що таке Укра їна і хто такий укра ї нець… Ми досі живемо в пара дигмі, про 
яку мрі яли, мож ливо, наші предки або люди, які хотіли буду вати укра ї нську 
дер жаву напри кінці ХІХ – на початку ХХ ст., на зламі епох, коли роз ва лю-
ва лись великі імпе рії і коли всі маленькі народи від чу вали свою іден тич-
ність, гур ту ю чись виключно навколо мови, куль тури або спіль ної істо рії… 
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Але ми маємо усві дом лю вати, що дер жава, яка ство рена у 1991 році, 
була ство рена під впли вом не наших суб’єк тив них, а пев них істо рич них, 
об’єк тив них обста вин, і не є абсо лютно при род нім утво рен ням. Вона була 
зшита з різ них кусоч ків і різ них країн, людей із різ ними істо рі ями, різ ним 
бачен ням мину лого і май бу т ньо го… Я абсо лютно пере ко на ний, що наше 
завдання – нарешті почати буду вати кра їну, засно вану на при нци пах спра-
вед ли вості і ком форт ного життя. Давайте не існу вати в пара дигмі ХІХ сто-
річчя. Сьо годні не може бути поняття «свій» і «чужий» за похо джен ням, 
пас пор том чи мовою. «Свій» – якщо він спо ві дує ті самі при нципи, гото вий 
буду вати май бутнє і сто їть поруч та захи щає це май бутнє. Всі інші роз ді-
лення роб лять нас тільки слаб ши ми» [9].

Док тор полі тич них наук, пре зи дент Укра ї нсь кого центру полі тич ного 
мене дж менту Ю. Шай го родсь кий вва жає, що полі тич ний міф пев ним чи-
ном моде лює дійс ність, міс ти фі кує полі тичну реаль ність, утво рю ючи сво-
є рід ний струк тур ний еле мент сві до мості – міфо ло гічну сві до мість, яка 
дозво ляє спрос тити склад ний світ полі тики завдяки ціліс ному і гар мо ній-
ному сві то сприй няттю, засно ва ному на вірі, а не на логіч ному знанні з його 
внут ріш німи супе реч нос тями [10].

У кри зові моменти, коли окрема людина і ціла спіль нота живе на межі 
своїх фізич них і емо ці о наль них мож ли вос тей, саме міф допо ма гає долати 
труд нощі. За сло вами І. Зва рича, «опе ру ючи не понят тями, не інди ві ду аль-
ним дос ві дом, а колек тив ним, … міф надає його носіям упев не ності у своїй 
пра воті, від чуття єдності з колек ти вом і сві том, він чітко струк ту рує світ, 
тобто від ме жо вує «сво їх» від «чужих», «дру зів» від «воро гів», надає від-
чуття без пеки та впев не ності у май бу т ньому. У своїй ціліс ності міф струк-
ту рує та визна чає зміст тоталь ної іде о ло гії реаль ності, яка своїм повсяк-
ден ним функ ці о ну ван ням фор мує сві до мість широ ких верств тієї чи іншої 
спіль но ти… Минуле фор мує впев не ність у май бу т ньому, реаль ність, яка 
про по ну ється міфом, набу ває ста тусу абсо лют ної тоталь ності. Чим глибша 
криза, тим більша віра, яка так чи інакше про ти сто їть об’єк тив ній реаль-
ності сьо го дення …» [11].

Вод но час разом із зазна че ною конс трук тив ністю, при наймні для окре-
мо взя тої спіль ноти, міф може бути і деструк тив ним чин ни ком. Зок рема, 
І. Зва рич звер тає увагу на те, що пере ве дення міфо ло ген них аспек тів етніч-
ної іден ти фі ка ції у полі тичну пло щину є одним з най ді є ві ших і тому вель-
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ми небез печ них спо со бів мані пу ля ції сус піль ною сві до містю. Саме з цією 
метою спе ці ально ство рю ються так звані чор ні міфи. «Опе ру вання най-
прос ті шими скла до вими колек тив ного мис лення, які зміс товно опи ра ються 
на архе типні основи, дозво ляє в най конт раст ні ший спо сіб зма лю вати воро-
га нації. Поєд ну ючи реаль ність з міс ти кою, чор ний міф апе лює до прос тих 
логіч них схем, які емо ційно під си лю ються під сві до мими архе тип ними 
імпуль сами. Саме цей сим біоз надає чор ному міфові влас ти вос тей гріз-
ної зброї в мані пу ля тив них тех ні ках нові т нього сус піль ного жит тя» [12]. 
При чому, як вва жає І. Зва рич, мані пу лю вання сус піль ною сві до містю – 
тривалий процес. «Пос ту по вий, зовні толе рант ний, про цес впливу на сус-
пільну думку змі нює з часом кар ди нальні основи мис лення. Резуль тати 
цього впливу можна порів няти з тек то ніч ним зсу вом. Спіль нота непо мітно 
для себе пере хо дить на бік твор ців чор ного міфу, доб ро вільно під ко ря ється 
його зміс тові, демон стру ючи це своєю пове дін кою та при нци пами само ор-
га ні за ції» [13].

Це спо сте рі га ється на тери то ріях так зва них ЛНР і ДНР. Тут інфор ма-
цій ний прос тір запо ло нила зовсім інша іде о ло гія, яку міс цеве насе лення 
вже не сприй має як ворожу, а час тина меш кан ців вза галі готова визнати 
її єдино вір ною. На жаль, від по відні, але інші, вихо дячи з пос тав ле них 
завдань, «чор ні» міфи ство рені й поши рю ються в укра ї нсь кому інфор-
ма цій ному прос торі. Утім їх наяв ність є про явом особ ливо небез печ ним, 
оскільки, на думку вче ного, «підт ри му ва ний вла дою як мані пу ля цій ний 
інстру мент сус піль ною сві до містю, він набу ває ради каль них, екст ре мі стсь-
ких і зага лом воро жих виявів стосовно  “чужих”, різко лока лі зу ючи та іде а-
лі зу ючи “сво їх”» [14]. До того ж чор ний міф у полі тиці є засо бом мані пу ля-
ції сус піль ною сві до містю як усе ре дині одного етносу, так і в про ти сто янні 
з іншими. І вико рис то ву вати такі міфо ло геми вкрай небез печно з огляду 
на те, що у сус піль стві скла да ється спо тво рена кар тина реаль ності, в якій 
шукати об’єк тивну скла дову сьо го дення і пара лельну міс ти фі ко ва ність реа-
лій нама га ється лише час тина ака де міч ної нау ко вої спіль ноти.

На існу ванні сучас них полі тич них міфів, які штучно ство рю ва лися 
в укра ї нсь кому інфор ма цій ному прос торі, наго ло шує й дирек тор Інсти-
туту демо гра фії та соці аль них дос лі джень ім. М. В. Птухи НАН Укра їни, 
заслу же ний еко но міст Укра їни, ака де мік Е. Лі ба нова: «Спе ку ля ція пев них 
полі тич них пар тій і бло ків на неві гластві і фобіях насе лення ство рили 
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пожив ний ґрунт для міфу про Дон бас і Гали чину як про полюси регі о-
наль ної сис теми, і навіть кон цепт “двох Укра їн”, яким “не зій тися ніко ли”. 
Насправді ж Дон бас від Гали чини від різ ня ється значно менше, ніж від 
Рос товсь кої або Бєл го ро дсь кої облас тей. Але нех ту вати мен таль ними особ-
ли вос тями жите лів різ них час тин Укра їни і не при ді ляти їм належ ної уваги 
в полі тиці не мож на» [15].

Тим часом життя не сто їть на місці і вно сить свої корек тиви і в полі-
тичну міфо твор чість. Як зазна чає Е. Лі ба нова, «...міф про те, що Дон бас 
годує всю кра їну, який дуже довго – і, слід визнати, досить вдало – фор-
му вався міс це вими мож нов лад цями і міцно уко рі нився у сві до мості міс-
це вих жите лів, зруй но вано суво рою реаль ніс тю». Авто ри тет ний екс перт 
пояс нює, що сьо год ніш ній «роз кол Укра їни на МИ та ВОНИ пов’я за ний 
з фор му ван ням стій ких сте ре о ти пів і обра зів «жидо бан де рів ців» і «ват ни-
ків». При чому, чим довше три ває про ти сто яння, тим глиб шим і силь ні шим 
воно стає» [16].

З огляду на сучасні укра ї нські реа лії ака де мік Е. Лі ба нова про гно зує, 
що «боро тьба за жите лів Дон басу буде про хо дити не тільки, а точ ніше, 
не стільки на тим ча сово оку по ва них тери то ріях, скільки в під конт роль них 
Укра їні райо нах». Загаль ний напрям подо лання штучно ство ре них іде о ло-
гіч них штам пів має бути скла до вою загаль но на ці о наль ної дер жав ної полі-
тики, а не окре мим фор ма том дій для пев них тери то рій. І вкрай важ ливо, 
щоб на цьому напрямі важ кої, три ва лої та супер пот ріб ної роботи було заді-
яне усе сус піль ство. Лише за таких умов мож ливе ство рення нового, віль-
ного від чор них міфів про внут ріш ніх і зов ніш ніх воро гів, інфор ма цій ного 
прос тору, де від бу ва ти меться про цес об’єд нання і фор му вання нової єди ної 
модер ної укра ї нсь кої нації. «Три вале війсь кове про ти сто яння і збіль шення 
людсь ких втрат, пере бу вання насе лення на оку по ва них і при лег лих до них 
тери то ріях під інфор ма цій ним впли вом російсь кої про па ганди поси лю ють 
непо ро зу міння і про ти сто яння в сус піль стві. Щоб це подо лати, необ хідна 
сер йозна роз’яс ню вальна і про па ган ди стська робота, до якої повинні долу-
чи тися всі, хто впли ває на фор му вання сві то гляду людей, – осві тяни, жур-
на лісти, депу тати всіх рів нів. Ця копітка робота пот ре бує три ва лого часу 
і повинна стати невід’єм ною час ти ною склад ного і ком плекс ного про цесу 
інтег ра ції та кон со лі да ції укра ї нсь кого сус піль ства, зміц нення пат рі о тизму 
і укра ї нсь кої гро ма дянсь кої іден тич ності людей» [17].
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Слід заува жити, що час для початку такої роботи Укра ї ною вже част-
ково втра че ний. За два роки, про тя гом яких три ває анти те ро рис тична 
опе ра ція, укра ї нська влада не змогла сфор му вати ціліс ного кон цеп ту аль-
ного під ходу до вирі шення цієї про блеми. Дії дер жави випли вали (і так 
фак тично від бу ва ється і сьо год ні) з вирі шення тим ча со вих завдань, тобто 
є лише так тика дій, а загальна стра те гія від сутня. Це ще у вересні 2015 р. 
від зна ча лося в ана лі тич ній записці Фонду «Демок ра тичні іні ці а тиви імені 
Ілька Куче рі ва» «Полі тика Укра їни щодо оку по ва них тери то рій (окремі 
тери то рії Донець кої та Лугансь кої облас тей): ана ліз аль тер на тив»: «укра-
ї нська влада конче пот ре бує вироб лення чіт кої стра те гії вза є мо дії з непід-
конт роль ними їй тери то рі ями Донець кої та Лугансь кої облас тей. Подібна 
стра те гія має міс тити чіткі цілі та інстру менти їх досяг нення, вра хо ву вати 
існу ючі обме ження, та бути гото вою до перег ляду під впли вом зов ніш ніх 
обста вин»[18].

У зв’язку з цим для забез пе чення ефек тив ного впливу укра ї нсь ких 
кому ні ка цій на насе лення оку по ва них тери то рій корисно буде звер ну тися 
до сві то вого дос віду фор му вання стра те гії кому ні ка ції в умо вах кри зо вої 
ситу а ції. Зок рема, у загаль ному курсі з кому ні ка цій у кри зо вих ситу а ціях, 
під го тов ле ному фахів цями Уні вер си тету штату Окла хома (США), орга ні за-
ційні заходи перед ба ча ють такі чотири етапи:

1) пошук кан ди да тур і ство рення команди фахів ців з кому ні ка ції в умо-
вах кри зо вої ситуації;

2) при зна чення особи або осіб, які роб лять заяви від імені орга ні за ції 
і від по ві да ють на запитання ЗМІ;

3) уточ нення ситу а цій, пов’я за них з висо ким ризиком;
4) струк ту ру вання, вико нання та забез пе чення реа лі за ції плану кому-

ні ка ції в умо вах кри зо вої ситу а ції і одно часно скла дання спис ків осіб, які 
можуть вияви тися корис ними.

До складу команди з кому ні ка ції, пла ну вання та реа лі за ції дій, повʼя-
заних з ліквідацією кри зо вої ситу а ції, мають вхо дити люди, здатні доби-
ва тися пози тив них резуль та тів. Фахівці з PR, пред став ники вищого керів-
ництва, юрис кон сульт і пред став ник орга ні за ції з питань, що сто су ються 
кри зо вої ситу а ції, є основ ними чле нами такої команди. Залежно від харак-
теру і масш табу кри зо вої ситу а ції за рішен ням орга ні за ції до складу коман-
ди можуть також увійти пред став ники служб без пеки, фахівці з оформ лення 
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угод, мар ке тингу і міжо со бис тіс них від но син. У складі такої команди має 
бути коор ди на тор – єди ний офі цій ний пред став ник, який може гаран ту вати 
пос лі дов ність у викладі фак тич них даних і звести до міні муму мож ливі 
чутки та появу інфор ма ції не з пер ших рук. І нарешті, орга ні за ція повинна 
мати план кому ні ка ції в умо вах кри зо вої ситу а ції. У цьому плані необ хідно 
вра ху вати такі обме жу вальні фак тори, як ресурси й інфор ма ція, на яку 
можна буде роз ра хо ву вати. План кому ні ка ції на випа док кри зо вої ситу а ції 
пови нен бути «живим» доку мен том, тобто його слід регу лярно онов лю вати 
і від по від ним чином узго джу вати з уста но вами, які будуть заді яні в період 
роз витку кри зо вої ситу а ції [19]. Орга ні за ція хоча б сьо годні такої роботи 
щодо насе лення ОРЛ ДО, яка б спи ра лася на наяв ний сві то вий дос від, зна-
чно змен шила б вели чезні про га лини у загаль но ук ра їнсь кій кому ні ка ції.

На необ хід ності усві дом лення важ ли вості якнайш вид шого вирі шення 
про блем оку по ва них тери то рій, особ ливо заради реін тег ра ції в Укра їну 
не стільки тери то рій, скільки саме насе лення, наго ло шує і недавно при-
зна че ний голова Лугансь кої війсь ково-ци віль ної облас ної адмі ніст ра ції 
Ю. Гар буз: «Якщо ми затяг немо це ще на рік-два, повер ну тися назад, 
до єди ної Луган щини, буде дуже складно. Війна йде два роки, рос туть діти 
і тим, кому було по чотир над цять років, сьо годні – вже шіст на дцять. Вони 
вихо ву ються в іншій «аурі». Ми ризи ку ємо отри мати дуже дов гий кон ф-
лікт і вза ємну нена висть. У такому разі ми втра тимо не тери то рію, а серця 
укра їн ців, які сьо годні, на жаль, стали заруч ни ками. Там багато хто думає 
не так, як від чу ва ють, а так, як їм дик ту ють обста вини. Вони не можуть 
гово рити від крито, тому що боять ся» [20].

З огляду на все вищезазна чене, про блема успіш ної кому ні ка ції з насе-
лен ням оку по ва них тери то рій із гостро акту аль ної перет во рю ється на невід-
кладну. Кому ні ка ція – це пере д у сім вза є мо дія, у резуль таті якої пере да ється 
і сприй ма ється інфор ма ція. Нев дале про ду ку вання або неа дек ватне сприй-
няття і помил кове роз уміння інфор ма ції при зво дить до кому ні ка тив них 
нев дач. Щоб уник нути подіб них про блем та опти мі зу вати вплив укра ї нсь-
ких інфор ма цій них кому ні ка цій, слід вра хо ву вати той факт, що насе лення 
оку по ва них тери то рій вкрай неод но рідне і, від по відно, має місце різне 
став лення до Укра їни і від нов лення її влади. Зок рема, щоб зро зу міти моти-
ва цію дій пред став ни ків різ них кате го рій меш кан ців Дон басу, треба про-
ана лі зу вати при чини, що спо ну кали їх зали ши тися на непід конт роль ній 
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тери то рії. Саме від цього зале жа ти муть реальні мож ли вості ефек тив ного 
впливу укра ї нсь кого інфор ма цій ного середо вища на сві до мість людини. 
Адже не можна усіх меш кан ців непід конт роль них тери то рій вва жати сві-
до мими при хиль ни ками ЛНР чи ДНР. Ака де мік Е. Лі ба нова засте рі гає: 
«...Прин ци пово помил ко вим вида ється поділ жите лів Дон басу за їхнім 
міс цем пере бу вання щодо лінії бойо вих дій: не всі, хто зали шився на тим-
ча сово оку по ва них тери то ріях, є сепа ра тис тами, і не всі, які виї хали звід-
ти, – гаран то вано про ук ра їнськи налаш то ва ні» [21].

Різні за пог ля дами меш канці непід конт роль них Укра їні тери то рій мають 
неод на кові, а іноді й зовсім про ти лежні пог ляди на повер нення облас тей 
до складу Укра їни. Сучасна укра ї нська влада, гро мадські орга ні за ції і волон-
тери мають обо в’яз ково вра хо ву вати ці особ ли вості, оскільки подо лання вже 
існу ю чих і таких, які ще про дов жу ють фор му ва тися, стра хів і побо ю вань 
меш кан ців Дон басу є об’єк тив ною умо вою реін тег ра ції ОРЛ ДО в Україну.

За снов ник екс перт ної ком па нії pro.mova Є. Глі бо виць кий, ана лі зу ючи 
ситу а цію на некон т ро льо ва них тери то ріях Дон басу і її вплив на стан насе-
лення, наго ло шує: «Логіка ура же ної без пеки страшна сво їми побіч ними 
ефек тами. Ско ро чу ється гори зонт пла ну вання і погір шується здат ність 
диви тися впе ред. Зни жу ється здат ність мір ку вати раці о нально і вста нов-
лю вати при чинно-нас лід кові зв’язки. Недо віра стає базо вою пере д у мо вою 
у від но си нах між людьми. Все це ми бачимо в оку по ва ному Дон басі. Емо-
ційно заря дже ний образ укра ї нсь кого ворога в зоні оку па ції стій кий, і це 
теж під тве р джу ється дос лі джен ня ми» [22].

Кожна з кате го рій насе лення, без у мовно, також неод но рідна. Пог ляди 
окре мої людини сфор му ва лися під впли вом різ них чин ни ків: інди ві ду аль-
ного сві то сприй няття, вихо вання, родин ного ото чення, жит тє вої пози ції, 
роду заняття, само і ден ти фі ка ції тощо. У най більш загаль ному вигляді міс-
це вих меш кан ців можна умовно поді лити на чотири групи.

1. Про ук ра їнське насе лення, яке не під три мує «міс цеву вла ду», але 
виму шене з різ них при чин зали ша тися на некон т ро льо ва ній тери то рії. 
Чисель ність цієї час тини меш кан ців Дон басу визна чити складно, оскіль-
ки від крито вислов лю вати власну «про ук ра їнсь ку» точку зору гро ма дяни 
не нава жу ються. Серед цієї кате го рії меш кан ців непід конт роль них тери то-
рій є ті, для кого це прояв їхньої жит тє вої пози ції – «це наша земля і наш 
дім, і ми нікуди звідси не пої де мо».
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Сут тєву час тину тих, хто зали шився, ста нов лять гро ма дяни, яких утри-
му ють на непід конт роль ній тери то рії певні обста вини: похи лий вік; наяв-
ність бать ків похи лого віку, які не пого джу ються на пере їзд; хворі родичі; 
фінан сова і мате рі альна неспро мож ність влаш ту вання на новій тери то рії; 
страх втра тити власне житло чи пот реба «нагля ду» за неру хо містю близь-
ких.

До цієї самої групи можна част ково від нести тих, хто пра цює на під-
при ємст вах, що пере ре єст ру ва лися на укра ї нсь ких тери то рі ях, – тут пра-
ців ники про дов жу ють отри му вати зар платню на картки, зні ма ючи готівку 
або за межами ОРД ЛО, або за міс це вим кур сом «гривня-рубль». Зок рема, 
колиш ній голова Лугансь кої війсь ково-ци віль ної адмі ніст ра ції, а тепер 
заступ ник міністра з питань тим ча сово оку по ва них тери то рій Г. Тука, ана-
лі зу ючи умови і мож ли вості повер нення та реін тег ра ції непід конт роль них 
тери то рій Дон басу в Укра їну, наво дить від омості про Алчевсь кий мета лур-
гій ний ком бі нат: «Це під при ємство пере ре єст ро ване в Укра їні, пла тить усі 
податки, в тому числі війсь ко вий збір, в укра ї нсь кий бюджет, суми дуже 
від чутні. Там пра цю ють бли зько восьми тисяч чоло вік. Сам ком бі нат роз-
та шо ва ний на оку по ва ній тери то рії. По-перше, люди регу лярно отри му ють 
зар плату в грив нях. По-друге, люди мають роботу, а тому не готові про мі-
няти ста біль ність на авто мат Калаш ни кова. Що буде, якщо забути про цей 
завод і ці вісім тисяч людей? Нев довзі вони зали шаться без засо бів для існу-
вання, знайти аль тер на тивну роботу там немож ливо. Вивезти завод і всіх 
пра ців ни ків нере ально. Нехай навіть 5–10 % від без на дії під уть у банди. 
Це 400–800 чоло вік, зму шені будуть взяти зброю в руки, навіть якщо мен-
тально не налаш то вані в нас стрі ля ти!» [23].

Щоб зро зу міти про ук ра їнсь ких меш кан ців Дон басу, варто навести ци-
тату з листа вчи тельки з Донецька: «Якби мені треба було оха рак те ри зу вати 
настрої серед мого ото чення одним сло вом, то це було б «чекан ня». Це див-
ний стан пос тій ного чекання. Спо чатку ми чекали, що силові струк тури 
звіль нять адмін бу дівлі й усе закін читься. Потім – що ЗСУ звіль нять місто. 
Потім, що пере ми р’я і пере мо вини дадуть резуль тат. Потім знову спо ді-
ва лися на армію. І весь час при зна чали дати звіль нення: сер пень 2014-го, 
Новий рік, весна 2015-го. Тепер уже спо ді ва є мося просто на диво… жити 
тут без надії на виз во лення немож ливо. Але часом вона майже вми рає, адже 
бажання вре гу лю вати кон ф лікт не видно в жод ної зі сто рін. Тоді спіль ними 
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зусил лями реа ні му ємо її, так під три му ємо одне одного. Роз умію, що збоку 
ця надія, швидше за все, вида ється ілю зі єю…» [24].

Проте, незва жа ючи на це, на оку по ва них тери то ріях зрос тає число 
актив них про тив ни ків режиму, які не просто чека ють, а й нама га ються про-
явити свою пози цію хоч яки мось чином. Вони роб лять написи у гро мадсь-
ких міс цях: «Луганськ – це Укра ї на!», «Схід і Захід – разом!»; від тво рю ють 
укра ї нську дер жавну сим во ліку; викрес лю ють ЛДНРівські заклики; роз по-
всю джу ють лис тівки та укра ї нські ЗМІ.

2. Насе лення, яке сві домо схва лює ідеї ЛДНР і поши рює їх. Це пред став-
ники «керів ницт ва» і так зва них сило вих струк тур ЛДНР. Їх не так багато, 
але вплив на інфор ма ційне середо вище не можна вимі ряти суто мате ма тич-
ними роз ра хун ками чисель ності цієї групи жите лів. Як від зна ча ють міс цеві 
меш канці, таких людей не стало більше, просто вони стали поміт ні шими і ні 
за яких умов не бажа ють повер нення Укра їни на оку по вані тери то рії.

Ана лі зу ючи спів від но шення різ них кате го рій насе лення оку по ва них 
тери то рій Дон басу, керів ник МГО «Луганське зем ляцт во» В. Го ран кон с-
та тує, що «30 тис. людей, які носять зброю, перес ту пили межу, але інші 
4 міль йони – зви чайні люди» [25]. Утім недо оці ню вати цю кате го рію 
не слід, оскільки саме у них в руках зосе ре дже ний вели чез ний адмін ре сурс, 
який вико рис то ву ється в ОРЛ ДО. Саме вони конт ро лю ють міс цеве медіа-
се ре до вище, фор му ють агі та ційні та про па ган ди стські потоки.

«Міс цеве керів ницт во» та їхні російські кура тори добре роз умі ють роль 
та зна чення інфор ма цій ного середо вища для фор му вання «необ хід но го» 
сві то сприй няття. Про це свід чить, зок рема, той факт, що на початку подій 
у 2014 р. у Луганську та Донецьку захоп лю вали не тільки адмі ніст ра тивні 
будівлі, СБУ і війсь кові час тини, а й при мі щення радіо, теле ба чення і теле-
вежі. І майже одразу були від клю чені усі укра ї нські теле ка нали, замість 
яких і у циф ро вому, і в ана ло го вому мов ленні з’яв и лися російські з від по-
від ним кон тен том.

До цієї час тини меш кан ців Дон басу нале жать і ті, хто сві домо йшов 
на рефе рен дум 11 травня і голо су вав за ство рення так зва них народ них 
рес пуб лік та від окрем лення від Укра їни. Ака де мік Е. Лі ба нова з цього при-
воду зазна чає: «Анек сія Криму, що пере ду вала подіям у Дон басі, її без кров-
ність, значне під ви щення пен сій і зар плат у бюджет ній сфері, агре сивна 
про па ганда зумо вили масові очі ку вання без бо ліс ного пере ходу Дон басу 
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під про тек то рат РФ. Саме такого роз витку подій очі ку вала час тина жите-
лів Дон басу, що під да лися про па ганді. Вони мрі яли, що після деякого по-
штовху з боку “сепа ра тис тів” від бу дуться рефе рен думи щодо неза леж ності 
“ДНР” – “ЛНР” і/або щодо вхо дження “ДНР” – “ЛНР” до складу Російсь-
кої Феде ра ції, після чого настане доле носне рішення Дер жав ної думи» 
[26]. І сьо годні, навіть попри усі заяви офі цій них пред став ни ків РФ щодо 
немож ли вості визнання ЛДНР, ця час тина меш кан ців налаш то вана чекати 
при єд нання до РФ.

Є і ті, хто вва жає, що навіть якщо Дон бас і не стане час ти ною Росії, 
він пос ту пово зможе побу ду вати «самос тій ність», хоча, мож ливо, і неви-
знану усім сві том. Аргу менти на кшталт «у світі існу ють неви знані кра ї ни», 
«головне, щоб Росія визна ва ла» або «дер жаву не можна побу ду вати за два 
роки» під три му ються міс це вими ЗМІ. Біль шість цих жите лів ОРЛ ДО є по-
с тій ними корис ту ва чами міс це вої і російсь кої медіа-про дук ції, тож не див-
но, що їхня впев не ність у пра виль ності обра ного «рес пуб лі ка ми» шляху 
отри мує нові «підт ве р джен ня». Ці люди отри му ють дуже про фе сій ний про-
па ган ди стсь кий про дукт, тому щиро вірять – якщо про це пишуть у газе тах 
і гово рять по теле ві зору, отже, це і є правда. І чим довше міс цеві жителі 
пере бу ва ти муть під без аль тер на тив ним тис ком про па ган ди стсь кої машини, 
тим боліс ні шим може бути іде о ло гічне проз ріння.

На жаль, част ково спри я ють кон сер ва ції ідей «рус ского мира» серед 
міс це вих меш кан ців і деякі укра ї нські реа лії (як минулі, так і сьо го ден ні). 
Мар ке рами ситу а ції можуть висту пати, напри клад, пос пішне, без ура ху-
вання гост рої полі тич ної ситу а ції, рішення Вер хов ної Ради Укра їни у лю-
тому 2014 р. про ска су вання Закону Укра їни «Про основи дер жав ної мов ної 
полі ти ки», який над авав пев ний ста тус російсь кій мові, або повер нення 
до оку по ва них тери то рій сучас них (у біль шості, як вва жає народ ний депу-
тат Н. Ве се лова, раніше про ук ра їнськи налаш то ва них [27]) пере се лен ців 
у зв’язку з немож ли вістю знайти роботу, житло і, головне, під тримку дер-
жави на під конт роль них Укра їні тери то ріях.

За гальна чисель ність меш кан ців Дон басу, яких можна від нести до цієї 
кате го рії, як і до інших, пос тійно коли ва ється у зв’язку зі змі нами ситу ації 
та настроїв. До неї можуть долу ча тися ті, хто почав пра цю вати у від по від-
них струк ту рах, члени їхніх родин. Але через деякий час, після озна йом-
лення із ситу а цією «зсе ре ди ни», може від бу ва тися зво рот ний про цес: пере-
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ус ві дом лення і зміна пог ля дів у зв’язку з оцін кою подій за спів від но шен ням 
«про го ло шена мета – реа лі зо вана дійс ність».

3. «Роз губ ле на» час тина насе лення, яка не дові ряє укра ї нсь кій владі, 
але і не готова пов ністю сприй мати дії влади самоп ро го ло ше них рес пуб лік. 
Головна особ ли вість цієї час тини меш кан ців Дон басу – вони про дов жу ють 
шукати від по віді на запи тання, які самі собі став лять. Їм бра кує інфор ма ції, 
але вони мають бажання її шукати. Ці гро ма дяни нама га ються ана лі зу вати 
ситу а цію по обидва боки лінії роз ме жу вання. У їхній сві до мості від бу ва-
ється транс фор ма ція пог ля дів на сучасні як укра ї нські, так і «рес пуб лі-
кансь кі», реа лії, і саме це (незро зу мі лість, непе ред ба чу ва ність, невід по від-
ність заяв і вчин ків тощо) викли кає у них роз губ ле ність.

До цієї кате го рії міс це вих меш кан ців варто від нести тих, хто на початку 
воєнних дій був упев не ний, що це якась жах лива про во ка ція, і що укра-
ї нська влада зможе при йн яти пра вильні рішення для захисту своїх гро ма-
дян, які стали заруч ни ками страш них подій. Але роз ви ток подій сут тєво 
змі ню вав їхні спо ді вання й пере ко нання і поз бав ляв такої впев не ності.

На їхні запи тання «Чому, коли у червні 2014 р. в Луганську кілька днів 
штур му вали при кор дон ний загін, ніхто так і не при йшов йому на допо могу, 
поки у при кор дон ни ків не закін чи лася зброя?», «Чому одразу спец за гони 
МВС і СБУ не звіль няли захоп лені у Донецьку і Луганську будів лі?», «Чому 
активні воєнні опе ра ції почали про во дити лише тоді, коли вже втра тили 
конт роль над кор до ном і до Дон басу увійшли російські війсь ка?» і їм подіб-
ні част кові від по віді дав роз сек ре че ний сьо годні пов ний текст сте но грами 
засі дання РНБО пері оду захоп лення Криму. Хоча тоді прямо про Дон бас 
не йшлося, але це засі дання від дзер ка лило став лення до суті про блеми 
керів ництва країни.

А далі, як сні гова куля, почали нако пи чу ва тися питання-проб леми 
з поїзд ками, блок-пос тами, бло ку ван ням пен сій і соц вип лат, дока зами свого 
ста тусу та всі ля кими довід ками і пере ре єст ра ці ями. Усе це, на жаль, пос ту-
пово поз бав ляло гро ма дян упев не ності у захи ще ності своїх прав, а від так 
і змен шу вало довіру до своєї держави.

Од нак і сьо годні ця кате го рія меш кан ців Дон басу шукає інфор ма цію 
про дії укра ї нсь кої влади, які б свід чили про те, що дер жава про них не за-
була і нама га ється у склад них умо вах вирі шу вати питання гро ма дян, які 
пере бу ва ють на непід конт роль них тери то ріях.
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Як і інші жителі, ці меш канці Дон басу пере бу ва ють у міс це вому інфор-
ма цій ному середо вищі й отри му ють від по від ний медіа-про дукт. Час тина 
пред став ни ків цієї групи насе лення під да лися про па ганді, і, навіть не голо-
су вавши на рефе рен думі, вони з часом пові рили у мож ли вість при єд нання 
до Росії, особ ливо таким чином, як це від бу лося у Криму. Їхній аргу мент 
«якщо при єд на є мося до Росії, то ста нуть вищими наші зар плати і пен сії» 
важко не зро зу міти, адже у Росії вони справді більші. Але це ж – у Росії, 
а керів ництво ЛДНР, яке раніше пос тійно наго ло шу вало на цьому, сьо годні 
не пору шує таких питань. Теле- і радіо пе ре дачі, статті у міс це вих газе-
тах роз по ві да ють про гло бальні від нов лю вальні роботи у «рес пуб лі ках», 
масш табну кіль кість учас ни ків трав не вих захо дів, перс пек тиви життя, але 
це також викли кає без ліч запи тань, які спо тво рю ють загальну кар тинку 
і зму шу ють недо ві ряти міс це вим ЗМІ і владі: «Чому їхнє власне життя 
і життя “рес пуб лік” йдуть в абсо лютно різ них вимі рах і напря мах?», «Чому 
масш табні заходи з пок ра щення життя у ЛДНР дуже рідко пере ти на ються 
з про бле мами пере січ них жите лів?».

Від сут ність від по ві дей в «офі цій них» дже ре лах зму шує звер та тися 
до інтер нет-прос тору, в якому сьо годні знайти аль тер на тивну точку зору до-
волі про бле ма тично. Якщо у 2014 р. на непід конт роль них тери то ріях через 
всес вітню мережу можна було без переш код перег ля дати укра ї нські теле-
ві зійні канали і веб-ре сурси, то з 2015 р. укра ї нсь кий кон тент пос ту пово 
змен шу вався за пря мою вка зів кою міс це вого керів ництва інтер нет-про-
вай де рам бло ку вати від по відні сайти. Тож сьо годні на ОРЛ ДО прак тично 
ство рено некон ку рент ний інфор ма цій ний прос тір, де панує лише одна 
точка зору. І це ще більше поси лює роз губ ле ність насе лення: «якщо все 
так, як пові дом ля ють, то чому нема дос тупу до інфор ма ції з обох сто рін?» 
Ця кате го рія меш кан ців Дон басу все ще нама га ється самос тійно оці ню-
вати те, що від бу ва ється.

4. Час тина насе лення, яка настільки вто ми лася від війни, що під три мує 
вста нов лення миру неза лежно від пра пора дер жав ної влади.

До волі чисельну групу на непід конт роль них тери то ріях ста нов лять 
висна жені ситу а цією меш канці, які вза галі не бажа ють ані гово рити, ані 
навіть думати про полі тичні скла дові. Їхня пози ція – мир під будь-яким 
дер жав ним пра по ром. Біль шість з цих меш кан ців до сьо годні пере бу ва ють 
у так зва них гаря чих точ ках АТО, де три ва ють обстріли, є пора нені і навіть 
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загиблі. За прак тично два роки воєнного про ти сто яння люди втра тили так 
багато, що зараз єдине, що їх тур бує, це фізичне і пси хо ло гічне самоз бе ре-
ження. Мож ливо, після закін чення обстрі лів і вста нов лення миру біль шість 
із цієї кате го рії жите лів, змі нять власну точку зору. Але поки мова йде про 
вижи вання у пря мому роз умінні цього слова, їхня пози ція непо хитна: яко-
мога швидше вста но вити мир, а потім вже думати про все інше!

Таку пози цію міс це вого насе лення пев ним чином під тве р джу ють 
резуль тати соці о ло гіч ного дос лі дження у Донець кій і Лугансь кій облас-
тях, яке здійс нив Фонд «Демок ра тичні іні ці а тиви імені Ілька Куче рі ва» 
ще у жовтні 2015 р. І хоча соці о ло гічна робота з від омих при чин не про во-
ди лася на непід конт роль них тери то ріях, резуль тати можна пев ним чином 
екст ра по лю вати на цю час тину Дон басу. Тоді, як зазна чила ана лі тик Фонду 
М. Зол кіна, навіть на під конт роль ній Укра їні час тині Дон басу 54 % міс-
це вих меш кан ців готові до будь-яких ком п ро мі сів заради миру. Дирек тор 
Фонду, укра ї нсь кий соці о лог, про від ний укра ї нсь кий фахі вець у галузі 
полі тич ної та елек то раль ної соці о ло гії І. Бе кеш кіна, пояс ню ючи таку ситу-
а цію, наго ло сила: «Люди дійсно дуже вто ми лися. Най го лов ніше для них 
зараз – вста нов лення ста біль ності, коли можна думати на 1–2 роки впе ред. 
А ще краще – на 10» [28]. Проте ситу а ція у зоні про ве дення АТО з того часу 
на краще не змі ни лася, навпаки, вона загост рю ється, а отже, при чин для 
пок ра щення настроїв насе лення нема.

Та ким чином, ана ліз мож ли вос тей впливу укра ї нсь ких інфор ма цій них 
кому ні ка цій на насе лення тим ча сово непід конт роль них Укра їні час тин 
Лугансь кої та Донець кої облас тей обо в’яз ково має вра хо ву вати особ ли вості 
і стра ти фі ка цію меш кан ців цих тери то рій. Про досяг нення опти маль ного 
резуль тату щодо від нов лення укра ї нсь кого інфор ма цій ного прос тору можна 
гово рити лише з ура ху ван ням різ но ма ніт них за фор мою та зміс том під хо-
дів, захо дів та засо бів, спря мо ва них на реін тег ра цію не стільки тери то рій, 
скільки жите лів ОРЛДО.

До во диться кон с та ту вати, що на сьо годні в інфор ма цій ному прос торі 
тим ча сово оку по ва них тери то рій укра ї нсь кий медіа-про дукт прак тично 
від сут ній, а тому і гово рити про вплив укра ї нсь ких засо бів кому ні ка ції 
на міс цеве насе лення можна лише умовно. Єди ний спо сіб, завдяки якому 
на ОРЛ ДО мож ливо поба чити чи почути про укра ї нсь кий пог ляд на події, – 
це супут ни ко вий зв’я зок. Але такий вид кому ні ка ції на непід конт роль них 
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тери то ріях мають лише оди ниці – доволі значну вар тість вста нов лення та-
кого облад нання дозво ляли собі успішні люди, біль шість яких з почат ком 
воєн ного кон ф лікту поки нули свої домівки. З тієї самої при чини значно 
змен шився серед міс це вого насе лення і від со ток корис ту ва чів всес ві т ньої 
мережі, оскільки більшу час тину насе лення так зва них ЛДНР ста нов лять 
пен сі о нери.

Треба зазна чити, що і до початку воєн ного кон ф лікту у фор му ванні 
інфор ма цій ної кар тинки про події у дер жаві і світі насе лення пере важно 
пок ла да лося на тра ди ційні ЗМІ, теле ба чення та Інтер нет. Тож, вра хо ву ючи 
бло ку вання укра ї нсь ких сай тів і ресур сів на тери то рії ЛДНР, всес вітня 
мережа також перес тала висту пати джере лом отри мання аль тер на тив ної 
інфор ма ції. За даними Інсти туту демок ра тії ім. Пилипа Орлика, який про-
во дить моні то ринг регі о наль них медіа-ре сур сів з 2012 р., 88 % міс це вого 
насе лення див ляться теле ба чення і саме з його подачі фор му ють влас ний 
пог ляд на події в Дон басі [29].

Про якість теле ві зій ного кон тенту на некон т ро льо ва них тери то ріях 
свід чать від омості, які навела в інтер в’ю IA ZIK медіа-ек с перт з Києва, 
вико нав чий дирек тор Інсти туту демок ра тії ім. Пилипа Орлика С. Єре менко: 
«Всього в Донець кій і Лугансь кій облас тях пра цює до 40 російсь ких кана-
лів, і з них – 10 новин них…Окрім того, активно пра цю ють сепа ра ти стські 
канали.., сайти та їхні дру ко вані видання … При чому ці видання з’яв ля-
ються, як гриби після дощу. Тобто в той час, як Укра їна за два роки (!) май-
же нічого не зро била, щоб донести людям на оку по ва них тери то ріях правду, 
сепа ра тисти щоденно тільки поси лю ють свій інфор ма цій ний вплив» [30].

На неза до віль ний харак тер сис тем ної роботи щодо забез пе чення зони 
про ве дення АТО, і зок рема Луган щини, укра ї нсь ким медіа-про дук том 
звер тає увагу і Д. Де ни щенко – екс-ди рек тор Депар та менту масо вих кому-
ні ка цій Лугансь кої облас ної війсь ково-ци віль ної адмі ніст ра ції і керів ник 
Лугансь кого регі о наль ного видання «Три бун». За його сло вами, інте рес 
до подій в області з боку укра ї нсь ких централь них теле ка на лів прак тично 
від сут ній: «За останні кілька міся ців я бачив в області всього пару влас ко-
рів централь них кана лів. В області немає жод ного центра лі зо ва ного пункту. 
«Есп ресо ТВ», «Радіо Сво бо да» – ось, мабуть, і всі ЗМІ, які мають влас ко рів 
у нашій області. Не виклю чено, що я про когось просто не знаю, але я кажу 
про тих, хто пос тійно на виду» [31].
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З огляду на потуж ний про ро сійсь кий інфор ма цій ний вплив та від сут-
ність укра ї нсь ких медіа-ре сур сів стає більш зро зу мі лою пове дінка міс це-
вого насе лення Донецька і Луганська. Люди на оку по ва них тери то ріях або 
повто рю ють те, що їм нині нав’я зує російська про па ганда через медіа-кон-
тент, або ж уза галі уни ка ють вислов лю вати власну точку зору, оскільки 
дос тупу до укра ї нсь ких медіа-ре сур сів не мають. За таких умов можна 
впев нено кон с та ту вати наяв ність інфор ма цій ної агре сії як скла до вої гіб-
рид ної війни, що триває.

Ви рі шення про блеми опти мі за ції впливу укра ї нсь ких інфор ма цій них 
кому ні ка цій на насе лення оку по ва них тери то рій разом з іншим пот ре бує 
і тео ре тич ного осмис лення інфор ма цій ної агре сії. Як зазна чає Г. За вра-
жина, мас-ме дій ний полі тич ний дис курс – це особ ли вий тип дис курсу, 
не окре мий вид масово-ін фор ма цій ного чи полі тич ного дис курсу, не меха-
нічне їх поєд нання, а зако но мір ний резуль тат ево лю ції і вод но час чин ник 
їхнього подаль шого роз витку, в якому орга нічно поєд ну ються їхні основні 
особ ли вості. Мас-ме дій ний полі тич ний дис курс реа лі зу ється пере д у сім 
у текс тах мас-ме діа різ них жан рів, при свя че них полі тич ній про бле ма -
ти ці [32].

Ви хо дячи з того, що головна мета полі тич ної діяль ності – заво ю вання 
і утри мання влади, зако но мірно при пус тити, що метою полі тич них мас-
ме дій них кому ні ка цій є спри яння досяг ненню зазна че ної мети полі тич ної 
діяль ності. Як пока зує сві то вий дос від, у полі тич ній боро тьбі разом із тво-
рен ням влас ного мак си мально пози тив ного образу широко засто со ву ються 
різ но ма нітні при йоми дис кре ди та ції опо нента. Тож агре сивні мов лен нєві 
дії посі да ють у полі тич ному і в мас-ме дій ному полі тич ному дис курсі особ-
ливе місце. При чому ана ліз і вра ху вання кому ні ка тив них намі рів мовця 
дає змогу роз гля дати мов лен нєву агре сію як засіб досяг нення пев них поза-
мов них цілей і залежно від цього виді ляти низку агре сив них мов лен нє вих 
стра те гій: стра те гію влад ного тиску, стра те гію ком п ро ме та ції та дис кре ди-
та ції, стра те гію від сто ро нення, стра те гії дифа ма ції, дис кри мі на ції, інси ну а-
 ці ї [33].

Центральне місце серед засо бів реа лі за ції агре сив них кому ні ка тив них 
намі рів посі да ють інвек тиви, тобто такі мовні оди ниці, за допо мо гою яких 
можна обра зити опо нента. Діяль ність окре мих полі ти ків, події полі тич ного 
життя, опи сані за допо мо гою сти ліс тично зни же ної лек сики, про фа ну ються, 
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пов’я зу ються у сві до мості реци пі єн тів із тими соці аль ними гру пами й соці а-
ль ними ролями, для яких ця мова є типо вою. У такий спо сіб дося га ється 
зни ження ста тусу полі ти ків [34].

При чому, на думку укра ї нсь кої дос лід ниці Г. За вра жи ної, у реа лі за ції 
агре сив них кому ні ка тив них намі рів ефек тивна навіть недо сто вірна інфор ма-
ція, якщо її недо сто вір ність зазда ле гідь визна чена: «...опе ру вання недо сто-
вір ною інфор ма цією надає авто рові мож ли вість вико рис тати широ кий спектр 
неправ ди вих фак тів та нега тив них оці нок і уник нути при цьому зви ну ва-
чень у зве денні наклепу чи завданні образи. Таким чином, недо сто вір ність 
не змен шує сту пеня інвек тив ності вислов лю вань, а інколи навіть збіль шує 
його» [35]. Тобто навіть якщо реци пі єнт знає про недо сто вір ність інфор ма ції, 
все одно він її почув і у сві до мості зали ша ються певні уяв лення, які зго дом 
можуть мимоволі спри яти фор му ванню пев ної пози ції, вигід ної автору.

У пов ній від сут ності наці о наль ного інфор ма цій ного кон тенту навіть 
в укра ї нсь ких насе ле них пунк тах, при лег лих до лінії роз ме жу вання, і у так 
зва ній сірій зоні перес від чи лися учас ники виїз ного роз ши ре ного засі дання 
Комі тету Вер хов ної Ради Укра їни з питань сво боди слова та інфор ма-
цій ної полі тики, що від бу лося 6–7 червня 2016 р. у Донець кій і Лугансь-
кій облас тях. Метою заходу був роз гляд ком плексу про блем, пов’я за них 
із забез пе чен ням дос тупу насе лення Донець кої та Лугансь кої облас тей 
до інфор ма цій них ресур сів укра ї нсь ких теле ра ді о ком па ній, дру ко ва них 
ЗМІ, інтер нет-сай тів. Крім народ них депу та тів, у засі данні Комі тету взяли 
участь пред став ники Мініс терства інфор ма цій ної полі тики, Дер жав ного 
комі тету теле ба чення і радіо мов лення, Мініс терства обо рони, РНБО, Наці-
о наль ної ради Укра їни з питань теле ба чення і радіо мов лення, Кон церну 
РРТ, Донець кої і Лугансь кої облас них війсь ково-ци віль них адмі ніст ра цій, 
регі о наль них мас-ме діа.

Учас ники заходу на влас ному дос віді пере ко на лися у тому, що, напри-
клад у Ста ниці Лугансь кій, насе лення дивиться російські канали, при йма-
ючи сиг нал з непід конт роль ного Укра їні Луганська. Кабель ного теле ба-
чення, за допо мо гою якого можна було б при ймати укра ї нські канали, тут 
немає, від сутнє і дро тове радіо. Така сама ситу а ція і в інших насе ле них 
пунк тах регіону.

Під час засі дання було від зна чено, що стан керування інфор ма цій ною 
сфе рою в зоні про ве дення АТО неза до віль ний і не від по ві дає сучас ним 
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викли кам. Непри пус тимо, що про тя гом три ва лого часу не вирі шу ються про-
блеми з від нов лення тех ніч ної інфра струк тури поши рення сиг налу укра ї нсь-
кого мов лення на під конт роль них і непід конт роль них тери то ріях Дон басу. 
Народ ний депу тат Ю. Пав ленко наго ло сив: «Ми повинні ефек тивно доно-
сити наше слово на некон т ро льо вану тери то рію, і це задача номер один, яка 
сто їть перед комі те том за резуль та том сьо год ні ш нього засі дан ня» [36].

Утім вирі шу вати це питання вкрай важко, оскільки необ хідно вста-
нов лю вати нові потужні ретран с ля тори, спро можні перек рити російсь кий 
ТВ-сиг нал. Важливий крок зроблено на початку грудня 2016 р. На горі 
Кара чун у Донець кій області завершено роботу з відновлення телевежі. 
Висота спо руди ста но ви ть 183 мет ри, радіус її пок риття – 63 кіло метри. 
Її пере да вачі транс лю ва ти муть чотири місцевих і 10 загаль но ук ра їнсь ких 
ТВ-ка на лів, а також низку радіос тан цій. Але, як зазначив гене раль ний 
дирек тор Кон церну радіо мов лення, радіо з в’язку та теле ба чення В. Іщук, 
для від нов лення укра ї нсь кого мов лення на непід конт рольні тери то рії пот-
рібно збу ду вати уздовж лінії роз ме жу вання вежі, які роз мі рами і потуж-
нос тями будуть ана ло гічні київсь кій теле вежі (висо та – 280 м, пере да-
вач – 50 кіло ват, радіус – бли зько 100 км), що може три вати до п’яти років. 
До того ж, аби з нуля побу ду вати вежу, подібну до тієї, яка від новила роботу 
на горі Кара чун, пот рібно витра тити бли зько 20 млн грн [37].

Ще кон к рет ніше від по вів на пряме запи тання про від нов лення ретран с-
ля ції укра ї нсь кого медіа-про дукту на некон т ро льо ва них тери то ріях міністр 
інфор ма цій ної полі тики Укра їни Ю. Стець: «Для того, щоб від но вити там 
мов лення, пот рібно звіль нити Луганськ і Донецьк». Але певну роботу дер-
жавне від ом ство, завдан ням якого, за сло вами міністра, є інфор ма ційна 
реін тег ра ція в зоні про ве дення АТО і Криму, все ж про во дить. Ю. Стець 
зазна чив, що мініс терство на без о плат ній основі отри мало тех ніку та облад-
нання (ана ло гові пере да ва чі) від США, Литви і Польщі. Зараз це бли зько 
50 пере да ва чів, з яких більше 20 вже вста нов лені і пере да ють сиг нал на лі-
нії зітк нення. Але через рельєф міс це вості вони не можуть пок рити весь 
пери метр зітк нення укра ї нсь ким сиг на лом [38].

Тобто вирі шення нагаль них про блем інфор ма цій ної без пеки в регі оні, 
тех ніч ного забез пе чення якіс ного поши рення ана ло го вого і циф ро вого сиг-
налу укра ї нсь кого радіо і теле ба чення виключно за раху нок ство рення дер-
жа вою нових ретран с ля то рів вигля дає прак тично нере аль ним.
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Про блему від нов лення при сут ності на оку по ва них тери то ріях укра-
 ї нсь кого медіа-про дукту активно обго во рю ють і про по ну ють вирі шу вати 
іншими спо со бами пред став ники гро мадсь кості. Зок рема, С. Гар маш, 
керів ник інтер нет-про екту «Ост роВ», коор ди на тор «Коа лі ції пат рі о тич них 
сил Дон ба су» вва жає, що від сут ність об’єк тив ного інфор му вання гро ма дян 
на при фрон то вих і оку по ва них тери то ріях є однією з най гост рі ших про-
блем Дон басу і Укра їни. На його думку, спе ці альна інфор ма ційна полі тика 
дер жави щодо оку по ва них і при фрон то вих тери то рій досі не роз роб лена 
і не про во диться. «Люди живуть у спо тво ре ній реаль ності, під тоталь ним 
впли вом російсь ких ЗМІ. Укра ї нські ЗМІ на віль них тери то ріях сприй ма-
ються як про па ганда, тим більше, що, за вели ким рахун ком, часто це від по-
ві дає дійс ності. Під про па ган дою в даному випадку я роз умію нав’я зу вання 
іде о ло гіч них ярли ків і спо тво рення (часом напівс ві до ме) фак тів на користь 
однієї зі сто рін. Але най гірше, що на оку по ва них тери то ріях інфор ма цій ної 
при сут ності Укра їни немає вза га лі».

З ним пого джу ється і пуб лі цист, письмен ниця, док тор істо рич них наук, 
про фе сор Донець кого наці о наль ного уні вер си тету О. Стяж кіна: «Шарль 
де Голль після вигнання нацис тів ска зав: «Фран ції пот рібні всі її діти». 
Це важ ливі слова, які гро ма дяни оку по ва них і при фрон то вих тери то рій 
Укра їни не чують. Або чують недо ста т ньо часто. Зате є російська про па-
ганда, якій так нічого і не про ти став ле но… Пот рібна інфор ма ційна полі-
тика, пот рібна пос тійна осо биста участь пер ших осіб дер жави. Слово – 
не дріб ниця. У будь-якому разі, воно – не менш важ лива скла дова нашої 
пере моги, ніж гума ні тарні ван тажі та зміц нення армії» [39].

Як пра ців ник медіа-ре сурсу, який нама га ється пос тійно три мати 
на конт ролі й інфор му вати гро ма дян про ситу а цію у зоні про ве дення АТО, 
С. Гар маш бачить два мож ли ві напрями вирі шення цієї про блеми. Пер-
ше – зни щення захоп ле них теро рис тами теле веж або глу шіння ЗМІ, які 
неза конно ведуть мов лення на наших час то тах. Друге – наро щу вання влас-
ної інфор ма цій ної при сут ності на оку по ва них тери то ріях. Для цього по-
т рібно ство рити спе ці альне теле ві зійне і радіо мов лення. Мож ливо, вва жає 
С. Гар маш, необ хідно об’єд нати їх у єди ний кон церн, за при кла дом Радіо 
Сво бода – Вільна Європа, Голос Аме рики або «Эхо Мос к вы». «Було б непо-
гано при єд нати туди ж і газету, інтер нет-сайти. І оскільки Дон бас – це НЕ 
внут рі ш ньо ук ра їнсь кий кон ф лікт, а тери то рія, на якій іде війна між Росією 
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і Укра ї ною, то пот рібно цілесп ря мо вано пра цю вати і з ауди то рією агре сора, 
я маю на увазі Російську Феде ра цію» [40].

До речі, з ради каль ною про по зи цією щодо зни щення сиг налу захоп-
ле них теле веж пого джу ються й інші екс перти. Так, вико нав чий дирек-
тор Інсти туту демок ра тії ім. Пилипа Орлика С. Єре менко заяв ляє: «Я не 
роз умію, чому її (теле вежу у Донецьку. – Прим. авт.) не вивели з ладу 
з почат ком оку па ції». Медіа-ек с перт кон с та тує, що потужна донецька 
теле вежа спро можна поши рю вати сиг нал на 100 км від захоп ле ного Доне-
цька. І небез пеку ста но вить не тільки його поши рення на наших гро ма дян 
в ОРЛ ДО. Ці самі російські сиг нали при йма ють у при кор дон них регі о-
нах меш канці Херсонсь кої, Чер ні гівсь кої, Сумсь кої, Хар ківсь кої облас тей. 
«У деяких райо нах транс ля ція цих кана лів краща, ніж укра ї нсь ких. І нікого 
не цікав лять настрої міс це вих жите лів, які отри му ють таку потужну дозу 
дез ін фор ма ції з боку російсь ких про па ган ди стсь ких кана лів» [41].

С. Єре менко кон с та тує, спи ра ю чись на інсай дерську інфор ма цію, що по-
при усі заяви міністра Ю. Стеця про успіхи з від нов лення мов лення на Дон-
басі, насправді ж укра ї нські канали на широ кій тери то рії так і не пра цю ють. 
Деякі з них, за сло вами екс перта, можна десь «зло ви ти», але зага лом вони 
мов лять лише на вузь кій смузі Донець кої та Лугансь кої областей.

Ін шою спро бою дер жави є іні ці а тива, про яку поін фор му вав гене раль-
ний дирек тор НТКУ З. Ала са нія. У 2016 р. наці о нальна теле ком па нія Укра-
їни має намір запус тити радіо «Голос Дон бас са». НТКУ пра цює над забез-
пе чен ням нового радіо якіс ним кон тен том, а Мініс терство інфор ма цій ної 
полі тики – над тех ніч ним забез пе чен ням його діяль ності [42].

У нама ганні вирі шу вати цю про блему більше здо бут ків, ніж укра ї нська 
влада, за ці два роки мають гро мадські орга ні за ції, гро мадські акти вісти 
і жур на лісти. Дуже активно прак тично з самого початку воєн них подій 
на Сході Укра їні пра цю ють сайт «Ост роВ», Гро мадське теле ба чення Донеч-
чини, сайт «Новости Дон бас са», «062». До речі, Гро мадське теле ба чення 
Донеч чини нещо давно від крило нову сту дію в Марі у полі. Гро мадське радіо 
Дон басу готує пере дачі для слу ха чів оку по ва них тери то рій. Редак тор сайту 
«Ост роВ» С. Гар маш веде пере дачу «Оку па ція», а жур на ліст Д. Хор кін – 
«Дон басс-UA» на Наці о наль ному радіо [43].

Ще одну іні ці а тиву гро мадсь кості щодо від нов лення кому ні ка ції з оку-
по ва ними тери то рі ями репре зен ту вав глава Асо ці а ції «Східне пар т нерст во» 
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В. Го ран – інфор ма цій ний пор тал «Східне пар т нерст во». За його сло вами, 
мета і завдання пор талу – бути май дан чи ком для спіл ку вання жите лів під-
конт роль них і непід конт роль них тери то рій без полі тики, без закли ків до ві-
йни і поділу [44].

Асо ці а цією роз роб лена і вже активно пра цює про грама «Народна ди-
п ло ма тія». Голов ною кон цеп цією про екту є роз мі щення інфор ма ції, яка 
допо може досягти миру в нашій кра їні. Ство рення інфор ма цій ного пор-
талу та елект рон ної газети також перед ба чено у рам ках цієї про грами. «Це 
перша і єдина в Укра їні елект ронна газета, яка буде дос тупна як для жите лів 
під конт роль них Укра їні тери то рій, так і для тих, які про жи ва ють на непід-
конт роль ній тери то рії Лугансь кої та Донець кої облас тей. Ми хочемо, щоб 
наші автори, під ні мали теми, спря мо вані на об’єд нання, на пози тив і роз ви-
ток… І ми повинні напра вити потуж ний потік правди на тим ча сово некон т-
ро льо вану Укра ї ною тери то рію, щоб повер нути нашим гро ма дя нам любов 
до своєї кра їни і впев не ність, що вони не кину ті», – наго ло сив В. Горан [45]. 
За пла нами заснов ни ків про екту, інфор ма ція поши рю ва ти меться шля хом 
регу ляр ної адрес ної роз силки елект рон ною поштою в зруч ному варі анті 
для читання дру ко ва них і про слу хо ву вання відео- та ауді о ма те рі а лів з мож-
ли вістю пере ходу на інтер нет-пор тал видання.

Значна час тина міс це вих медіа-ре сур сів разом із колек ти вом жур на-
ліс тів після початку кон ф лікту зму шені були поки нути тери то рію Дон басу 
і тепер пра цю ють в інших міс тах Укра їни, а також на звіль не них тери то-
ріях Лугансь кої та Донець кої облас тей. Ґрун тов ний ана ліз медіа-си ту а ції 
в Лугансь кій та Донець кій облас тях здійс нив Інсти тут масо вої інфор ма ції. 
«Дос лі дження медіа-си ту а ції в пів ден них і схід них облас тях Укра ї ни» є під-
сум ко вим ана лі тич ним про дук том якіс ного та кіль кіс ного моні то рингу ЗМІ, 
який про во дився гро мадсь кою орга ні за цією «Інсти тут масо вої інфор ма ції», 
та соці аль ного опи ту вання, про ве де ного ком па нією «ГФК Юкрейн» за під-
тримки Укра ї нсь кої іні ці а тиви з під ви щення впев не ності (UCBI), що фінан-
су ється Аге нтст вом США з між на род ного роз витку (USAID) [46].

Ін сти тут масо вої інфор ма ції (ІМІ) пові дом ляє, що до 2014 р. в Луган-
сь кій області вихо дило 17 дру ко ва них видань, пра цю вали понад 10 інфор-
ма цій них веб-сай тів, у самому Луганську діяло три міс це вих теле ка-
нали. 1 травня 2014 р. бойо вики захо пили лугансь кий радіо те ле ві зій ний 
центр (філіал укра ї нсь кого кон церну РРТ) і замість укра ї нсь ких теле ка на лів 
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вивели у ефір російські. На початку літа 2014 р. опе ра тори міс це вих кабель-
них мереж зму шені були при пи нити транс ля цію укра ї нсь ких теле ка на лів, 
закри лись також міс цеві телеком па нії ЛКТ, «Ірта» та ЛОТ (Луганське об-
ласне теле ба чен ня). Ста ном на поча ток 2016 р. на колиш ній час тоті ЛОТ 
вихо дить в ефір так звана Дер жавна теле ра ді о ком па нія ЛНР, яку ще нази-
ва ють «Луганськ 24». Вона вико рис то вує тех ніку колиш ніх ЛОТ та «Ірти». 
Міс цеві меш канці також мають дос туп до російсь кого теле ба чення, яке 
транс лю ється як у кабелі, так і через наземні час тоти. У Луганську з від по-
від ним кон тен том здійс нює мов лення міс цева радіос тан ція «Своє радіо», 
що вико рис то вує облад нання і час тоти коли ш ньої облас ної дер жав ної 
ФМ «Пульс», яка при пи нила роботу у травні 2014 р. вна слі док захоп лення 
про ро сійсь кими сепа ра тис тами лугансь кого теле центру [47]. 

За даними Інсти туту масо вої інфор ма ції, у 2014 р. тільки в Донець кій 
області роз гром лено 28 офі сів міс це вих ЗМІ [48]. Зок рема, редак тор єди ної 
укра ї но мов ної газети «Донеч чи на», якій у цьому році випов ни лося 80 ро-
ків, І. Зоц пере ї хав до Кра ма торська і тут випус кає свою газету, що міс тить 
об’єк тивну інфор ма цію. І. Зоц роз по вів, що газета дру ку ється неве ли ким 
накла дом, вихо дить по п’ят ни цях. «Це при фрон това газета, яку роб лять 
кілька людей. Ми поши рю ємо нашу газету по біб лі о те ках, район них радах. 
Від но вивши випуск газети і пере давши час тину накладу в Донецьк, мені 
натяк нули, що я неба жа ний гість у сво єму рід ному місті. Наш редак цій ний 
буди нок, як укра ї нсь кий осе ре док, був особ ливо цинічно зни ще ний» [49].

Жур на лісти сайту «062» пере ї хали до Львова і вже звідти напов ню ють 
свій сайт. Зму ше ний був після пог роз пере ї хати редак тор газети «Дон ба сс» 
О. Бриж. Сьо годні він видає газету в Чер ка сах. Деякі газети, напри клад 
«Жизнь», «Пано ра ма», просто закри лися.

Окремі жур на лісти видань Дон басу, на жаль, активно спів пра цю ють 
з «новою» вла дою і фак тично стали її рупо ром. За резуль та тами про ве де-
ного Інсти ту том масо вої інфор ма ції ана лізу ті ЗМІ, що про дов жу ють функ-
ці о ну вати на тери то ріях, під конт роль них так зва ній ДНР, є від верто про-
па ган ди стсь кими та анти ук ра їнсь кими. Зок рема, на оку по ва ній тери то рії 
Донець кої області функ ці о ну ють чотири теле ка нали («Оплот ТВ» – функ-
ці о нує на базі захоп ле ного міс це вого теле ка налу «Пер ший Муні ци паль-
ний»; «Ново рос сия ТВ» – пра цює на захоп ле ній час тоті ЮНІ О На та «1+1»; 
«Пер вый Рес пуб ли канс кий» – веде мов лення на час то тах захоп ле ного 
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сепа ра тис тами 27-го каналу; «Вто рой Рес пуб ли канс кий» – колиш ній 
ЮНІ ОН), пра цю ють російські теле ка нали. Усі укра ї нські теле ка нали 
на оку по ва ній тери то рії були від клю чені влітку 2014 р. Від клю чили укра-
ї нські теле ка нали, за винят ком деяких роз ва жаль них, і міс цеві кабельні 
про вай дери, яких, за різ ними даними, бли зько 200.

На то мість вихо дять дру ко вані «рупори ДНР» – офі ційна газета «Голос 
наро ду» та газета «Ново рос сия». Діє кілька веб-сай тів: «Новости Донец кой 
Рес пуб ли ки», «Донец кое Аге нтство Новос тей» та ін. Кіль кість корис ту-
ва чів у соц ме ре жах обох сай тів – при близно 10–15 тис., кіль кість захо дів 
на самі сайти – до 40 тис., як пока зує лічиль ник на сайті [50].

Для дітей у Луганську став вихо дити пізна вально-роз ва жаль ний жур-
нал «Ввіч ливі чоло віч ки». Про від верто про па ган ди стсь кий напрям видан-
ня яск раво про мов ляє казка «Як Ввіч ливі Чоло вічки Злий кріп зва ри ли», 
а в кари ка ту рах легко упіз на ються укра ї нські полі тики. Є у жур налі руб-
рика «Тату севі пора ди», в образі порад ника легко упіз на ється пре зи дент – 
«кара тист і роз ум ник» [51]. Тож про па ганда спря мо вана на усі кате го рії 
чита чів і спо жи ва чів.

У такій ситу а ції важ лива роль в опти мі за ції впливу укра ї нсь ких інфор-
ма цій них кому ні ка цій на насе лення оку по ва них тери то рій нале жить ефек-
тив ному вико рис танню соці аль них мереж. Чисель ність ауди то рії цього 
виду кому ні ка ції і його вплив на певну час тину насе лення важко пере о ці-
нити. Анг лійсь кий соці о лог Д. Барнс, який ще у середині ХХ ст. уперше 
вико рис тав для поз на чення гро мадсь кої струк тури тер мін «соці альна мере-
жа», також навряд чи міг при пус тити, що його ідея на новому тех ніч ному 
рівні досягне таких масш та бів. Про цеси гло ба лі за ції та мобіль ність насе-
лення зумо вили пот ребу в нових кана лах зв’язку і коор ди на ції дій, а роз-
ви ток пер со наль них ком п’ю те рів і мережі Інтер нет зміг дати гідну від по-
відь на цей запит. У резуль таті на початку тре тього тися чо ліття на тере нах 
сві то вої паву тини один за одним з’яв ля ються такі ресурси, як MySpace, 
Facebook, а потім – і про дукти пост ра дянсь кого прос тору «Однок ласс ни ки» 
і «ВКон так те». І вже сьо годні зро зу міло, що соці альні мережі визна чили 
сер йозні зру шення у сві до мості людей, у меха ніз мах їхнього мислення.

До слова, зви чайно новинні пові дом лення, за даними Brand Analytics, 
займа ють бли зько 40 % загаль ного числа пос тів, а під час резо нанс них по-
дій – будь-то «болот ні» про тести, Євро май дан або Олім пі ада – їх кіль кість 
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зрос тає [52]. Згідно з цією тен ден цією зброй ний кон ф лікт на Сході Укра їни 
не лише під ви щує полі тичну актив ність корис ту ва чів соці аль них мереж, 
а й здат ний акти ві зу вати про су вання укра ї нсь ких інфор ма цій них кому ні ка-
цій на непід конт рольні тери то рії, що може знач ною мірою спри яти подо-
ланню нав’я за них сте ре о ти пів етно лінг віс тич них чи регі о наль них від мін-
нос тей і поля ри за ції за при хиль ністю до пев них полі тич них сил. Зок рема, 
як зазна ча ється у статті The Washington Post, «у кон тексті війни укра їнці 
ста ють тільки більш єди ними у сво єму пат рі о тизмі і в опо зи ції до Росії» 
[53]. Від омо, що соці ально-по лі тичні, і особ ливо воєнні, кон ф лікти зав-
жди спри я ють згур ту ванню націй і стрім кому зрос танню пат рі о тич них на-
строїв. Проте затя гу вання кон ф лікту може викли кати ефект зви кання і без 
від по від ної, у тому числі й інфор ма цій ної, під тримки пат рі о тич ний порив 
пос ту пово втра ча тиме діє вість, або сти хійні й емо ційні дії корис ту ва чів ста-
ва ти муть на заваді ефек тив ній про ти дії про па ганді.

Зок рема, дос лі дження вір ту аль ної кому ні ка ції укра їн ців у соці аль ній 
мережі ВКон такте (vk.com), що є най біль шою за кіль кістю заре єст ро ва-
них корис ту ва чів і щоден них від ві ду вань соці аль ною медіа-плат фор мою 
в Укра їні, свід чать, що від разу після усу нення П. Ду рова з посади гене раль-
ного дирек тора цієї ком па нії у 2014 р. в резуль таті його пуб ліч ної від мови 
від спів праці з російсь ким уря дом багато корис ту ва чів, які налаш то вані 
проти Росії, на знак про тесту вида лили свої осо бисті сто рінки в цій мережі 
[54]. Таким чином пат рі о тично налаш то вані корис ту вачі соці аль ної мережі 
виявили свою пози цію, але їхні дії при звели до того, що ауди то рія мережі 
ВКон такте зміс ти лася у бік тих, хто має про ро сійські настрої. Поряд з тим, 
що таким вчин ком пат рі о тично налаш то вані корис ту вачі зали шили інфор-
ма ційне поле своїм опо нен там, про ук ра їнськи налаш то вані жителі, які 
уни ка ють від крито вислов лю вати свої думки, побою ючись перес лі ду вань, 
поз бу лися мож ли вості бачити і читати аль тер на тивні масо ва ній про ро сій-
сь кій про па ганді інфор ма цію, судження і оцінки. А між тим дос від вивчен-
ня соці аль них мереж свід чить, що на вже дію чих інтер нет-май дан чи ках 
ство рю ються блоги, які за пев них умов здатні набу вати знач ної по пуляр-
ності і від по від ного впливу, ціл ком порів нян них із най по пуляр ні шими 
медіа. Особ ливе зна чення такі блоги мають для тери то рій, на які з тих чи 
інших при чин тра ди ційні укра ї нські інфор ма ційні кому ні ка ції поши рю вати 
свої мате рі али неспро можні.
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Важ ли вим дже ре лом аль тер на тив них новин про події в регі оні та Укра-
їні для меш кан ців оку по ва них тери то рій є паб ліки в соц ме ре жах. За ана лі-
зом ІМІ, ситу а ція в оку по ва ній час тині Донець кої області вигля дає таким 
чином. Група «ВКон такте» «Типич ний Донецк» нара хо вує 408 тис. учас ни-
ків, і це най біль ший міс це вий паб лік із усіх регі о нів, які дос лі джу вав ІМІ. 
Кон тент групи швидше непо лі ти зо ва ний, але пев ною мірою про-«регі о-
наль ний», типо вий для ЗМІ нео ку по ва ної тери то рії Донець кої області. 
Ця група пов’я зана з веб-сай том міс це вих новин «Это Донецк», який подає 
інфор ма цію про події на оку по ва ній тери то рії, але пев ною мірою поб лаж-
ливо до про ро сійсь кої пози ції. Ще один про ро сійсь кий паб лік – «Донецк 
LIVE» – налі чує майже 47 тис. корис ту ва чів. Існує ще три-чотири подіб них 
паб ліки, які особ ливо не від різ ня ються від уже назва них. Що сто су ється 
про ук ра їнсь ких паб лі ків, при кла дом може слу жити «Это Донецк, детка! 
Типи ч ный укра инс кий город», який має всього 35,5 тис. корис ту ва чів, і по-
дає анти ро сійсь кий кон тент [55].

У Лугансь кій області, за інфор ма цією ІМІ, особ ливо по пулярні такі 
паб ліки «ВКон такте».

Ан ти ро сійські паб ліки: «Луганск – наш город» (159 тис. корис ту ва чів) – 
кри тично налаш то ва ний до самоп ро го ло ше ної «ЛНР», агре га тор міс це вих 
новин і пові дом лень. Паб лік має також сто рінку у Facebook, де заре єст ро-
вано майже 8 тис. учас ни ків; «Типи ч ный Луганск» (28 тис. корис ту ва чів) – 
доволі полі ти зо ва ний, анти ро сійсь кий та кри тично налаш то ва ний до так 
зва ної ЛНР, агре га тор новин для тих, «кому цікаве життя і доля Луганська, 
у кого є бажання діли тися ціка вою інфор ма ці єю».

Про ук ра їнські паб ліки: «Окку пи ро ван ный Луганск» (7,5 тис. корис ту-
ва чів) – агре га тор міс це вих новин, істо рій від міс це вого насе лення; «Укра-
инс кий Луганск» (12 тис. учас ни ків) – паб лік «новин із під піл ля», міс тить 
про ук ра їнські пові дом лення, мало міс це вих новин; «Луганськ» (30 тис. 
корис ту ва чів) – майже немає міс це вих новин.

Про ро сійські паб ліки: «Луганск – город, в кото ром Я живу!» (65 тис. 
корис ту ва чів) – агре га тор новин і пові дом лень від російсь ких дже рел інфор-
ма ції, міс тить про па ган ди стські анти ук ра їнські новини; «Это Луганск, 
дет ка!» (40 тис. корис ту ва чів) – зде біль шого фотог ра фії іди ліч них кар тин 
міста серед ого ло шень від самоп ро го ло ше ної міс це вої влади та істо рій про 
«хун ту» і «нацис тів»; «Луга нск-Но вости ЛНР ДНР – Ново рос сия» (71 тис. 
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корис ту ва чів) [56]. При чи ною по пуляр ності паб лі ків у соц ме ре жах, за ана-
лі зом Інсти туту масо вої інфор ма ції, пере д у сім, є втрата довіри як до про ро-
сійсь ких, так і до укра ї нсь ких медіа, які «прик ра ша ють реаль ність».

Про недо ліки в роботі жур на ліс тів, що викли ка ють нега тивне став-
лення насе лення не тільки оку по ва ної час тини Укра їни, гово рить і міністр 
інформ по лі тики Ю. Стець: «…сус піль ство вперше за 25 років біль шою мі-
рою не дові ряє жур на ліс там, і на цю тему якраз є соці о ло гічні дос лі дження. 
Тому що надто багато неправ ди вої або заан га жо ва ної інфор ма ції йде через 
жур на ліс тів» [57].

Ще однією про бле мою, на думку екс пер тів ІМІ, є те, що укра ї нські ме-
діа майже не вироб ля ють інфор ма цій ного про дукту для меш кан ців оку по ва-
них тери то рій: яким чином вижити, як під три мати без пеку, як орга ні зу вати 
побут. Нато мість, цю інфор ма цію пода ють соц ме режі та паб ліки [58].

Ана ліз полі тич ної істо рії остан ніх років говорить про знач ний мобі-
лі за цій ний потен ціал подіб них ресур сів. Такі засоби масо вої інфор ма ції 
не просто вироб ля ють якийсь ори гі наль ний кон тент або поши рю ють уже 
наяв ний за допо мо гою репоста та крос спос тингу, а й здатні вико ну вати 
коор ди на ційну функ цію. І мета тут може бути різ ною – від про ве дення 
флеш мобу, бла го дій ної акції або пуб ліч ної лек ції до рево лю ції та дер жав-
ного пере во роту. Від омо, що соці альні мережі ста ють май дан чи ками для 
коор ди на ції дій різ них сус пільно-по лі тич них сил у всьому світі. Це і євро-
пейські аль терг ло ба лісти, і учас ники «арабсь кої вес ни», а також акти вісти 
Май дану, Анти май дан і далі за спис ком. Ціл ком зако но мірно і те, що, 
будучи голов ною ауди то рією соц ме реж, особи 20–30-річ ного віку ста-
нов лять основну соці альну базу цих рухів. Саме тому влада та пра во охо-
ронні органи в усьому світі, і зок рема в Росії, вияв ля ють особ ливу увагу 
до таких неза ре єст ро ва них ЗМІ. Адже соці альні мережі міс тять у собі 
сер йоз ний потен ціал для само ор га ні за ції та подаль шої анти сис тем ної 
діяль ності [59].

Ра зом з тим цілесп ря мо ва ний і фахо вий ана ліз соці аль них мереж, кон-
тенту пев них сто рі нок, комен та рів корис ту ва чів може бути скла до вою 
дос лі джень полі тич них настроїв та впо до бань най більш актив ної час тини 
насе лення. Вивчення реак ції ауди то рії на ті чи інші події та новини, ана-
ліз роз мов і вико рис то ву ва ної лек сики допо ма га ють ство рити сво є рід ний 
пор т рет корис ту вача. Виок рем лю ючи від мінні та спільні риси окре мих 
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мере же вих «пор т ре тів», можна набли зи тися до ство рення реаль ного «пор-
т ре та» сучас ного сус піль ства в усьому його різ но ма нітті.

Крім того, соці альні мережі можуть бути дже ре лом неза леж ної інфор-
ма ції щодо реаль ної ситу а ції на непід конт роль них тери то ріях. Зви чайні ЗМІ 
з тих чи інших при чин не зав жди здатні подати дос та т ньо об’єк тивну 
інфор ма цію. Ситу а ція навколо най більш гост рих та акту аль них про блем 
регі о наль ного роз витку через спе ци фіку такої форми соці аль ної кому ні ка-
ції, як соці альні мережі, від обра жа ється у них часто з рів нем об’єк тив ності, 
якого не можуть досягти тра ди ційні ЗМІ, саме через залу чення до її від-
обра ження без по се ред ніх учас ни ків сус піль них про це сів, що мають змогу 
висло вити різні пог ляди та точки зору [60].

По ка зо вою у цьому кон тексті можна вва жати роботу сайту Радіо Сво-
бода. З грудня 2014 р. на Радіо Сво бода запо чат ко вано руб рику «Листи 
з оку по ва ного Дон ба су», авто рами якої стали меш канці захоп ле них бойо ви-
ками міст на Сході Укра їни. Серед незна йо мих імен неві до мих людей пере-
се ленці на укра ї нсь ких тери то ріях пере ко ну ють себе у тому, що так може 
писати хтось із їхніх зна йо мих, тим паче, що серед опо ві да чів є і викла дачі, 
і пси хо логи, і вчи телі, і лікарі, пен сі о нери та нау ковці, колишні біз нес мени 
та без ро бітні. Метою про екту, як зазна чено на сайті, є роз ви ток гро ма дянсь-
кої жур на ліс тики на оку по ва ній бойо ви ками угру по вань «ДНР» і «ЛНР» 
тери то рії, а також мож ли вість отримати з пер ших рук інфор ма цію про 
ста но вище на Дон басі, почути голоси тих, хто з різ них обста вин не зміг, 
чи не захо тів переїхати із зони АТО. «“Лис ти” допо мо жуть діз на тися, 
як дра ма тичні події на Сході Укра їни впли ва ють на умови життя і сві то від-
чуття меш кан ців оку по ва ного Дон ба су», – зазна чає редак тор нової руб рики 
Радіо Сво бода, лугансь кий жур на ліст А. Діх тя ренко. За його сло вами, для 
жите лів Донецька, Луганська та інших міст і сіл це уні кальна мож ли вість 
донести свій дос від вижи вання на цій тери то рії та поді ли тись важ ли вою 
інфор ма цією про події, при хо вані від уваги медіа [61].

Важ ли вим спо со бом кому ні ка ції та отри мання дос тупу до укра ї нсь кого 
інфор ма цій ного прос тору є осо бисті кон такти. Тому дуже важ ливо над ати 
яко мога більше мож ли вос тей для віль ного в’їзду гро ма дян на тери то рію 
«вели кої Укра ї ни».

З огляду на наве дені факти забез пе чення мак си мально ефек тив ного 
впливу на соці ально-по лі тичні про цеси на оку по ва них тери то ріях пот ре-
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бує сво є час ного й адек ват ного реа гу вання щодо про явів інфор ма ційно-
пси хо ло гіч ного тиску з боку сепа ра тис тів. Як зазна ча лося вище, голов ними 
нега тив ними чин ни ками, які впли ва ють на фор му вання інфор ма цій ного 
прос тору оку по ва них тери то рій, є витіс нення укра ї нсь ких інфор ма цій них 
агентств, ЗМІ та поси лення залеж ності духов ної, еко но міч ної та полі тич-
ної сфер гро мадсь кого життя цих тери то рій від закор дон них інфор ма цій них 
струк тур. З метою дис кре ди та ції дій укра ї нсь кої влади активно засто со ву-
ються про па ган ди стські методи мані пу лю вання інфор ма цією, а саме: дез-
ін фор ма ція, при хо ву вання або перек ру чу вання фак тів, змі щення акцен тів 
і гіперт ро фія недо лі ків на тлі від вер того замов чу вання пози тив них при кла-
дів.

Останні дос лі дження показують, що над ій ний захист масо вої сві до-
мості та наці о наль ного інфор ма цій ного прос тору від сучас ної про па ганди, 
а тим більше – від спе ці аль них інфор ма цій них опе ра цій, може забез пе чити 
тільки висо ко роз ви нуте духовне вироб ництво, спро мож ність наці о наль ної 
еліти гене ру вати іде о ло гію, що здатна над ихати людей. Однією з основ них 
умов виник нення цієї здат ності є загаль ноп рий няте існу вання влас ної для 
пере важ ної біль шості людей сис теми сим во лів, наста нов і сте ре о ти пів. 
Якщо такої сис теми немає, якщо від сутня само і ден ти фі ка ція, то немож ливо 
забез пе чити захист масо вої сві до мості, до яких би най жо рст кі ших мето дів 
не вда ва лася дер жавна влада, які б під ходи не засто со ву ва лися полі тико-
про па ган ди стсь ким апа ра том [62, с. 215].

Вод но час заува жимо, що жорсткі методи захисту від інфор ма ційно-
пси хо ло гіч ного впливу, такі як цен зура та засто су вання еко но міч них важе-
лів впливу на ЗМІ, у пев ному сенсі є най прос ті шими та най зро зу мі лі шими, 
але сьо годні, коли від сут ній конт роль над оку по ва ними тери то рі ями, вда-
тися до них немож ливо. Більше того, вна слі док масо вого вико рис тання 
циф ро вих тех но ло гій та елект рон них ЗМІ зазна чені методи втра тили свою 
ефек тив ність. На думку сучас ного укра ї нсь кого дос лідника про блем інфор-
ма цій ної без пеки О. Лит ви ненка, наці о нальні уряди прак тично втра тили 
мож ли вість над ійно конт ро лю вати всі інфор ма ційні потоки. Утім, дове дена 
до абсо люту, така ситу а ція нага дує від хи лення маят ника в про ти леж ний 
бік. Адже при цьому уряди втра ча ють мож ли вість інфор му вати гро ма дян 
про свою діяль ність, орга ні зо ву вати без пеку інфор ма цій ного прос тору своєї 
держави.
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Щодо насе лення оку по ва них тери то рій ситу а ція ще більше усклад ню-
ється, оскільки зна йомі та доволі непо гано від пра цьо вані методи інфор ма-
цій ної про ти дії засто су вати немож ливо. Зок рема, добре від оме з радянсь ких 
часів вста нов лення дер жав ного конт ролю над при ймаль ними при стро ями, 
які є у корис ту ванні насе лення, непри пус тиме з точки зору додер жання 
демок ра тич них при нци пів сво боди інфор ма ції. Але якщо навіть при пус-
тити, що з огляду на анти те ро рис тичну опе ра цію таке рішення і можна 
було б при йн яти, його немож ливо здійс нити на непід конт роль них тери-
то ріях. Інший, також добре від омий з радянсь ких часів, метод – глу шіння 
радіо сиг налу – з тієї самої при чини на некон т ро льо ва ній тери то рії також 
недо ступ ний.

У зв’язку з цим головна увага має бути зосе ре джена на веденні контр-
про па ганди, побу до ва ної на ефек тив ному вико рис танні насам пе ред наці о-
наль ного інфор ма цій ного ресурсу. Як зазна чає О. Лит ви ненко, контр про-
па ганда – це сво є рід ний «крок у від по відь». Вихо дячи з цього, до речі, 
ціл ком слуш ного визна чення, іні ці а тива нале жить опо ненту, а тому контр-
про па ган дист пере бу ває у менш вигід ному ста но вищі. Проте за умов 
від по від ної під го товки, ефек тив ного фор му вання сучас ної наці о наль ної 
іде о ло гії та опори на її пос ту лати опе ра тивна й успішна контр про па ганда 
ціл ком мож лива. Контр про па ганда має бути насту паль ною, кон к рет ною, 
гнуч кою, ком плекс ною та вра хо ву вати харак те рис тики ауди то рії. Від омо, 
що най краща обо рона – це наступ. Інакше, вихо дячи з цієї мак сими, контр-
про па ганда, побу до вана на стра те гії від по віді, неми нуче при веде сто рону, 
що обо ро ня ється, до поразки: вона весь час запіз ню ва ти меться [63, с. 210].

Важ ли вість про па ган ди стсь кого ком по нента у роз витку регі о наль них 
кон ф лік тів від зна ча ють у своїх виснов ках і сучасні дос лід ники, що знайшло 
під тве р дження в укра ї нсь ких реа ліях. Зок рема, у праці укра ї нсь кого вче ного 
М. Шев ченка, при свя че ній дос лі дженню орга ні за цій них ета пів регі о наль ної 
дез ін тег ра ції дер жави, зазна ча ється, що на початку актив ної фази керо ва ного 
хаосу – іні ці ю вання кон ф лікту – головну роль від іг рає інфор ма ційно-про па-
ган ди стське супро во дження подій, що роз гор та ються. З цією метою до місця 
кон ф лікту виїжджа ють пра во за хис ники, лідери різ но ма ніт них полі тич них 
і гро мадсь ких рухів, і голов не, – пред став ники спе ці ально під го тов ле них для 
цього ЗМІ. Їхнє завдання – пред ста вити у необ хід ному світлі наявну про б-
лему, розкритикувати дії влади та під штовх нути її до помил ко вих рішень 
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і дій, які загост рю ють кризу [64]. Отже, діє вість про па ганди від би ва ється 
не лише на змі нах настроїв і оцін ках ситу а ції з боку насе лення, потен ційно 
вона може впли вати і на при йн яття дер жав ниць ких рішень.

Як зазна ча лося вище, у сучас них умо вах ство рення гаран то ва ної сис-
теми захисту від інфор ма ційно-пси хо ло гіч ного впливу немож ливе. Масове 
вико рис тання циф ро вих тех но ло гій, елект рон них ЗМІ та супут ни ко вих 
сис тем кому ні ка ції істотно збіль шує мож ли вості поши рення інфор ма ції 
й опти мі за ції впливу інфор ма цій них кому ні ка цій на насе лення. Для при-
кладу можна навести вико рис тання кре а тив ного потен ці алу гро ма дян 
у сфері наці о наль ної без пеки для зао ща дження кош тів на про ек ту ванні 
та роз робці війсь ко вої тех ніки [65].

Нині як модель для вирі шення будь-якого виду про блем і завдань, 
що сто ять як перед біз не сом, так і перед дер жа вою та сус піль ст вом загалом, 
активно роз ви ва ється мето дика кра уд сор сингу. У рам ках пара дигми кра уд-
сор сингу вирі шення завдання пере да ється роз по ді ле ній і дуже чис лен ній 
групі людей, за раху нок чого вар тість і час досяг нення резуль тату ради-
кально зни жу ються [66].

З огляду на дос лі джу вану про блему особ ли вий інте рес ста но вить мож-
ли вість вико рис тання кра уд сор сингу (залу чення твор чого потен ці алу гро-
ма дян до вирі шення сус пільно зна чу щих про блем. – Прим. авт.) з метою 
поши рення укра ї нсь ких інфор ма цій них кому ні ка цій на насе лення оку по-
ва них тери то рій. Уже набу тий між на род ний дос від говорить про ефек тив-
ність вико рис тання кра уд сор сингу в соці ально-по лі тич ній сфері – щодо 
вирі шення широ кого спектра завдань, пов’я за них з гро мадсь кою діяль-
ністю, вза є ми нами між людьми, обго во рен ням про ек тів зако нів та інших 
дер жав них іні ці а тив. Зазви чай обго во рення від бу ва ється як у режимі голо-
су вання, так і у формі зби рання кон к рет них думок і пошуку рішень [67]. 
Ана ло гіч ним чином можна вико рис то ву вати запро по но вані гро ма дя нами 
слушні ідеї, які можуть швидко перет во ри тися у най ближ чому май бу т-
ньому в ефек тив ний меха нізм про су вання укра ї нсь ких інфор ма цій них 
кому ні ка цій на оку по вані тери то рії.

Важ ливе зна чення для опти мі за ції впливу укра ї нсь ких інфор ма цій них 
кому ні ка цій має роз робка моделі ефек тив ного інфор ма ційно-ана лі тич ного 
забез пе чення, що явля тиме собою сукуп ність вза є мо ді ю чих під сис тем, кож-
на з яких матиме своє при зна чення.
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Перша під сис тема – інфор ма ційно-ко му ні ка тивне середо вище, яке 
забез пе чує зов нішні та внут рішні кому ні ка ції, орга ні зо вує дос туп до зов-
ніш ніх і внут ріш ніх інфор ма цій них ресурсів.

Друга під сис тема – моні то ринг про блем них ситу а цій: вияв лення так 
зва них рет роп роб лем, поточ них, явних і при хо ва них про блем, про гно зу-
вання май бут ніх про блем на основі отри ма ної інфор ма ції.

Третя під сис тема – інфор ма ційно-до ку мен тальне обслу го ву вання, яке 
забез пе чу ва тиме необ хід ний рівень якості при йн яття рішень за раху нок 
збору інфор ма ції про поточну, бажану та про гно зо вану ситу а цію, а також 
поши рення у різ них фор ма тах ана лі тич ної і нор ма тивно-пра во вої інфор ма-
ції та дос туп до спе ці ально орга ні зо ва них фон дів доку мен тів [68].

Та кий напрям роботи має орга ні зу вати у рам ках спе ці аль ного під роз ділу 
або депар та менту новост во рене Мініс терство з питань тим ча сово оку по ва-
них тери то рій та внут рі ш ньо пере мі ще них осіб Укра їни. Лока лі за ція управ-
лінсь ких, орга ні за цій них, фінан со вих і будь-яких інших ресур сів у ком пе тен-
ції одного дер жав ного органу, без у мовно, спри я тиме розвʼязанню про блем 
поси лення впливу укра ї нсь ких інфор ма цій них кому ні ка цій.

Та ким чином, на під ставі про ве де ного ана лізу можна кон с та ту вати, 
що опти мі за ція впливу укра ї нсь ких інфор ма цій них кому ні ка цій на насе-
лення оку по ва них тери то рій пот ре бує вирі шення цілого ком плексу завдань, 
а саме:

– роз робки від по від ної контр про па ган ди стсь кої про грами дій із вико-
рис тан ням ефек тив них нау ко вих мето дик і сві то вого дос віду орга ні за ції 
кому ні ка ції у кри зо вих ситу а ці ях;

– ство рення у рам ках Мініс терства з питань тим ча сово оку по ва них 
тери то рій і внут рі ш ньо пере мі ще них осіб Укра їни спе ці а лі зо ва ного під роз-
ділу, завдан ням якого має бути пос тій ний моні то ринг стану інфор ма цій ного 
середо вища, орга ні за ція та здійс нення інфор ма цій ної кому ні ка ції з метою 
вироб лення спе ці аль ного медіа-про дукту, спря мо ва ного на насе лення оку-
по ва них тери то рій; вироб лення в інфор ма цій ному середо вищі адек ват ного 
кон тенту, який від по ві да тиме соці ально-по лі тич ним та емо ційно-пси хо-
ло гіч ним особ ли вос тям окре мих груп насе лення тим ча сово оку по ва них 
тери то рій;

– ак ти ві за ції впливу укра ї нсь ких інфор ма цій них кому ні ка цій через 
соці альні мережі та паб ліки із залу чен ням гро мадсь ких акти віс тів і кре а-
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тив ного потен ці алу гро ма дян, у тому числі за допо мо гою мето дик кра уд-
сор син гу;

– мак си маль ного спри яння поси ленню осо бис тих кон так тів між насе-
лен ням оку по ва них тери то рій і «вели кої Укра ї ни», що служитиме додат ко-
вим засо бом кому ні ка ції та отри ман ням дос тупу до укра ї нсь кого інфор ма-
цій ного простору;

– підт римки гро мадсь ких іні ці а тив зі ство рення інфор ма цій них про-
ек тів, спря мо ва них на соці ально-по лі тичну, пси хо ло гічну та сві то глядну 
реін тег ра цію насе лення оку по ва них тери то рій в укра ї нське гро ма дянське 
сус піль ст во;

– за сто су вання всіх мож ли вих захо дів і мобі лі за ція ресур сів для від нов-
лення ефек тив ного поши рення ана ло го вого та циф ро вого сиг налу укра ї нсь-
кого радіо і теле ба чення на окуповані тери то рії.

1.2.  Інфор ма ційна ситу а ція на оку по ва них тери то ріях 
Донбасу та в анексованому Кри му

Ме то до ло гія нау ко вого дос лі дження сус пільно-по лі тич них явищ і про-
це сів у першу чергу пот ре бує ком плекс ного під ходу з ура ху ван ням кон к-
ретно-іс то рич них умов і особ ли вос тей роз витку пев ного соці уму. Це, без у-
 мовно, сто су ється і вивчення стану в інфор ма цій ній сфері, оскільки саме 
від полі тики ЗМІ не в останню чергу зале жить, куди ж рушить сус піль ство, 
на заса дах яких цін нос тей буде сфор мо вана сус пільна сві до мість гро ма дян. 
Тому зміни век тора інфор ма цій ного поля на Сході кра їни вида ється за до-
цільне роз гля дати у часо вих рам ках, дотич них до пері оду 2014–2016 рр., 
хоча наразі це зро бити доволі складно. По-перше, через при зу пи нення 
діяль ності, або лік ві да цію з почат ком бойо вих дій міс це вих медіа-ре сур-
сів, орі єн то ва них на під тримку укра ї нсь кого суве ре ні тету; по-друге, через 
повну цін нісну пере о рі єн та цію регі о наль них медіа, що про дов жу ють свою 
роботу на оку по ва них тери то ріях, на репре зен та цію інфор ма цій них пози цій 
сепа ра тис тів і про па ганду діяль ності самоп ро го ло ше них рес пуб лік.

Проте, незва жа ючи на склад ність завдання, його вико нання має акту-
аль ний та до пев ної міри невід клад ний харак тер, оскільки такий ана-
ліз допо може зро зу міти меха нізми пере фор ма ту вання інфор ма цій них 
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кому ні ка цій у регі о нах від по відно до сепа ра ти стсь ких цілей авто рів і вико-
ну ва чів про екту «Ново ро сія», що стали одним із істотних чин ни ків нега тив-
ного роз витку подаль ших подій.

Упро довж усіх років неза леж ності на біль шості тери то рії Укра їни, особ-
ливо у пів денно-схід них облас тях і в Криму, як пра вило, функ ці о ну вала 
стара, зде біль шого ще радянська, сис тема інфор му вання насе лення щодо 
поточ них полі тич них, соці аль них та інших про це сів. До того ж ця сис тема, 
яка мала суто обслу го ву ючі завдання та функ ці о ну вала за тра ди цій ними 
патер на лі стсь кими схе мами, була екст ра по льо вана на нові умови існу вання 
в реа ліях рин ко вої еко но міки.

Як наслідок від бу лася пере о рі єн та ція сис теми інфор му вання на нових 
«хазя їв», які були здатні та готові при йн яти її під своє «фінан со ве» крило. 
Таким чином, було збе ре жено міс цеві інфор ма ційні ресурси, але виникла 
патова ситу а ція в кон тексті об’єк тив ності висвіт лення подій полі тич ного, 
гума ні тар ного, еко но міч ного, соці аль ного життя як на рівні дер жави, так 
і на локаль ному рівні. Біль шість міс це вих ЗМІ з основ ного інстру мен та рію 
об’єк тив ного інфор му вання насе лення, яким вони мають бути, перет во ри-
лися на інстру мент від обра ження та захисту інте ресів окре мих полі тич них 
сил чи панів них у регі оні фінан сово-про мис ло вих угру по вань (так зва них 
кла нів).

Отже, основні дже рела інфор ма ції по суті вико ну вали завдання ство-
рення пози тив ного імі джу пев ного кола осіб в очах міс це вого насе лення, 
тим самим від во лі ка ючи людей від важ ли вих про блем у дер жаві та регі оні. 
У під сумку в біль шості регі о наль них ЗМІ була ство рена атмос фера сво є-
рід ного «інфор ма цій ного кілерст ва» і дис кре ди та ції «неу год них» міс це вим 
олі гар хам осіб чи полі тич них сил. Міс цеві медіа замість кри тич ної ана лі-
тики широко засто со ву вали прак тику «під гон ки» мате рі алу під про па ган-
ди стське завдання, від верто нех ту ючи як зако нами логіки, так і еле мен тар-
ними нор мами людсь кої моралі.

До волі висо кий рівень фінан со вої залеж ності міс це вих ЗМІ від сво-
їх заснов ни ків чи замов ни ків мате рі алу, а також майже повна від сут-
ність кон ку рен ції на смис ло вому інфор ма цій ному ринку при звели до того, 
що інтерп ре та ція дійс ності у ЗМІ зде біль шого була нео б’єк тив ною, заан-
га жо ва ною та при хо ву вала в собі певну точку зору на ті чи інші події. 
Звісно ж, не можна гово рити про повне зник нення об’єк тив ності в інфо-
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п рос торі – від носно неза лежні видання функ ці о ну вали (особ ливо у вигляді 
інтер нет-ви дань), проте кри тична маса таких медіа щодо загалу була на-
стільки мала, що резуль тати їхньої діяль ності майже зні ве льо ву ва лися.

Ра зом з тим до про блеми фінан со вої залеж ності ЗМІ дода ва лася про-
блема нездат ності основ ної біль шості насе лення кри тично осмис лю-
вати та хоч якось ана лі зу вати факти, які пода ються у ЗМІ. Ця про блема 
є нас лід ком бага то річ ної обробки сві до мості радянсь кої людини в умо вах 
тоталь ного дер жав ного конт ролю інфор ма цій ного прос тору, що спри яло 
фор му ванню у біль шості насе лення сте ре о типу без зас те реж ної довіри 
до тра ди цій них дже рел масо вої інфор ма ції. Проте це вже тема для іншо-
го дос лі дження. Вод но час пози тив ним у цьому кон тексті є те, що молоде 
поко ління укра їн ців почало не лише вчи тися ана лі зу вати зміст отри ма ної 
інфор ма ції, а й звер тати увагу на її джерело.

Відзна чимо також неа дап то ва ність загаль но на ці о наль ного інфор ма цій-
ного про дукту до цін ніс них і сві то гляд них орі єн ти рів кон к рет них міс це вих 
спо жи ва чів – загаль но на ці о нальні та регі о нальні медіа функ ці о ну вали ні-
бито в різ них реаль нос тях, що також справ ляло нега тив ний вплив на фор-
му вання гро мадсь кої думки у пів денно-схід ному регі оні. Наці о наль ний 
про дукт, як пра вило, залеж ний від полі тич ної кон’юнк тури в Києві, від-
тво рю вав цін нісні уста новки прав ля чої еліти кра їни. Водночас міс це вий 
інфо рмп ро дукт загаль но на ці о нальні смисли напов ню вав влас ною інтерп ре-
та цією, що могло у пев ній мірі викрив ляти інфор ма цію на догоду інте ресам 
регі о наль них еліт.

Та кож значну увагу в регі о нах при вер тали ворожі до Укра їни інсай-
дерські впливи, метою яких була дис кре ди та ція тих чи інших осіб, легі-
тим них полі тич них інсти ту тів чи дер жави загалом. Таким чином зов нішні 
сили, зару чив шись під трим кою п’я тої колони все ре дині кра їни, готу вали 
ґрунт для реаль них дій, за допо мо гою яких дося га лася ця мета: орга ні зо-
вані мітинги, про во ка ції, деста бі лі за ція, збройні кон ф лікти тощо. Особ ливо 
чітко про цеси такого впливу від сте жу ються на при кладі тим ча сово оку по-
ва них схід них регі о нів і Криму.

На основі вивчення інфор ма цій ного напов нення мере же вих ресур-
сів Дон бась кого регі ону до 2014 р. можна виявити ряд особ ли вос тей, які 
пев ним чином умож ли вили про цеси, що почали спо сте рі га тися на цих 
тери то ріях уже з весни 2014 р. По-перше, не можна не звер нути уваги 
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на те, що з-по між більше ніж двох сот новин них сай тів Донеч чини лише 
кілька були укра ї но мов ними (тобто домі ну вав російсь ко мов ний кон тент). 
По-друге, ана ліз кон тенту деяких онлайн-ме діа засвід чує навмисне про ти-
став лення іден тич нос тей у схід них регі о нах (від верті заяви про належ ність 
меш кан ців Дон басу до росіян: «Дон басс – рус ский край» тощо). По-третє, 
деякі ресурси самою назвою від верто вислов лю вали свою пози цію та нега-
тивне став лення до влас ної дер жави – vDonetske.net.ua. Вра жає сам факт 
функ ці о ну вання таких ресур сів і від сут ність реак ції з боку орга нів без пеки 
України.

Та кий кон тент демон стру вав при сут ність на міс це вому медіа-ринку 
полі тич ного впливу сусі д ньої дер жави з її ідеєю «рус ского мира» ще за-
довго до роз в’я зання кон ф лікту. Про па ган дою та ата кою на все, що мало 
укра ї нські мар кери, на регі о наль ному рівні (з огляду на мен таль ність 
міс це вого насе лен ня) у соці умі пос ту пово фор му ва лися сво є рідні інфор-
ма ційні кор дони. Нато мість кон тент нечис лен них укра ї но мов них ресур сів 
мав абсо лютно апо лі тич ний харак тер, а тому не міг про ти сто яти агре сив ній 
рито риці анти ук ра їнсь ких міс це вих медіа.

Се ред дру ко ва них видань абсо лютна пере вага також на боці російсь ко-
мов них газет і жур на лів. Так, із 1245 видань, заре єст ро ва них ста ном на кві-
тень 2011 р., лише 14 були укра ї но мов ними [69]. Серед російсь ко мов них 
газет були від верто про ро сійські, на кшталт «Хочу в СССР».

Ідей ний спектр таких видань дає право робити висновки про їхню 
належ ність до інстру мен та рію, завдяки якому в регі оні руй ну ва лися і без 
того хиткі демок ра тичні іде али та від бу ва лося пере о рі єн ту вання насе лення 
на анти ук ра їнські цін ності. Пока зо вим у цьому кон тексті є демон стра-
цій ний номер уже зга да ної газети «Хочу в СССР», в якому автори перей-
ма лися тим, де зреш тою пройде лінія поділу між «Захід ною та Вели кою 
Укра ї ною». Якщо така лінія пройде через Київ, роз мір ко ву вали автори, 
то «скоро ці області збун ту ються і поп ро сяться назад в Укра ї ну», а Крим 
«повер неться до Росії», Східна ж Укра їна «від но вить ста тус Ново ро сії, або 
повер неться до складу Росії – як новий феде раль ний округ» [70].

Такі від верто анти дер жавні месе джі міс тили біль шість ста тей цього 
видання. Викли кає подив без ді яль ність поса дов ців у сфері інфор ма цій-
ної безпеки щодо функ ці о ну вання такого ресурсу. Ця газета була зане сена 
до «Ката логу пері о дич них видань Укра їни. Видання Укра їни для Укра їни 
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на період з січня 2015 року по гру день 2015 року» [71]. Ситу а ція наштов хує 
на думку про поту рання нега тив ним про це сам, спря мо ва ним на руй ну вання 
дер жав них цін нос тей у сві до мості людей, а зго дом і на реальну руй на цію 
дер жав ності зага лом [72].

До вище зга да ного «Ката ло гу…» було вне сено серед інших і «Газету 
для соо те чест вен ни ков Рус ская прав да», яка пози ці о ну вала себе в ролі 
посе ред ниць кої ланки між РФ та її «соо те чест вен ни ка ми» на тери то рії 
Схід ної Укра їни та пев ним чином коор ди ну вала їхню діяль ність.

З 2014 р. зазда ле гідь спла но вана авто рами ззовні та пос лі довна «опе ра-
ція» з роз па лю вання та обґрун ту вання початку насиль ства на Сході Укра їни 
набула своїх мак си маль них масш та бів. Ні для кого не сек рет, що основ-
ний вплив на інфор ма цій ний прос тір схід ної час тини Укра їни мали сили 
російсь кого похо дження, які реа лі зу вали ряд кро ків щодо згур ту вання 
кри тич ної маси укра ї нсь ких гро ма дян, які сві домо під три му вали про ект 
«Ново ро сія» і навіть брали та беруть активну участь у бойо вий діях.

Пер шим кро ком було ство рення умов для пов но масш таб ної інфор ма-
цій ної, а зго дом і спра в ж ньої війни, що вті лю ва лося у куль ти ву ванні міфів 
про спільну істо рію, про велику пере могу брат ніх наро дів, про ворожі 
західні та євро пейські цін ності тощо. Усі ці міфи доволі чітко про сте жу-
ва лись у стріч ках російсь кого вироб ництва (укра ї нські кіно стрічки просто 
не про ду ку ва ли ся), кни гах, перед ви бор чій агі та ції чет вер того пре зи дента 
та його пар тії. Поволі такі «зер на» російсь кої про па ганди нако пи чу ва лися 
у сві до мості міс це вого насе лення і лише чекали свого часу, аби дати буйні 
паростки. Роз па лю ван ням ворож нечі та нена висті на наці о наль ному ґрунті, 
руй ну ван ням укра ї нсь кого інфор ма цій ного прос тору та нищен ням дер жав-
ної іден ти фі ка ції укра ї нсь кого гро ма дя нина агенти впливу фак тично під го-
ту вали про па ган ди стську основу нинішнього кон ф лікту на Донбасі.

При во дом для дето на ції ситу а ції став по суті Євро май дан. Демо ні за ція 
російсь кою про па ган дою Рево лю ції гід ності мала на меті дис кре ди ту вати 
в очах насе лення Сходу Укра їни, Криму та самої Росії духов них цін нос тей 
нового сус піль ства, що наро джу ється в Укра їні. Ці цін ності чужі як російсь-
кому ета ти зо ва ному сві то сприй няттю, так і спо рід не ному з ним сві то гляду 
час тини укра ї нсь кого олі гар хату.

На ступ ним кро ком гіб рид ної війни, що вже почала роз гор та тися, стало 
фор му вання образу ворога через міс цеві ЗМІ. Звісно ж, ворога зро били 
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з тих, хто під три мав Май дан і пова лення режиму Яну ко вича. Пос ту пово 
почи нали лунати заклики до насиль ства, що мало б забез пе чити під-
тримку насе лен ням війсь ко вого вторг нення з боку Росії, яке пода ва лося 
під вигля дом захисту російсь ко мов ного насе лення від бан де рів ців і фашис-
тів. З акти ві за цією бойо вих дій у міс це вих ЗМІ від бу ва ється масш табна 
кам па нія з легі ти ма ції самоп ро го ло ше них рес пуб лік, еко но міч ний клі мат 
і май бут ній доб ро бут яких прямо про ти став лявся тоталь ній кризі на решті 
тери то рії України.

Та ким чином, про сте живши ево лю цію про па ганди російсь ких інфор ма-
цій них тех но ло гів на схід них тери то ріях Укра їни, бачимо аж ніяк не випад-
кові, а про фе сійно спла но вані кроки, що спро во ку вали гіб ридну війну 
на Дон басі. Пара лельно російська про па ганда через ЗМІ дося гає й інших 
цілей: від по ві даль ність за роз в’я зання та пере біг кон ф лікту активно пок-
ла да ється на укра ї нську владу, полі тичні рішення якої нібито спря мо вані 
суто проти меш кан ців Дон басу. Також пос тійні про па ган ди стські дії (куль-
ти ва ція нена висті до пере се лен ців, імі та ція «бунту мате рів» тощо) у ЗМІ 
вико ну ють деста бі лі за ційну функ цію щодо укра ї нсь кого тилу, що, власне, 
ста но вить основу будь-якої війсь ко вої про па ганди.

При цьому слід заува жити, що міс цеві ЗМІ не зав жди сві домо висту пали 
аген тами воро жого про па ган ди стсь кого впливу. З огляду на наяв ні від мін-
нос ті в оцін ках радянсь кого мину лого, став ленні до наці о нально-виз воль ної 
боро тьби укра їн ців зі Сходу та Заходу, доволі часто діяль ність інфор ма цій них 
суб’єк тів на Сході збі га лася з цілями російсь ких про па ган дис тів. Про па ган-
ди стські месе джі «хова ли ся» за пат рі о тич ними гас лами, а тому поши рю ва-
лися щирими, але мало обіз на ними із суттю справи людьми.

Па ра лельно з роз вит ком подій на Май дані у соц ме ре жах (особ ливо 
в російсь кій «ВКонтакте») були ство рені чис ленні групи про ти дії Євро май-
дану, так зва ний Анти май дан. Серед при хиль ни ків цих груп були росі яни, 
меш канці Криму, а зго дом і укра ї нські гро ма дяни зі схід них і пів ден них 
регі о нів, які через брак об’єк тив ної інфор ма ції пот рап ляли під вплив про-
па ганди агре сора. Міс цеві ЗМІ, що активно пра цю вали на медіа-прос торі 
нині оку по ва них тери то рій, тим часом пере жи вали певну ево лю цію від по-
відно до пере бігу подій у регі оні та в кра їні загалом.

На початку подій на Май дані біль шість регі о наль них ЗМІ нама га лися 
не вислов лю вати одноз нач них точок зору, про тя гом пев ного часу дотри-
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му ва лися так тики вичі ку вання, від по відно до пози цій влас ни ків, які нама-
га лися зорі єн ту ва тися – в який бік повіє вітер полі тич них змін. Із роз гор-
тан ням подій на оку по ва них тери то ріях багато таких ЗМІ при пи нили своє 
існу вання, неза лежно від пози ції («Юні он», «Реаль ная газе та»). Піз ніше 
ряд міс це вих інфор ма цій них ресур сів, пере важно за межами оку по ва ної 
тери то рії, зайняли про ук ра їнську пози цію, засу джу ючи про яви сепа ра тизму 
та пору шення укра ї нсь кого суве ре ні тету з боку РФ. До них варто додати 
деякі регі о нальні ЗМІ, які конт ро лю ються міс це вими гро мадсь кими орга-
ні за ці ями та акти віс тами («Новости Дон бас са» в Донецьку, «Поли тика 2.0» 
у Лугансь ку).

Та кож серед про ук ра їнськи налаш то ва них міс це вих ЗМІ оку по ва ного 
Дон басу доволі по пуляр ними можна назвати такі новинні сайти, як: «Ост-
роВ» (http://www.ostro.org), «УРА.Ин форм-Дон басс» (http://ura.dn.ua) «Ново-
сти Дон бас са» (http://novosti.dn.ua), «Донец кие вес ти» (http://donetskie.com) 
«62.ua» (http://www.62.ua). Інтер нет дає змогу онлайн-ЗМІ бути більш 
мобіль ними та опе ра тив ними у доне сенні інфор ма цій ного про дукту порів-
няно із тра ди цій ними ЗМІ. Проте про бле мою онлайн-ме діа є від сут ність 
чіт кої пози ції сто совно дій агре сора, що до пев ної міри пояс ню ється праг-
нен ням збе регти кон ку рен тоз дат ність на інфор ма цій ному ринку та зосе ре-
джен ням на мак си мально швид кому доне сенні мате рі а лів до корис ту ва чів.

Си ту а ція в інфор ма цій ному прос торі Донеч чини та Луган щини стрім-
ко погір ши лася після захоп лення влади пред став ни ками самоп ро го ло ше-
них «ДНР» та «ЛНР». Жур на лісти одразу почали від мі чати тиск на себе 
та на своїх робо то дав ців через пог рози, під пали майна та викра дення [73]. 
Пред став ники псев до рес пуб лік сві домо зни щу вали аль тер на тивні дже рела 
інфор ма ції, і зго дом таке нищення набуло сис тем ного харак теру, що вияв-
ля лося у від вер тій цен зурі та забо роні, у закритті редак цій та теле ві зій них 
кана лів, пог ро зах на адресу пред став ни ків ЗМІ (жур на ліс тів, опе ра то рів, 
редак то рів).

Бло ку вання деяких об’єк тив них онлайн-ЗМІ сепа ра тисти пояс ню вали 
тим, що нібито вони «роз па лю ють» між на ці о нальну ворож нечу та поши рю-
ють сві домо викрив лену інфор ма цію. Власне, вра хо ву ючи вкрай агре сивне 
став лення «ЛДНР»-івсь кої «елі ти» до точок зору на події, що від бу ва ються, 
які супе ре чать їхнім влас ним, таке пояс нення ціл ком логічне – для них має 
існу вати лише одна правда, яка про ду ку ється виключно ними. Саме такою 
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«прав дою» пос тійно під жив лю ється реаль ність при біч ни ків «Ново ро сії», 
яка дала змогу ниніш ній псев до е літі при йти до влади на оку по ва них тери-
то ріях і допо ма гає ство рю вати види мість однос тай ної під тримки з боку 
насе лення.

На базі захоп ле ної дер жав ної теле ра ді о ком па нії у Донецьку теро ристи 
ство рили теле ка нал «Пер вый рес пуб ли канс кий», який подає без аль тер на-
тивну інфор ма цію про діяль ність так зва ної ДНР та роз по ві дає про нега-
разди на решті укра ї нсь ких тери то рій, транс лює про грами російсь кого 
каналу «Рос сия 24» і част ково свій про дукт (про грама «Лица рес пуб ли ки», 
нови ни), який роз роб ля ється спів ро біт ни ками коли ш ньої облас ної дер жав-
ної теле ра ді о ком па нії.

Біль шість міс це вих ЗМІ, які конт ро лю ва лися про ро сійсь кими біз нес-
ме нами та полі ти ками до початку кон ф лікту, одноз начно під три му вали ідеї 
феде ра лізму та засуджували війну «укра ї нсь кої влади проти влас ного наро-
ду» (газета «ХХІ век» у Луганську, «Схід.Ін фо»). Крім того, власні медіа-
ре сурси (так звані сепа ра ти стські ЗМІ) з від по від ною рито ри кою мають 
наразі самоп ро го ло шені «рес пуб лі ки». На базі захоп ле них редак цій та сту-
дій, корис ту ю чись функ ці о ну ю чими теле ве жами, отри му ючи тех нічну під-
тримку з російсь кого боку, бойо вики утво рили власні медіа – теле ка нали 
ДНР ТВ, «Пер вый рес пуб ли канс кий», «Луганск 24», «Ново рос сия ТВ», 
«Централь ное инфор ма ци он ное аге нтство Ново рос сии», «Радио Рес пуб-
ли ка», газета «Ново рос сия» тощо. Завдання перед цими медіа-ре сур сами 
одне – активно куль ти ву вати зне вагу до решти Укра їни, до влади в Києві 
та обґрун то ву вати своє право на конт роль над захоп ле ними тери то рі ями.

Про ана лі зу вавши інфор ма цій ний прос тір сьо год ні ш нього Дон басу 
з точки зору настроїв міс це вих меш кан ців у кон тексті став лення до Укра ї-
нсь кої дер жави, можна вести мову про існу вання на цих тери то ріях, так би 
мовити, двох реаль нос тей – реаль ності «укра їн ців-пат рі о тів» і реаль ності 
«сепа ра тис тів-при біч ни ків “Ново ро сії”». При цьому ці реаль ності є суто 
уяв ними, не фізич ними і роз ме жо вані вони лишень інфор ма цій ними кор-
до нами (оскільки фізично спі віс ну ють на одній тери то рії).

У Луганську вста нов лення конт ролю над ЗМІ поча лося із захоп лення 
29 квітня 2014 р. озбро є ними людьми при мі щення Лугансь кої облас ної 
теле ра ді о ком па нії. Загар б ники «запро по ну ва ли» каналу при пи нити свою 
діяль ність і від дати ефір каналу «Луганск 24», який до цього мав лише 
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онлайн-вер сію [74]. Сту дію вони забрали в іншого каналу – ІРТА. Назва 
новост во ре ного каналу, стиль і подача мате рі алу в ефірі вка зує на без по-
се ред ній зв’я зок його керів ництва з російсь кими «коле га ми». Пока зо вим 
є той факт, що навіть коли місто жило без світла та зв’язку, «Луганск 24» 
мав усі умови для під го товки репор та жів.

Та кож через конт роль сепа ра тис тами над ретран с ля цій ними центрами 
влітку 2014 р. у регі оні зникли з ефіру всі укра ї нські канали (їх можна було 
диви тися у кабель них мере жах, але зго дом опе ра тори під тис ком при пи-
нили транс ля цію) [75]. За опри люд не ною вер сією «мініс терства інфор ма-
ції» самоп ро го ло ше ної «ДНР», вимк нення укра ї нсь ких кана лів було пов’я-
зане з дис кри мі на цією «народ ної рес пуб лі ки» [76].

Така боро тьба за теле ка нали пояс ню ється тим фак том, що серед усіх 
ЗМІ теле ба чення поки що най дос туп ніше та най більш зро зу міле, і головне, 
звичне дже рело інфор ма ції для біль шості насе лення. Його вплив на сві до-
мість насе лення поки що пере ва жає вплив інших видів ЗМІ, особ ливо серед 
людей стар шого та част ково серед нього віку. Резуль та том «про ми вання міз-
ків» меш кан ців Сходу кра їни через теле ба чення стало нега тивне став лення 
до дій укра ї нсь кої влади та фор му вання стій кого «сток голь мсь кого синд ро-
му» у жите лів оку по ва них тери то рій.

У роз різі про блеми під ви ще ного впливу теле ба чення на фор му вання 
сві то гляд них уста но вок насе лення вар тими уваги є резуль тати все ук ра їнсь-
кого опи ту вання насе лення, про ве де ного Київсь ким між на род ним інсти-
ту том соці о ло гії 9–19 жовтня 2014 р. [77]. За резуль та тами дос лі дження 
вияв лено, що зага лом в Укра їні основ ним дже ре лом інфор ма ції для 83,5 % 
насе лення є теле ба чення. Пока зо вим вияви лося те, що на Дон басі укра-
ї нсь кому теле ба ченню пов ністю дові ряли лише 57 % рес пон ден тів, тоді 
як російсь ким теле ка на лам пов ністю дові ряли 87 % опи та них (порів няно 
з іншими регі о нами Укра їни саме меш канці Дон басу вика зали мак си мальну 
довіру російсь ким ефі рам).

Оці ню ючи мате рі али в сепа ра ти стсь ких медіа-ре сур сах, слід наго ло сити 
на тому, що вони мають не інфор ма тив ний, а про па ган ди стсь кий харак тер, 
оскільки їхня полі тична обу мов ле ність та анти ук ра їнська спря мо ва ність 
від крито агре сивна. Мета таких мате рі а лів поля гає у тому, щоб завда вати 
мак си маль них уда рів опо нен там в інфор ма цій ному прос торі, пере д у сім укра-
ї нсь кій сто роні, та фор му вати й під жив лю вати від по відну сус пільну думку.
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Ри то рика сепа ра ти стсь ких ЗМІ спря мо вана на дис кре ди та цію всього, 
що пов’я зане з Укра ї ною та схва лення всього, що пов’я зане з Росією. У стат-
тях вико рис то ву ється зне важ ли вий тон щодо Укра їни та укра ї нсь кої вла-
ди («так назы ва е мый укра инс кий пре мь ер», «наци стс кая власть в Кие ве», 
«хун та»), а пред став ни ків псев до ут во рень нама га ються пода вати як таких, 
що діють на оку по ва них тери то ріях ціл ком легі тимно («пре мьер-ми нистр 
ДНР сде лал заяв ле ние…»). Поши рю ється інфор ма ція про нібито звірства 
з боку укра ї нсь ких сол да тів і пред став ни ків доб ро ба тів, ліка рів і меш-
кан ців захід них облас тей, які зну ща ються над біжен цями з Дон басу [78]. 
При цьому в мате рі а лах про сте жу ються роз миті як для про фе сій ної жур на-
ліс тики поси лання на дже рела інфор му вання – «есть инфор ма ция», «источ-
ник зая вил» тощо. Біль шість пере січ них спо жи ва чів не помі ча ють цих тон-
ко щів, тому навіть так подану інфор ма цію вони сприй ма ють як адек ватну 
та дос то вірну.

Як уже зазна ча лося вище, значна час тина меш кан ців оку по ва них тери-
то рій, що сприй має реаль ність через при зму сепа ра ти стсь ких ЗМІ, пере бу-
ває в ілю зор ній реаль ності. У цій реаль ності можна зустріти чис ленні при-
клади «пере мог» бойо ви ків і «пора зок» укра ї нсь ких вої нів, як, напри клад: 
«Южный котел закон чился разг ро мом, из котла вышли пол торы-две тыся-
чи укра инс ких воен ных, в котле навсегда оста лись три с поло ви ной тыся-
чи» [79, 80]. Також по пуляр ним є міф про те, що Дон бас ніколи не був укра-
ї нсь ким, нато мість він зав жди году вав усю Укра їну: «Около 50 % чугуна 
и стали, кото рые есть на Укра ине, про из во дятся в двух облас тях – Луганс-
кой и Донец кой, кокса же мы про из во дим больше 50 %. Основ ная часть 
про из водства соли, удоб ре ний и поли ме ров при хо дится на Севе ро до нецк, 
Гор ловку, Сла вянск, Арте мовск, Донецк и Лиси чанск …. Мы смо жем пост-
ро ить над еж ную и рабо та ю щую эко но ми чес кую сис тему, кото рая не будет 
обо га щать Киев, а будет направ лена на про цве та ние горо дов Ново рос сии 
и их граж дан» [81].

Си ту а цію в Укра їні ЗМІ сепа ра тис тів зма льо ву ють як украй нега тивну: 
еко но міч ний колапс, під ви щення цін і рівня без ро біття, народні бунти, 
марші неона цис тів, факельні ходи, образа вете ра нів Великої Вітчизняної 
війни тощо.

В анек со ва ному Криму ситу а ція сто совно транс ля ції укра ї нсь ких теле-
ка на лів така сама, як і на Дон басі. У Криму з березня 2014 р. пов ністю 
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зникли всі укра ї нські ефіри. Зго дом перес тали функ ці о ну вати і незгодні 
з полі ти кою оку па цій ної влади міс цеві ЗМІ, напри клад кримсь ко та тарсь кий 
канал «АТР».

Щодо кримсь кої ситу а ції в інфор ма цій ному прос торі треба зазна чити, 
що вели кий вплив на вибір редак цій ної полі тики спра вила дуже слабка під-
тримка про ук ра їнсь кої пози ції мас-ме діа Криму. Одразу після анек сії півост-
рова Росією інформ ре сурси Криму нама га лися балан су вати між про ро сійсь-
ким і про ук ра їнсь ким дис кур сами. Проте від сут ність належ ної під тримки 
з кон ти ненту та засилля на півост рові про ро сійсь ких чинов ни ків зро били 
свою справу, змі нивши рито рику кримсь ких ЗМІ на більш лояльну до Крем-
ля. Ресурси, редак тори яких не під три му ють полі тики Росії на півост рові, 
наразі просто уни ка ють будь-яких оці нок полі тич них подій, нама га ю чись 
висвіт лю вати біль ш-менш нейт ральні теми («Крым. Ком мен та рии», «15 ми-
нут» – татарська газе та). «Центр жур на ли стс ких исс ле до ва ний» – один 
з неба га тьох інтер нет-ре сур сів, що від крито обстоює про ук ра їнські пози ції 
в Криму. За даними Мініс терства інфор ма цій ної полі тики Укра їни, наразі 
ситу а ція з від нов лен ням мов лення укра ї нсь ких теле ка на лів на тим ча сово оку-
по ва них тери то ріях Дон басу така: є мож ли вість перег ляду теле ка на лів «1+1», 
«Есп ресо ТВ», 5 каналу та Сус піль ного теле ба чення Укра їни, також при сутнє 
Гро мадське Радіо та «Радіо-24». Однак пок риття доволі неод но рідне, не всі 
тери то рії можуть при ймати одна ко вий сиг нал (десь при йма ється лише один 
теле ка нал, десь – лише радіо). Уці лілі вежі від но вити доволі важко, оскільки 
вони пере бу ва ють під пос тій ним обстрі лом, і від нов лення пере да ва чів ве-
деться на більш від да ле них від ста нях. Вод но час під конт рольна сепа ра тис там 
теле вежа, роз та шо вана ближче, ніж укра ї нська, зава жає укра ї нсь ким кана лам 
«про би ва ти ся» до ефір ного мов лення на оку по ва них тери то ріях.

По чи на ючи із середини 2014 р., багато жур на ліс тів виї хали за межі 
Дон басу через пос тійні пог рози і тиск; при пи нили своє існу вання газети 
«Дон ба сс» і «Вечер ний Донецк»; через неод но ра зові спроби з боку «ДНР» 
втру ти тися у редак ційну полі тику теле ка нал «Дон ба сс» пере вів спів ро біт-
ни ків до Києва. І таких при кла дів немало. За даними Інсти туту масо вої 
інфор ма ції, у 2014 р. у Донець кій області було роз гром лено 28 офі сів міс-
це вих ЗМІ [82].

Зго дом інфор ма цій ний прос тір Дон басу здебільшого перей шов під конт-
роль так зва ної ДНР. Замість дру ко ва них газет на оку по ва них тери то ріях 
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Дон басу вихо дять інфор ма ційні бюле тені «ДНР» про ро сійсь кого змісту, які 
без кош товно роз кла да ють у поштові скриньки.

Єди ним дже ре лом аль тер на тив ної інфор ма ції для меш кан ців оку по-
ва них тери то рій зали шився Інтер нет. Активно пра цю ють онлайн-газета 
«Донец кие новос ти» [83], «Вечер ний Донецк» [84] тощо. Але про блема 
в тому, що актив них корис ту ва чів Інтер нету на оку по ва них тери то ріях не-
багато.

Треба від зна чити, що у пере важ ній біль шості міс цеві медіа нале жать 
пред став ни кам коли ш ньої Пар тії регі о нів (ДТЕ Ку, «Метін вес ту»). Най-
біль ший медіа-влас ник – «Метін вест хол динг». Зага лом ця особ ли вість 
схід ного інфор ма цій ного прос тору і пояс нює дотри мання майже єди ної 
«пар тій ної лінії» у редак цій ній полі тиці ЗМІ (хоча видання пози ці о ну ють 
себе як неза леж ні), яка через цю «особ ли вість» є доволі уні фі ко ва ною 
та цен зу ро ва ною. Від сут ність кон ку рен ції між влас ни ками ЗМІ про во кує 
пос тійну орі єн та цію у подачі мате рі алу лише на влас ника ресурсу, що зни-
жує об’єк тив ність і неу пе ре дже ність.

Од нією з клю чо вих про блем медіа-ринку схід них облас тей зага лом 
можна з упев не ністю назвати майже повну від сут ність плю ра лізму точок 
зору, кри тич них оці нок та ана лі тики на сус пільно важ ливу тема тику. Голова 
Донець кої облас ної війсь ково-ци віль ної адмі ніст ра ції П. Жеб рівсь кий у сво-
єму інтер в’ю «Детек тору медіа» також наго ло сив на про блемі від сут ності 
кон ку рен ції серед медіа на Донеч чині. Моно по лі за ція медій ного ринку одним 
хол дин гом нега тивно впли ває на сво боду слова в регі оні, зазна чив він [85].

Ще однією особ ли вістю інфор ма цій ного прос тору Дон басу є доволі 
велика кіль кість ЗМІ у рай цент рах: майже у кож ному міс течку пра цює 
по два-три міс цеві теле ка нали та до десятка дру ко ва них видань, які існу ють 
за під тримки тих самих колиш ніх «регі о на лів» (така наси че ність ЗМІ пояс-
ню ється, мабуть, висо ким рів нем індуст рі а лі за ції регі о ну). Пере важна біль-
шість таких ЗМІ мають єдину інфор ма ційну полі тику (через залеж ність від 
єди них влас ни ків): кон тент міс це вих теле ка на лів, як пра вило, скла да ється 
з влас них новин, філь мів і роз ва жаль них про грам російсь кого вироб ництва. 
Зва жа ючи також на при сут ність в інфоп рос торі ще й ряду російсь ких ЗМІ, 
то оче видно, що міс цеве насе лення сприй має пові дом лення про події крізь 
при зму російсь кого інфо рмп ро дукту, який має поси ле ний про па ган ди стсь-
кий характер.
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Важ ли вим дже ре лом напов нення інфор ма цій ного прос тору на Дон басі 
є бага то ти ражки вели ких під при ємств. Це ще одна спе ци фічна риса регі ону, 
оскільки біль шість меш кан ців так чи інакше пов’я зані з робо тою на вели-
ких під при ємст вах, які здебільшого теж нале жать влас ни кам-ре гі о на лам. 
Через міцні тра ди ційні зв’язки з російсь кими під при ємст вами ці заводські 
бага то ти ражки звично висвіт лю ють перс пек тиви нала го дження відносин 
з вла дою тієї чи іншої області РФ і таким чином висту па ють потуж ним фак-
то ром про ро сійсь кої налаш то ва ності міс це вих меш кан ців.

Аген тами ство рення про ро сійсь кого кон тенту у Схід ному регі оні Укра-
їни, що зро били свій вне сок у фор му вання пев них настроїв, можна назвати 
й колиш ніх пред став ни ків орга нів міс це вої влади, зок рема деяких голів 
місь ких рад у Донець кій та Лугансь кій облас тях, а також міські ради цих 
облас тей. Проте після того як бойо вики пов ністю взяли на себе управ ління 
оку по ва ними тери то рі ями та від сто ро нили біль шість з них від управ ління, 
діяль ність міс це вих орга нів влади як аген тів про па ганди при пи ни лася.

Про дов жу ючи ана ліз кана лів і дже рел про па ганди, треба звер нути 
увагу на інфор ма ційну діяль ність деяких полі тич них сил Укра їни. Так, 
напри клад, колишня КПУ, хоча від крито і не висту пала за від окрем лення 
тери то рій від Укра їни, проте загалом пов ністю від тво рю вала про ро сійсь-
кий дис курс (газета КПУ «Ком му нист»). Сум нів ним інфор ма цій ним ресур-
сом наси чу вала регіон і газета «про гре сив них соці а ліс тів» «Дос вітні огні» 
[86]. Це сто су ється й діяль ності Сло в’янсь кої пар тії, яка була заре єст ро-
 вана ще у 1993 (!) році зі штаб-квар ти рою у Донецьку. Пока зо вим є той факт, 
що з усіх заре єст ро ва них полі тич них пар тій зі штаб-квар ти рою на Донеч-
чині, лише ця пар тія має своє дру ко ване видання – «Сла вянс кие новос -
ти» [87].

На Кримсь кому півост рові у цьому кон тексті скла лася особ лива ситу а-
ція, яка поля гає у пов ній від сут ності діяль ності будь-якої полі тич ної пар тії 
Укра їни. Тут пану ють «Еди ная Рос сия», «Спра вед ли вая Рос сия» и КПРФ 
зі своєю рито ри кою.

Не слід забу вати й про по пуляр ність пуб лі ка цій у соц ме ре жах. Зок рема 
через майже повну від сут ність кон тенту для меш кан ців оку по ва них тери-
то рій, які пот ре бу ють кон к рет них інструк цій щодо того, як пере жити оку-
па цію та повер ну тися до звич ного життя у складі Укра їни. Їх не цікав лять 
загальні гасла, їм конче потрібна інфор ма ція, як орга ні зу вати свій побут 
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за від сут ності еле мен тар них засо бів циві лі за ції. У цьому кон тексті паб ліки 
вико ну ють таку роботу краще за укра ї нські ЗМІ.

Утім, треба зазна чити, що загаль но на ці о нальні ЗМІ з точки зору забез-
пе чення духу пат рі о тизму у складні часи в кра їні зро били мак си мально 
мож ливі для них речі. Пев ним чином укра ї нські ЗМІ («1+1», 112 ка-
нал, 5 канал тощо) про ти сто яли воро жій про па ганді, викри ва ючи брехню 
російсь ких теле ка на лів. Проте кон тент кана лів не роз ра хо ва ний на людей, 
які наразі пере бу ва ють на оку по ва них тери то ріях, навіть якщо люди там 
див ляться ці канали.

Щодо Кримсь кого півост рова, то про поточні події ЗМІ там уза галі 
мов чать (якщо і гово рять, то лише в кон тексті нега тив ного висвіт лення там-
теш ніх подій). Ефект впливу російсь кої про па ганди через деякі укра ї нські 
ЗМІ під си лю ється ще й пасив ними контр ді ями в цьому кон тексті пред став-
ни ків централь ної влади та пат рі о тично налаш то ва них гро ма дян за межами 
оку по ва них тери то рій. На початку кон ф лікту на Дон басі пат рі о тичні сили, 
зок рема пред став ники Євро май дану, були інфор ма ційно актив ними. Проте 
актив ними вони були лише серед і для своїх при хиль ни ків, які під три му-
вали їхні пози ції. Те саме сто су ється і полі тич них сил, які висту пали за іде-
али Май дану. Маючи потужні орга ні за ційні й тех нічні ресурси, полі тичні 
пар тії та їхні лідери спря му вали свою діяль ність не на про ти дію зазда ле гідь 
спла но ва ному «про ми ванню міз ків» жите лям пів ден ного Сходу Укра їни, 
а на пере роз по діл влад них пов но ва жень.

Важ ливу справу роб лять гро мадські орга ні за ції та рухи, які влас ними 
силами нама га ються про ти ді яти російсь кій про па ганді, вико ну ючи за дер-
жаву її функ ції (хоча вони мають лише допо ма гати їй). Проте їхніх зусиль 
для від нов лення пози тив ного імі джу Укра ї нсь кої дер жави в очах меш кан-
ців тим ча сово оку по ва них тери то рій замало. Такі іні ці а тиви, як StopFake 
чи «Не Фор мат» мають пози тивні риси, проте мож ли вості (тех нічні, мате-
рі альні, людсь кі) у них надто обме жені, щоб ефек тивно впли вати на все 
насе лення схід них регіонів.

На разі ситу а ція щодо контр дій укра ї нсь кої сто рони не змі ни лася. Пат рі-
оти та волон тери перей ма ються укра ї нсь кими захис ни ками на лінії фронту, 
вони просто не мають змоги пов но цінно займа тися інфор ма цій ною діяль-
ністю на оку по ва них тери то ріях. Це пря мий обо в’я зок дер жави та про від-
них полі тич них орга ні за цій України.



РОЗДІЛ 1. РОЗВИТОК ПОЛІТИЧНОЇ СВІДОМОСТІ НАСЕЛЕННЯ ОКУПОВАНИХ ТЕРИТОРІЙ

67

Епоха віль ного дос тупу до інфор ма ції ство рила людині мож ли вості 
самос тійно оби рати для себе дже рела її отри мання. А сфор му вати певні 
сві то глядні орі єн тири і таким чином впли нути на вибір кож ного гро ма дя-
нина має дер жава своєю інфор ма цій ною полі ти кою, яку в Укра їні не можна 
назвати успіш ною. Це визна ють і самі пред став ники влад них струк тур. 
Так, на початку літа поточ ного року на Дон басі від бу лося виїзне засі дання 
Комі тету Вер хов ної Ради Укра їни з питань сво боди слова та інфор ма цій ної 
полі тики. На цьому засі данні комі тет одно го лосно визнав стан інфор ма-
цій ної без пеки в Лугансь кій та Донець кій облас тях як неза до віль ний [88]. 
У рішенні комі тету вка зу ється на те, що дер жавне управ ління інфор ма цій-
ною сфе рою на Дон басі не від по ві дає викли кам поточ ної інфор ма цій ної 
війни і не забез пе чує адек ват ної про ти дії інфор ма цій ним опе ра ціям з боку 
супро тив ника.

На основі ана лізу істо рії та особ ли вос тей фор му вання інфор ма цій ного 
прос тору у пів денно-схід ному регі оні Укра їни та в Криму, а також поточ ної 
ситу а ції на оку по ва них тери то ріях, можна кон с та ту вати, що загальну ситу а -
цію харак те ри зує ряд клю чо вих моментів.

По-перше, одну з основ них про блем медіа-ринку схід них облас тей 
і Криму, що виникла задовго до початку оку па ції, ста но вить майже повна 
від сут ність плю ра лізму точок зору, кри тич них оці нок та ана лі тики на сус-
пільно важ ливу тема тику. Брак кон ку рен ції в інфор ма цій ному прос торі 
спро во ку вав фор му вання кон тенту, який пра цю вав лише на імідж та інте-
реси влас ни ків-мо но по ліс тів у регіоні.

По-друге, влас ники основ них медіа-ре сур сів є пред став ни ками біз нес- 
та полі тич них еліт, діяль ність яких прямо чи опо се ред ко вано еко но мічно 
пов’я зана з Росією і від по відно полі тично орі єн то вана. Тому ці медіа фор-
му ють сві то гляд своїх чита чів крізь при зму російсь кого інфо рмп ро дукту. 
Саме про гра му вання сві до мості міс це вого насе лення на ідеї «рус ского 
мира» стало однією з внут ріш ніх пере д у мов роз гор тання сепа ра ти стсь кого 
руху, ство рення самоп ро го ло ше них рес пуб лік на Сході Укра їни та анек сії 
Криму.

По-третє, після початку оку па ції час тини тери то рій Укра їни, навіть біль ш-
менш об’єк тивні медіа, через тиск з боку оку пан тів виму шені були або 
при пи нити свою діяль ність, або ж пере ї хати на тери то рію, під конт рольну 
Укра їні. Наразі на оку по ва них тери то ріях Дон басу та в анек со ва ному 
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Криму функ ці о ну ють ресурси з виключно цен зу ро ва ним кон тен том, вигід-
ним оку па цій ній владі.

По-чет верте, зва жа ючи на тра ди ційну сві то глядну орі єн то ва ність у бік 
Росії і, вже можна ска зати, дов гот ри вале «про ми вання міз ків» меш кан цям 
схід них регі о нів і крим ча нам, а також невід по від ність аль тер на тив ного 
кон тенту з боку загаль но на ці о наль них медіа, сві до мий вибір біль шості міс-
це вого насе лення здійс ню ється не на користь укра ї нсь ких інфор ма цій них 
ресурсів.

По-п’яте, недо статня актив ність централь ної влади щодо реін тег ра-
ції меш кан ців оку по ва них тери то рій в інфор ма цій ний укра ї нсь кий прос-
тір фак тично ста бі лі зує існу вання сві то гляд ної нестій кості гро ма дян, які 
не мають дос тупу до об’єк тив ної інфор ма ції і це не сприяє пога шенню кон-
ф лікт ної ситу а ції. Месе джі Укра їни насе ленню на оку по ва них тери то ріях 
зво дяться до кон с та та ції фак тів. Інфор ма ція про чітку стра те гію централь-
ної влади щодо прак тич ної реін тег ра ції меш кан ців анек со ва ного Криму 
та оку по ва них тери то рій Дон басу в укра ї нсь кому медіа-прос торі відсутня.

Отже, для повер нення меш кан ців тим ча сово оку по ва них тери то рій 
в укра ї нську реаль ність, необ хідно виро бити абсо лютно нові при нципи 
інфор ма ційно-прос віт ниць кої роботи. І ця робота в регі о нах має лік ві ду-
вати штучну бло каду дос то вір ної інфор ма ції. В умо вах гіб рид ної війни 
та анек сії час тини тери то рії Укра їни, над зви чайно важ ливо мак си мально 
поси лити інфор ма цій ний вплив на тим ча сово оку по ва них тери то ріях. 
Долу чи тися до цього про цесу мають не лише жур на лісти, а й нау ковці: 
спе ці а лісти з роз витку інфор ма цій них тех но ло гій, істо рики, соці о логи, 
полі то логи, куль ту ро логи та інші фахівці, а також віт чиз ня ний полі ти кум. 
Об’єд нання спіль них зусиль, зла го джена та про дук тивна робота всіх гілок 
влади на зміц нення дер жави, зрос тання її еко но міч ного потен ці алу, доб ро-
буту насе лення є важ ли вою скла до вою наці о наль ного роз витку в умо вах 
ста нов лення інфор ма цій ного сус піль ства. Вирі шаль ним чин ни ком повер-
нення гро ма дян, засліп ле них воро жою про па ган дою, стане кві туча й успіш-
на Укра їна, що своїм при кла дом демон струє всі пере ваги демок ра тич ного, 
від кри того сус піль ства засно ва ного на визна них і під три му ва них усім циві-
лі зо ва ним сві том між на род них пра во вих нор мах і мораль них цін нос тях.
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РОЗ ДІЛ 2

 ОСОБ ЛИ ВОСТІ ВДОС КО НА ЛЕННЯ 
ІНФОР МА ЦІЙ НОЇ ОСНОВИ НАЦІ О НАЛЬ НОГО 
РОЗ ВИТКУ В УКРА ЇНІ У КОН ТЕКСТІ 
ВІД НОВ ЛЕННЯ ЇЇ ТЕРИ ТО РІ АЛЬ НОЇ ЦІЛІС НОС ТІ

Не пра во мір ним, з пору шен ням усієї сис теми між на род них і внут ріш-
ніх пра во вих норм від торг нен ням від тери то рії Укра ї нсь кої дер жави Криму 
та час тини тери то рії Дон басу, від бу лося пору шення тра ди ційно визна них 
для Європи при нци пів спі віс ну вання дер жав і націй. Це, фак тично, при-
звело:

– до пору шення уста ле них після Дру гої сві то вої війни при нци пів спі в-
іс ну вання між дер жа вами та націями;

– до пору шення при нци пів осно во по лож ного доку мента існу вання 
та роз витку укра ї нсь кого сус піль ства, поло жень Кон сти ту ції Укра їни [1];

– до завдання сер йоз ної шкоди про цесу утве р дження наці о наль ного 
пат рі о тизму в новій Укра ї нсь кій державі;

– до пору шення родин них, куль тур них та інших зв’яз ків між гро ма-
дя нами, від по відно до спе ци фіки наці о наль них, внут рі ш ньо дер жав них 
обмінів;

– до пору шення сис теми внут рі ш ньо сус піль них еко но міч них зв’яз ків 
в Укра їні, втрати знач ної час тини наці о наль ного еко но міч ного потен ці алу, 
до 30 % ВВП;

– до ство рення пре це дента задо во лення тери то рі аль них пре тен зій 
суміж них дер жав за раху нок тери то рії Укра їни, падіння між на род ного авто-
ри тету суве рен ної Укра ї нсь кої держави.

Уся кому впо ряд ку ванню соці аль ної струк тури сус піль ства, у тому числі 
й пов’я за ному з від нов лен ням суве ре ні тету над тери то рі ями, що зазна-
ли від торг нення, як і для вся ких інших видів соці аль ної діяль ності, має 
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пере ду вати роз робка та вне сення в інфор ма ційну основу жит тє ді яль ності 
від по від них кон цеп ту аль них рішень. Ці рішення мають бути сприй няті 
соці ально актив ною час ти ною сус піль ства та реа лі зо вані в соці аль них 
перет во рен нях.

Сама по собі інфор ма ційна основа наці о наль ного роз витку в про цесі 
своєї ево лю ції набу ває вигляду склад ного інфор ма цій ного утво рення із сис-
те мою вза є мо по в’я за них, вза є мо підт ри му ю чих еле мен тів, що цемен ту-
ються загаль но сус піль ною мораллю. У сукуп ності вони аку му лю ють у собі 
поєд нання набу того сус піль ного дос віду та інфор ма цій них, у наш час де-
далі більше тео ре тич них, роз ро бок пла нів і перс пек тив роз витку. Цей дос-
від від обра жа ється в суве рен них інфор ма цій них ресур сах [2] цієї нації, 
у ресур сах, що від обра жа ють мен тальні особ ли вості насе лення окре мих 
регі о нів наці о наль ної спіль ності [3], регі о наль ної спе ци фіки, усього того, 
що сприяє зба га ченню духовно-цін ніс них орі єн ти рів спіль ності, не несе 
в собі деструк тив ного впливу сто совно неї, а також ресур сів, що від обра жа-
ють дос від загаль но сус піль ного роз витку, при йн ят ний для цієї соці аль ної 
спіль ності.

При цьому слід мати на увазі, що роз ви ток наці о наль ної, як і будь-
якої іншої, спіль ності від бу ва ється лише за умови пос тій ного онов лення 
її інфор ма цій ної основи з ура ху ван ням влас ної іде о ло гії, влас ти вих їй тра-
ди цій роз витку. Він мож ли вий також при замі щенні наяв ної іде о ло гії, сер-
це вини інфор ма цій ної основи роз витку, сприй ня тою соці ально актив ною 
час ти ною спіль ності іде о ло гією, ство ре ною в іншому сус піль ному середо-
вищі. При цьому від бу ва ється певна адап та ція нових ідей в інфор ма цій-
ній базі роз витку цієї нації, нала го дження стій ких про дук тив них зв’яз ків 
нової іде о ло гії з усіма іншими еле мен тами інфор ма цій ної основи, зв’яз ків, 
що мають дати новий поштовх для розвитку.

Та ким чином, забез пе чення пос ту паль ного наці о наль ного роз витку 
на влас ній інфор ма цій ній основі має від бу ва тися при вза є мо по в’я за ному 
онов ленні суве рен них інфор ма цій них ресур сів, інфор ма ції, що від обра жає 
мен таль ний роз ви ток, тієї, що про ду ку ється влас ними силами та залу чена 
з ресур сів гло баль ного інфор ма цій ного прос тору для забез пе чення всіх 
напря мів роз витку сус піль ства. Вза є мо з в’я зок усіх цих про це сів успішно 
від бу ва ється за наяв ності в сус піль стві чітко визна че них цілей, мораль них 
при нци пів, духовно-цін ніс них орі єн ти рів, що від обра жа ються в наці о наль-
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ній іде о ло гії. Уже дово ди лося зазна чати раніше, що зна чення наці о наль ної 
іде о ло гії, в умо вах інфор ма цій ного сус піль ства від чутно зрос тає, у ньому 
«транс фор ма ційні про цеси мають пос ту пово під по ряд ко ву ва тись сві до мій 
орга ні за ції роз вит ку» [4]. Особ ливо це є важ ли вим при вирі шенні склад них 
завдань, пов’я за них із повер нен ням у струк туру укра ї нсь кого сус піль ства 
про ти правно виве де них із її струк тури регіонів.

Для реалі за ції завдань сус піль ної кон со лі да ції в Укра їні, і тим більше – 
для повер нення в полі тико-пра во вий та соці о куль тур ний прос тір Укра їни 
фак тично від торг ну тих тери то рій Дон басу та Криму це рефор му вання має 
бути пог либ лене. В інфор ма цій ній основі роз витку сучас ного укра ї нсь кого 
суспільства мають бути лік ві до вані наявні ще істотні недоліки:

– у ній має бути забез пе чена від сутня нині внут рішня ціль ність вза-
є мо по в’я за них еле мен тів, що забез пе чу ють гар мо нійні, вза є мо по в’я зані 
перет во рен ня;

– у ній мають бути замі щені нежит тєз датні на сьо годні еле менти уяв-
лень про соці аль ний роз ви ток, сфор мо вані про па ган ди стсь кою діяль ністю 
союз ного утво рення на етапі його розкладу;

– у ній повинні мати місце необ хідні для інно ва цій них перет во рень сус-
піль ства від сутні нині орі єн тири наці о наль ного розвитку.

Останнє є особ ливо важ ли вим, оскільки лише сфор му льо вані в інфор-
ма цій ній основі (базі) [5] наці о наль ного роз витку напрями та зміс тові 
харак те рис тики ево лю цій них про це сів забез пе чу ють пос ту паль ний про-
цес сус піль них перет во рень. І навпаки: від сут ність інфор ма ції роз витку 
в інфор ма цій ній основі, а зна чить – і у сві до мості гро ма дян, є реаль ною 
умо вою застою чи навіть про цесу роз кладу цієї соці аль ної струк тури.

Од нак роз робка сучас ної інфор ма цій ної основи інтег ра ції укра ї нсь кого 
сус піль ства, що стала б осно вою від нов лення укра ї нсь кого суве ре ні тету 
над усіма укра ї нсь кими тери то рі ями, нати ка ється на ряд істот них про блем. 
Інфор ма ційна основа роз витку сучас ної Укра їни, пев ною мірою рефор мо-
вана із сег мента інфор ма цій ної основи жит тє ді яль ності, успад ко ва ного від 
союз ної дер жави, що зазнала краху вна слі док невід по від ності новим вимо-
гам сус піль ного роз витку дру гої поло вини ХХ – початку ХХI ст. У сучас-
ній полі тич ній дійс ності про дов жу ється прояв нас лід ків того, що про цеси, 
які від бу ва ються сьо годні в Укра їні, зде біль шого є полі тич ним про явом 
загост рення про ти річ еко но міч них. Останні, у свою чергу, стали нас лід ком 
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гра біж ниць кої «при ва ти за ції» пост со ці а ліс тич ного пері оду, у наслідок якої 
в кра їні ство ри лася ситу а ція пану вання «еко но міч ного фео да ліз му», пос та-
новки під конт роль неве ли кого числа олі гар хів-міль яр де рів основ них галу-
зей еко но міки і, від по відно, фор му вання спе ци фіч них кла но вих полі тич них 
утво рень, що від стою ють лише власні інте реси і до реаль ної демок ра тії 
не мають ніякого від но шення. Ситу а цію усклад нює ще й той факт, що про-
ти сто яння між враз ли вими сто совно впли вів зару біжжя кла нами, обу мов-
лює пос тійну полі тичну та іншу неста біль ність в Укра їні, яка в свою чергу 
стала при чи ною пос тій ного вими вання капі та лів з Укра їни, від сут ність 
модер ні за ції в про мис ло вості та сільсь кому гос по дарстві. Це, знову ж таки, 
є при чи ною пос тійно зрос та ю чого тех но ло гіч ного від ста вання, зни ження 
ефек тив ності укра ї нсь кого вироб ництва.

По лі тичні про цеси, харак терні для сучас ної Укра їни, не стали гаран-
тією зміц нення сус піль ної єдності, гаран тією наці о наль ного суве ре ні тету. 
Самі при нципи олі гар хіч ного всев ладдя в еко но міці й полі тиці не від по-
ві да ють вимо гам сучас ності, не забез пе чу ють пари тет ної участі в між на-
род ній еко но міч ній та полі тич ній діяль ності, є істот ним галь мом для само-
 ре а лі за ції най більш соці ально актив ної час тини гро ма дян Укра їни. Остан-
нє набу ває особ ли вої важ ли вості в умо вах поси лення гло баль них впли вів, 
роз витку інфор ма ти за ції, пря мого дос тупу укра їн ців до дос віду роз витку 
гро ма дянсь кого сус піль ства в пере до вих кра ї нах світу.

Укра ї нська наці о нальна інфор ма ційна тра ди ція також впли ває на реа лії 
сус піль ного життя і має бути перед ба чена та вра хо вана при роз робці наці о-
наль ної іде о ло гії. Тим більше, що харак тер ний для укра їн ців інди ві ду а лізм, 
під при єм ли вість, схиль ність до нестан дарт них рішень та інші влас тиві 
їм риси від по ві да ють запи там саме нового, інфор ма цій ного сус піль ства.

Від по відно до своєї сус піль ної при роди, олі гар хічні укра ї нські струк-
тури, як і російські, є галь мом роз витку наці о наль ної іде о ло гії. При цьому 
спе ци фі кою укра ї нсь кої ситу а ції є те, що такий вплив не є абсо лютно домі-
ну ю чим. Він про яв ля ється пара лельно з наці о наль ним роз вит ком на тра ди-
цій ній мен таль ній основі укра їн ців, роз вит ком, що зна хо дить сьо годні базу 
своєї ево лю ції, від по відну енер ге тику на тери то рії всієї України.

Три ва лий час харак тер ним при цьому було те, що така боро тьба не була 
істот ним фак то ром сус піль ного онов лення. Деструк тив ним у полі тич ній 
боро тьбі в Укра їні було демон стра тивне праг нення геге мо нії в полі тич ному 
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про цесі кож ної зі сто рін, від сут ність поваги до аль тер на тив ної полі тич-
ної пози ції, демон стра тив ний культ нена висті до полі тич них про тив ни ків. 
Цим наша демок ра тія при нци пово від різ ня ється від захід ної, в якій полі-
тичні про цеси роз ви ва ються в умо вах існу вання ефек тив них зако но дав чих 
рамок, ефек тив них ком пен са тор них меха ніз мів. У рам ках цієї сис теми між 
полі тич ними силами від бу ва лася дис ку сія та боро тьба за опти мальні форми 
роз витку сус піль ства і, здо бу ва ючи владу, будь-яка полі тична пар тія нама-
га ється при мно жити існу ю чий сус піль ний здо бу ток, а не руй ну вати зроб-
лене попе ред ни ками.

Слід при цьому зазна чити, що нова наці о нальна іде о ло гія сус піль ної 
кон со лі да ції має спри яти роз витку іде о ло гіч них полі тич них струк тур. 
Адже при всіх гуч них декла ра ціях і полі тич них акціях пред став ни ків наці о-
нально-де мок ра тич них сил в Укра їні в період перед роз ва лом союз ної 
дер жави та в про цесі її роз паду, суве ренна Укра ї нська дер жава виникла 
без поміт ного впливу наці о наль них іде о ло гіч них інстру мен тів, що були 
не гото вими на старті сучас ного дер жа вот во рення як доро го вказ для роз бу-
дови нової укра ї нсь кої дер жави. Вплив таких інстру мен тів мав би істотне 
ста бі лі зу юче зна чення на сус пільну ево лю цію. Оче видно, з його допо мо-
гою значно легше вирі шу ва лись би нинішні про блеми з тери то рі аль ною 
ціліс ністю Укра їни, та й виник нення таких про блем навряд чи було б 
імо вір ним.

Од нак кер ма ничі рево лю цій них перет во рень у най важ ли ві ший, доле-
нос ний період для неї під час обвалу союз ної дер жави, у боро тьбі за владу, 
за задо во лення полі тич них амбі цій (що було най прес тиж ні шим на стар то-
вому етапі укра ї нсь кої роз бу до ви), не змогли знайти часу для фор му вання 
іде о ло гіч ної основи роз витку, на її основі збе ре ження пере до вого на той час 
у рам ках союз ної дер жави еко но міч ного, соці ально-куль тур ного потен ці алу 
Укра їни, задо во лення зрос та ю чої акту а лі за ції необ хід них змін у соці ально-
еко но міч ній орга ні за ції сус піль ного життя. При актив ній участі захід них 
кон суль тан тів в інфор ма ційну базу сус піль ства на без аль тер на тив ній осно-
ві була вне сена ідея пере фор ма ту вання орга ні за ції сус піль ної діяль ності 
на при нци пах рин ко вих від но син. Ця ідея успішно про ти сто яла аго ні зу ю чій 
ком пар тій ній іде о ло гії на базі пере кон ли вих пере мог над соці а ліс тич ними 
тео ре ти ками радянсь кого типу, що охоче капі ту лю вали перед новими реа-
лі ями. Вона швидко засво ю ва лася новою наці о наль ною елі тою суве рен ної 
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Укра ї нсь кої дер жави, стала для неї керів ницт вом до дії, але не була творчо 
адап то ва ною до укра ї нсь кої дійс ності.

При всьому цьому захоп лення осо бис тими еко но міч ними перс пек ти-
вами, що реа лі зу ва лися разом із реаль ною вла дою, і в Укра їні, і в Росії, 
і в інших кра ї нах СНД у пров лад них колах, у полі тич них угру по ван нях, 
що піз ніше діс тали назву полі тич них про ек тів, не фор му вався сус піль ний 
запит на пов но цінну імп ле мен та цію цієї ідеї в інфор ма ційну основу сус-
піль ної діяль ності, у сис тему всіх наяв них і вини ка ю чих зв’яз ків, необ хід-
них для пере бу дови та онов лення системи.

У зв’язку з цим сус піль ство не одер жу вало від по віді на значну час тину 
прак тич них питань упро ва дження рин ко вих реформ. Не були роз роб лені 
меха нізми пере ходу соці а ліс тич ної сис теми гос по да рю вання на рин кову 
із збе ре жен ням висо кого еко но міч ного потен ці алу кра їни. Не було про ве-
дено широ кої при ва ти за ції зі здійс нен ням дер жав них гаран тій про зо рості 
та забез пе чен ням еко но міч них інте ресів гро ма дян через дотри мання ста-
лого роз витку при ва ти зо ва них під при ємств у три ва лій перс пек тиві. Не були 
вироб лені меха нізми ефек тив ного вико рис тання роз по ді ле них акти вів, 
захист влас ни ків від шах райсь кого їхнього пере роз по ділу, лобі ю вання дер-
жа вою наці о наль них еко но міч них інте ресів на внут ріш ніх і зару біж них 
рин ках, не була вироб лена та дове дена до свідомості гро ма дян стра те гія 
наці о наль ного еко но міч ного роз витку. Укра ї нські очіль ники без тур ботно 
спо ді ва лись на само ре гу ля цію рин ко вих від но син, вод но час ринок зав-
жди перед ба чає не утве р дження об’єк тив ної логіки роз витку, а про су вання 
впе ред через деструк тив, зни щення аль тер на тив і жорстку кон ку рен цію. 
Як наслі док, у нових умо вах гос по да рю вання були під ір вані мож ли вості 
функ ці о ну вання знач ної кількості під при ємств, що стало однією з істот них 
при чин еко но міч ного роз валу в Україні. 

Та ким чином, реа лі за ція пере до вих зару біж них еко но міч них кон цеп-
цій без адап та ції, без опори на сучасну наці о нальну іде о ло гію при звела 
до неви прав да них еко но міч них (і мораль них) втрат і від ки нула нау ково-
тех ніч ний, тех но ло гіч ний про грес в Укра їні на десятки років у минуле. І ця 
обста вина має бути вра хо ва ною в про цесі роз робки нової наці о наль ної кон-
цеп ції роз витку. Від по ві даль ність за ефек тивну стра те гію роз витку, за кон-
со лі да цію сус піль ства має нести наці о нальна полі тична еліта. В умо вах 
сьо го дення має бути також вра хо ва ний і той нега тив ний сус піль ний дос від, 
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коли на старті доко рін ної сус піль ної пере бу дови, у період ста нов лення но-
вої Укра ї нсь кої дер жави іде о ло гічна діяль ність вияви лась неак ту аль ною. 
Пер ший пре зи дент нової Укра ї нсь кої дер жави чекав самот во рення нової 
укра ї нсь кої іде о ло гії і з роз ча ру ван ням кон с та ту вав її від сут ність аж на 
п’ят над ця ти річчя. Укра ї нсь кої дер жав ності, а дру гий – ще на посту пре-
м’єр-мі ністра лише пос тійно ста вив запи тання у своїх висту пах про те, «що 
ми буду є мо?». Навряд чи є пот реба у зв’язку з цим зга ду вати інших очіль-
ни ків укра ї нсь кого дер жа вот во рення.

Прак тика пока зує, що в інфор ма цій ній основі життя сус піль ства від-
сут ність іде о ло гіч ного роз витку, що має пере ду вати здійс ненню сус піль них 
перет во рень, пору шує коор ди на цію вза є мо з в’яз ків з усіма іншими скла до-
вими сис теми, при зво дить до їхнього роз ба лан су вання. 

В опо се ред ко ва ному вигляді це при зво дить до дегра да ції загаль но сус-
піль ної моралі, зрос та ю чій акти ві за ції скла до вих інфор ма цій ної сис теми, 
що від обра жа ють регі о нальні, кор по ра тивні інте реси. Це при зво дить на прак-
тиці до регі о наль ного его їзму, сепа ра ти стсь ких настроїв, зами кання актив них 
соці аль них струк тур на влас них інте ресах і сьо годні не сприяє інтег ра ції 
Дон басу та Криму в полі тико-пра во вий та соці о куль тур ний прос тір України.

Вище вже зазна ча лося про більшу, порів няно з російсь кою, дина-
міку сус піль них, у тому числі полі тич них про це сів в Укра їні. Оче видно, 
у зв’язку з цим у нашій кра їні про блему пова лення олі гар хіч ного домі ну-
вання в сус піль ному житті – цієї роди мої плями всіх вихід ців із союз ної 
дер жави за виклю чен ням хіба що країн При бал тики – було пос тав лено саме 
укра їн цями. При ско ренню про яву цієї об’єк тив ної зако но мір ності сус піль-
ного роз витку спри яло кілька факторів:

– ви ве дення кла ном В. Яну ко вича та його «сім’ї» про цесу кон цент-
ра ції влас ності на рівень «олі гар хі за ції олі гар хів», коли пере діл акти вів 
торк нувся вже не лише полі тич них про тив ни ків, але й доне давна потен цій-
них союз ни ків, впли во вих влас ни ків про мис ло вих акти вів Сходу, Півдня 
та й всієї кра їни загалом. Це не могло не зни зити рівень під тримки клану 
недав німи при хиль ни ка ми;

– нев дала спроба витор гу вати диві денди в пере го вор ному про цесі 
з Захо дом і Росією сто совно євро ін тег ра ції, реа лі зу вати мрію, якою під 
час візиту до США В. Яну ко вич ділився з аме ри кансь кими біз нес ме нами: 
«нама га тися одер жати долар і там, і там»;
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– се р йозна стур бо ва ність наці о нально-де мок ра тич них сил Укра їни 
демон стра тив ним про це сом мож ли вого зрос тання клану В. Яну ко вича, 
під три му ва ного про ро сійсь кою час ти ною насе лення з РФ;

– на гро ма дження потен ці алу неза до во лення в сус піль стві, особ ливо 
в пред став ни ків серед нього класу зрос та ю чою бід ністю, втра тою соці аль-
них перс пек тив для людей праці, пра во вим нігі ліз мом, циніз мом влади, яку 
з дедалі біль шими під ста вами нази вали зло чин ною.

Ре зуль та том став гріз ний соці аль ний вибух, най по туж ні ший із раніше 
від омих Май дан, назва ний гро мадсь кою дум кою Рево лю цією гід ності. Гід-
ності, при ду шення якої особ ливо болісно від чу вала укра ї нська інте лі ген ція, 
укра ї нсь кий серед ній клас. Таким чином, у кін це вому під сумку, іде о ло гічна 
бли зо ру кість різ но век тор них полі тич них еліт, що не зуміли окрес лити пер-
с пек тиви наці о наль ного роз витку в пост ін дуст рі альну епоху, зму сила гро-
ма дян самос тійно вийти на май дани. Май дани про де мо нст ру вали соці аль-
ний запит на роз робку стра те гії роз витку, стра те гії, в якій від сутня полі-
тична роль олі гар хату.

Май дан став важ ли вою подією полі тич ного зна чення загаль но ук ра ї-
нсь кого масш табу. Його не можна ква лі фі ку вати як інспі ро ва ний яки мось 
центром сили полі тич ного про екту, оскільки, хоча основ ний потен ціал 
цього сус піль ного вибуху від бувся в центрі реа лі за ції всіх раніше від омих 
полі тич них про ек тів, однак він діс тав ефек тивну під тримку пере важ ної 
біль шості регі о нів Укра їни, де від бу лися свої май дани, де акти ві зу ва лась 
своя анти о лі гар хічна боро тьба. Вироб лені в про цесі сус піль ного вибуху 
Рево лю ції гід ності духовно-цін нісні орі єн тири ста ють загаль но на ці о наль-
ними сус піль ними орі єн ти рами роз витку і мають стати важ ли вим фак то ром 
інтег ра ції Дон басу та Криму в полі тико-пра во вий та соці о куль тур ний прос-
тір Укра їни на сучас ній ідей ній основі.

Ре во лю ція гід ності по суті стала дуже пере кон ли вим свід чен ням ново-
го соці аль ного замов лення народу на необ хід ність визна чення ефек тив них 
шля хів наці о наль ного роз витку в Укра їні в умо вах ста нов лення пост ін дуст-
рі аль ного сус піль ства. На при кладі став лення до В. Яну ко вича народ про де-
мо нст ру вав здат ність до виправ лення помил ко вих рішень. Лідер укра ї нсь-
кої олі гар хі за ції виявився не здат ним до керів ництва кра ї ною в сучас них 
умо вах. Цей факт також має бути вне се ний у скарб ничку сучас них наці о-
наль них орі єн ти рів.
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Останні полі тичні події в Укра їні кон к ре ти зу ють вимоги до най більш 
акту аль них аспек тів роз витку наці о наль ної іде о ло гії, інфор ма цій ної основи 
наці о наль ного роз витку в умо вах інфор ма цій ного сус піль ства. Це про яв-
ля ється в рішу чій боро тьбі з дер жав ними очіль ни ками, що демон стру ють 
полі тичні та інші якості, невід по відні сучас ним вимо гам сус піль ного життя.

Відносно В. Яну ко вича та його ото чення, то від сут ність необ хід ної для 
наці о наль ного лідера дале ког ляд ності, від чуття та внут ріш ніх моти вів для 
вра ху вання при керів ництві дер жа вою наці о наль них інте ресів і жит тє вих 
інте ресів влас ного народу, жадібне нако пи чення стат ків широко від омої 
своєю пове дін кою в біз не со вих колах «сім’ї» і нарешті зовсім не пре зи де-
нтська втеча з «наца рьо ва ним» після пов ної капі ту ля ції перед Май да ном 
дає під ставу кон с та ту вати, що зроб ле ний на мину лих пре зи де нтсь ких вибо-
рах наро дом Укра їни вибір був чер го вою його помил кою, що з вели кими 
зусил лями, з жерт вами виправ ля ється укра ї нсь ким народом.

При цьому при ана лізі сус пільно-по лі тич них про це сів дедалі більш 
від чут ним стає зрос та юче зна чення наці о наль ного роз витку в сучас ному 
сус піль ному житті та той сус піль ний нега тив, що нарос тає при ігно ру ванні 
цього про цесу в середо вищі знач ної кількості прак ти ку ю чих полі ти ків [6]. 
Опе ра тив ним при во дом при цьому є, як уже зга ду ва лось вище, акти ві за-
ція та поси лення впли вів сучас ної гло ба лі за ції, що здійс ню ється на базі 
роз витку нових інфор ма цій них тех но ло гій. Ці тех но ло гії що фактично не 
зна ють меж у сво єму засто су ванні, активно вико рис то ву ються ТНК, про від-
ними дер жа вами-гло ба лі за то рами для про су вання своїх полі тич них, еко но-
міч них та інших інте ресів у різ них регі о нах світу, доби ва ю чись уні фі ка ції, 
впро ва дження вста нов ле них ними стан дар тів вироб ництва, спо жи вання, 
пове дінки їхнього насе лення. Такі тен ден ції спря мо вані без по се ре д ньо 
проти само бу т нього наці о наль ного роз витку, наці о наль них інте ресів країн 
насам пе ред за межами «золо того міль яр да». Їхня нейт ра лі за ція зна хо ди лася 
поза межами інте ресів полі тич ного угру по вання В. Яну ко вича, як, власне, 
й інших олі гар хіч них об’єд нань.

У роз витку наці о наль ної інфор ма цій ної основи сус піль ної ево лю ції 
вваж ливо вра хо ву вати від по відні між на родні тен ден ції. Наці о наль ний 
роз ви ток у сучас них умо вах, з одного боку, сти му лю ється насам пе ред 
інстинк том самоз бе ре ження націй, спро ти вом уні фі ка ції. З іншого – йому 
сприяє віль ний дос туп до інфор ма ції та мож ли вості кому ні ка цій між 
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одно дум цями у сфері наці о наль ного роз витку, що забез пе чу ються сучас-
ними інфор ма цій ними тех но ло гі ями. Об’єк тивно, від ро дженню інте ресу 
до наці о наль ного роз витку спри я ють також про яви сучас них зако но мір-
нос тей сус піль ної ево лю ції, пов’я за них із між на род ним роз по ді лом праці, 
в якому дедалі більше про яв ля ється саме наці о нальна спе ци фіка. З усклад-
нен ням сис теми сус піль ного вироб ництва ця тен ден ція набу ває дедалі біль-
шого уріз но ма ніт нення та гли бини. Необ хід ність про ти сто яння нега тив ним 
іно зем ним впли вам на наці о наль ний роз ви ток, на перс пек тиви між на род-
ного спів ро біт ництва, еко но мічні та наці о нально-куль турні інте реси, всю 
сферу наці о наль них інте ресів стає важ ли вою при чи ною під не сення наці о-
наль ного руху також і в Україні.

І події, пов’я зані з Рево лю цією гід ності в Укра їні, і наступ ний період 
у житті укра ї нсь кого сус піль ства, вклю ча ючи окупацію час тини укра ї н-
сь ких тери то рій, пере ко нує також у тому, що роз бу дова полі тич них пар-
тій в нашому сус піль стві про тя гом усього існу вання суве рен ної Укра-
їни лиша ється на емб рі о наль ній, почат ко вій ста дії роз витку. Насам пе ред, 
це пояс ню ється інте ресами олі гар хіч них кла нів, для яких полі тичні про-
екти є інстру мен тами, необ хід ними лише на час вибо рів і загост рення 
внут рі ш ньо по лі тич ної ситу а ції. Пос тійна полі тична актив ність, зрос тання 
полі тич ної сві до мості гро ма дян при цьому є неба жа ною при волюн та ризмі 
в еко но міч ній, та й не лише в еко но міч ній сфері. Звідси – і при чини нев дач 
у роз бу дові гро ма дянсь кого сус піль ства, вико рис танні інте лек ту аль ного 
потен ці алу нації в інте ресах полі тич ного, еко но міч ного роз витку Укра їни. 
Звідси її зрос та юча від ста лість у прак тич ній транс фор ма ції сус піль ства.

Слаб кість полі тич них пар тій, їхня одно ма ніт ність у діях і праг нен-
нях пов’я зу ється з від сут ністю сучас ної іде о ло гії, як загаль но ук ра їнсь кої, 
що роз кри вала б загальні напрями та цін нісні орі єн тири роз витку нації, 
так і пар тій ної, обґрун то ву ючи ті шляхи досяг нення загаль но на ці о наль них 
цілей, які кожна із полі тич них сил вва жає най ефек тив ні шими. Від сут ність 
загаль но на ці о наль ної полі тич ної діяль ності в регі о нах, нее фек тив ність 
полі тич них утво рень із центром у Києві на регі о наль ному рівні є однією 
із істот них при чин того, що значна час тина гро ма дян Укра їни опи ни лась 
під чужим управ лін ням. Остан нім часом зна чення іде о ло гіч ної роботи 
вхо дить у сві до мість керів ництва ряду нових полі тич них утво рень, у тому 
числі як іде о ло гіч на пар тія декла рує себе «Само по міч», пар тія «За жит тя», 
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нові соціал-де мок рати та ін. Однак іде о ло гіч ними їх можна буде вва жати 
лише за нас лід ками орга ні за ції іде о ло гіч ної діяль ності в масах. Оче видно, 
діє вість цього кри те рію буде про де мо нст ро вана на наступ них полі тич них 
пере го нах в Україні.

Сто совно інших скла до вих полі тич ного спектру сучас ної Укра їни, 
то схе ма тично вони дуже подібні одна одній. Централь ний апа рат у Києві, 
обласні вже не орга ні за ції, а «осе ред ки» само за дек ла ро ва них при хиль ни ків 
у регі о нах, що, як пра вило, живуть над ією на долу чення до влади та акти ві-
зу ються при від чутті напов нення фінан со вих пото ків у вибор чих кам па ніях, 
між вибо рами пере бу ва ють у режимі пасив ного очі ку вання і, таким чином, 
забез пе чу ють полі тичну тишу.

По лі тична демо бі лі за ція, забез пе чу вана полі тич ними пар ті ями, чи про-
ек тами, у період між актив ним про явами у внут рі ш ньо сус піль ному житті 
в умо вах швид коп лин них гло баль них про це сів сучас ності, як пока зує прак-
тика, є спра вою вигід ною для олі гар хів і шкід ли вою для наці о наль ного 
роз витку. Гір ким при кла дом нас лід ків такої демо бі лі за ції стала для Укра-
їни анек сія Криму Російсь кою Феде ра цією та поява за під тримки і участі 
РФ геог ра фіч них ква зі ут во рень на час тині тери то рії укра ї нсь кого Дон-
басу – «ЛНР» та «ДНР».

Де мо бі лі зо ва ний про ук ра їнсь кий полі тич ний актив у Криму, осе редки 
полі тич них пар тій, кримсь ко та тарські акти вісти медж лісу не змогли орга-
ні зу вати гро ма дянське про ти сто яння діям спо чатку незнач ному числу 
«зеле них чоло віч ків», які нейт ра лі зу вали, а потім і зміс тили міс цеву легі-
тимну владу. Така пове дінка крим чан гово рить про від сут ність актив ної 
ідейно-про па ган ди стсь кої роботи полі тич них пар тій-про ек тів, пред став-
ле них у Вер хов ній Раді та навколо неї в Києві. Подіб ним чином можна 
було б оці нити також і події на Дон басі, коли б «підт римка російсь ко мов-
ного насе лен ня» не супро во джу ва лась істот ною роз ру хою, ослаб лен ням 
еко но міч ного потен ці алу Дон басу. На сьо годні він більше не є сер йоз ним 
кон ку рен том на між на род них рин ках іншим олі гар хіч ним об’єд нан ням, 
що можна част ково зара ху вати в актив орга ні за то рів опе ра ції під кодо вою 
назвою «Ново ро сія».

Ще один важ ли вий висно вок, пов’я за ний із необ хід ністю роз робки 
в стислі строки наці о наль ної іде о ло гії роз витку, набу ває особ ли вого зна-
чення у зв’язку з роз вит ком у між дер жав них про ти сто ян нях тех но ло гій 
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інфор ма цій ної війни. Така війна з акти ві за цією російсь кої інфор ма цій-
ної агре сії, що супро во джує нинішнє російсько-ук ра їнське про ти сто яння, 
з боку Укра їни може бути успіш ною лише на сучас ній іде о ло гіч ній основі.

На тери то ріях, що пере бу ва ють під конт ро лем самоп ро го ло ше них 
«ДНР» та «ЛНР», після про ве де них в інфор ма цій ній сфері про ро сійсь ких 
орг за хо дів від бу лося фак тичне накла дення тех но ло гій російсь кого інфор-
ма цій ного прос тору на певну час тину прос тору укра ї нсь кого та витіс нення 
про ук ра їнсь ких дже рел інфор ма ції. Ситу а цію усклад нює також роз руха, 
масове зубо жіння насе лення, реальні смер тельні загрози під час бойо вих 
дій для цивіль ного насе лення, при яких пошуки дос то вір ної інфор ма ції 
витіс ня ються з пер шо чер го вих пріо ри те тів [7].

Ре а лії тоталь ної інфор ма цій ної війни обу мов лю ють необ хід ність ком-
плекс ного реа гу вання на сучасні інфор ма ційні виклики та пошуки від по-
від них тех но ло гій. Тотальні зов нішні інфор ма ційні впливи можуть бути 
нейт ра лі зо вані тоталь ними контр за хо дами, а ці контр за ходи можуть бути 
успіш ними лише при опорі на сучасну ідейну основу, під три му вану основ-
ною масою гро ма дян. Такі спе ци фічні особ ли вості російсько-ук ра їнсь кої 
інфор ма цій ної війни мають обо в’яз ково вра хо ву ва тись при роз робці віт чиз-
ня них інфор ма цій них тех но ло гій.

З іншого боку, в умо вах інфор ма цій ної війни із пів ніч ним сусі дом, при 
орга ні за ції інфор ма цій ної діяль ності, орі єн то ва ної на насе лення, що про-
жи ває в анек со ва ному Криму, на оку по ва них тери то ріях Дон басу та на 
тери то рії РФ вида ється за доцільне більш ефек тивно вико рис то ву вати той 
факт, що олі гар хічні при нципи орга ні за ції еко но міч ної та полі тич ної дійс-
ності на цих тери то ріях виве дені прак тично в абсо лют. При орга ні за ції 
інфор ма цій них впли вів корис ним буде скон цент ру вати увагу потен цій-
них корис ту ва чів на від сут ності чіт кої перс пек тиви російсь кого роз витку, 
орі єн ти рів у май бу т ньому без надій на зрос тання сві то вих цін на нафту, 
фак тичне обме ження роз витку наці о наль ної еко но міки інте ресами олі-
гар хіч них моно по лій, заці кав ле них насам пе ред екс плу а та цією бага тих 
сиро вин них ресур сів, обу мов лює застій ево лю ції дер жави та сус піль ства 
в сучас них умо вах. Домі ну вання олі гар хіч них інте ресів у між на род них 
від но си нах у при нципі під мі нило на прак тиці зміст декла ро ва них раніше 
мораль них при нци пів братсь кого доб ро су сідства Росії з кра ї нами-су сі дами, 
солі дар ності з росі я нами за корд ном, на праг ма тизм прибутку.
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Ро сійсь ким олі гар хам не пот рібна іде о ло гія роз витку гро ма дянсь кого 
сус піль ства, оскільки при цьому:

– вони втра ча ють мож ли вість самос тійно фор му лю вати еко но мічну 
та полі тичну сферу сус піль ного розвитку;

– схва лені сус піль ст вом у резуль таті дії демок ра тич них меха ніз мів 
напрями та перс пек тиви роз витку визна ча ти муть рамки їхньої діяль ності 
з ура ху ван ням необ хід ності задо во лення най не об хід ні ших сус піль них про-
блем;

– по лі тич ний про цес у кра їні буде роз ви ва тися в напрямі до поси лення 
гро ма дянсь кого конт ролю за діяль ністю влад них струк тур і, таким чином, 
від бу ва ти меться реа лі за ція тен ден ції пос ту по вого змен шення олі гар хіч ного 
впливу на управ лінську діяль ність.

За га лом, якщо гово рити про сис тему прав ління, то тра ди ційно про тя-
гом сто літь реа лі зу ється блис куче тве р дження О. Гер цена про те, що для 
кож ної нації харак тер на своя сис тема прав ління. І в Росії, скільки б не вво-
дили демок ра тію, вона перет во рю ється в монар хію, а у Швей ца рії, скіль-
ки б не впро ва джу вали монар хію, вона пос ту пово перет во рю ється в демок-
ра тію («Былое и думы»).

Та ким чином, у засто су ванні до ево лю ції наці о наль ної інфор ма цій ної 
основи російсь кого сус піль ства цю думку можна транс фор му вати так: сила 
наяв ної імперсь кої тра ди ції роз витку до сьо го дення пере ма гала всі спроби 
демок ра ти за ції сус піль ного уст рою. Етап олі гар хіч ного домі ну вання після 
єль цинсь кого параду суве ре ні те тів, у якому при види тоталь ного роз валу 
сус піль ства перет во рю ва лись у реа лії дійс ності, також під па дає під цю тра-
ди цію. І сучас ний російсь кий влад ний устрій під да ється коро зії лише під 
дією більш могут ніх про це сів поси лення гло баль них впли вів на основі 
сучас ної інфор ма ти за ції. Ця обста вина має бути обо в’яз ково вра хо вана 
в роз робці нової укра ї нсь кої іде о ло гії.

При ана лізі мож ли вос тей наро щення цього потен ці алу звер тає на себе 
увагу до цього часу нера ці о нальне вико рис тання мож ли вос тей ака де міч ної 
науки, мережі нау ко вих уста нов, що тра ди ційно для нашого сус піль ства 
веде дос лід ницьку роботу в усіх основ них напря мах сус піль ної діяль ності 
і має змогу про ду ку вати нау кову, най вищу за якістю сус пільно зна чущу 
інфор ма цію в інте ресах спрос ту вання недо сто вір них аргу мен тів про тив-
ника в інфор ма цій ній війні, об’єк тив ного інфор му вання нау ко вої та всієї 



ІНФОРМАЦІЙНІ ЧИННИКИ СИСТЕМИ ІНТЕГРАТОРІВ ДОНБАСУ І КРИМУ

82

іншої зару біж ної гро мадсь кості про недо сто вірно полі ти зо ва ний зміст 
російсь кої аргу мен та ції про харак тер сус піль них перет во рень в Укра їні [8].

Особ ли вого зна чення при роз робці інфор ма цій ної основи наці о наль-
ного роз витку набу ва ють висновки сучас них зару біжн них дос лід ни ків 
у гума ні тар ній сфері. І. Вал лерс тайн спра вед ливо вва жає їхній роз ви ток 
ефек тив ним спо со бом упо ряд ку вання знань [9], що дуже важ ливо в умо вах 
тоталь них нега тив них інфор ма цій них впли вів, харак тер них для сучас ної 
інфор ма цій ної війни. Слід при цьому зазна чити, що ставка віт чиз ня них 
полі тич них струк тур лише на ЗМІ з їх опе ра тив ним реа гу ван ням на події і, 
від по відно, швидко і часто поверх нево від іб ра ною аргу мен та цією в умо вах 
інфор ма цій ної війни далеко не зав жди є виправ да ною та діє вою. Звідси 
важ косп рос то ву ва ний висно вок про те, що «Укра їна поки що нездатна 
адек ватно вико рис тати власне минуле, бо в цьому про цесі на перше місце 
вийшла полі тика. Вибір тих чи інших аспек тів мину лого робиться за полі-
тич ними озна ками, а не за харак те рис ти ками ефек тив ності. Полі ти за ція вже 
давно набридла людям» [10].

Скеп тики з укра ї нсь кого полі ти куму сьо годні, в умо вах наяв ної еко но-
міч ної скрути в дер жаві, особ ливо охоче гово рять про нее фек тив ність віт-
чиз ня ної науки і здебільшого, на жаль, мають рацію. Оскільки в сучас них 
умо вах нау кові уста нови мають гли боко вивчати сус пільні запити на свою 
діяль ність і при мож ли вості – їм від по ві дати. При цьому клю чо вим сло вом 
стає «при мож ли вос ті». І справа тут не лише в давно набо лі лому для науки 
недо фі нан су ванні. Навіть у біль шій мірі, при зна хо дженні нашого сус піль-
ства в умо вах інфор ма цій ної війни, сек ція гума ні тар них наук НАН Укра-
їни не від чу ває реаль ної заці кав ле ності у спів ро біт ництві з боку струк тур, 
що орга ні зу ють інфор ма ційне про ти сто яння агресору.

Не зва жа ючи на сер йоз ний поштовх «зни зу», здійс не ний учас ни ками 
Май дану, що ще раз довів необ хід ність фор му вання на сучас ній нау ко вій 
основі дер жав ниць кої іде о ло гії, події остан ніх років, у тому числі й інфор-
ма ційна війна, не сти му лю вали заці кав ле ності полі тич ної еліти в фор му-
ванні наці о наль ної іде о ло гії, не сти му лю вали навіть фор му вання від по від-
ного замов лення для віт чиз ня ної сус піль ноз нав чої науки. Не сти му лю вали, 
не див ля чись на те, що саме ідейні пере ко нання мали б бути над ій ним щи-
том для захисту насе лення від тоталь них воро жих інфор ма цій них впли вів. 
Адже саме наці о нальна ідея як осмис лена форма «сприй няття гли бин ної 
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сут ності свого народу, яка вира жає його духовну пер шо ос нову, мету, сенс 
і фун да мен тальні при нципи існу вання, що про ни зу ють усе наці о нальне 
буття та зумов лю ють сус піль ний роз ви ток. Її харак тер визна ча ється мен-
та лі те том народу, рів нем роз витку його духов ної та мате рі аль ної куль тури, 
ста тусу на між на род ній арені, завдан ням кон к рет ної істо рич ної епо хи».

Треба також заува жити, що в умо вах роз витку гло ба лі за цій них про це-
сів у світі поняття наці о наль ного пок ли кання набу ває бага то рів не вого зна-
чення. Крім перед ба чу ва ного ним інфор ма цій ного від чуття нацією влас ної 
місії, що роз ви ва ється в межах сфор мо ва ної мен таль ної тра ди ції, усві дом-
лення змісту наці о наль них іде а лів на цьому етапі сус піль ного роз витку 
воно перед ба чає також при в’язку про цесу роз витку наці о наль ної іде о ло гії 
до об’єк тив них умов сус піль ного роз витку через кон к ре ти за цію наці о наль-
них інте ресів, меха ніз мів їхньої реа лі за ції, уточ нення сис теми наці о наль-
них цін нос тей та пріо ри те тів. Ефек тив ність реа лі за ції наці о наль ного пок-
ли кання має бути пов’я зана також із загаль но ци ві лі за цій ними тен ден ці ями 
роз витку, узго джу ва тись із його об’єк тив ними пот ре бами.

В умо вах нині ш нього інфор ма цій ного про ти сто яння є дуже важ ли вим 
фор му вання сус пільно зна чу щих ідей в єди ний, ціліс ний та зба лан со ва ний 
ком плекс – іде о ло гію. Вона має від обра жати уяв лення про те, як буде зрос-
тати жит тє вий рівень, удос ко на лю ва тись мораль ний клі мат і як буде орга ні-
зо ване інфор ма ційне сус піль ство. Уяв лення, чіткі, зро зу мілі та при ваб ливі 
для укра ї нсь ких гро ма дян, не залежно від того, про жи ва ють вони на укра-
ї нсь кому Заході чи Сході, чи роз ді лені межами про ти сто яння нині ш нього 
кон ф лікту. Чіткі та зро зу мілі орі єн тири май бу т нього мають забез пе чити 
вза є мо ро зу міння, повер нення миру та зла годи у спіль ному укра ї нсь кому 
домі.
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РОЗ ДІЛ 3

 СО ЦІ АЛЬНІ КОМУ НІ КА ЦІЇ 
В ІНФОР МА ЦІЙ НІЙ ВІЙ НІ

3.1.  Війна в інфор ма цій них кому ні ка ціях і роз ви ток 
наці о наль ної сві до мості укра їн ців

У кон тексті дос лі дження сучас ного російсько-ук ра їнсь кого кон-
ф лікту та його мож ли вих нас лід ків, у першу чергу – соці о куль тур них зру-
шень (ідеться про різну якість цих змін – для всієї Укра їни та для райо нів 
бойо вих дій чи оку по ва них) важ ли вою є інфор ма ційна скла дова про ти сто-
яння. Оче видно, що цін нісні, сві то глядні аспекти про ти сто янь та інстру-
мен та лі за ція кому ні ка ції для нане сення шкоди супро тив нику в інфор ма цій-
ному про ти сто янні є яви щем, істо рично зумов ле ним і вико рис то ву ва ним 
у бага тьох кон ф лік тах мину лого. Проте харак терне для сучас ного етапу 
вклю чення до війсь ко вого кон ф лікту інфор ма цій ного чин ника виво дить 
про блему інфор ма ційно-ко му ні ка цій ної скла до вої сучас них про ти сто янь 
на при нци пово новий рівень.

Роз гор нута проти Укра їни війна знач ним чином базу ється на інфор-
ма цій них моде лях, іде ок ра тично спро ек то ва ній та ско нст ру йо ва ній реаль-
ності [1, с. 65]. Під го товка та роз гор тання агре сії проти Укра їни містили 
під міну через сис тему інфор ма ційно-ко му ні ка цій них меха ніз мів, пок ли ка-
них роз мити будь-яку від мін ність між реаль ним та уда ва ним (ілю зор ним), 
об’єк тив них уяв лень цільо вих груп про харак тер кон ф лікту тими «інфор-
ма цій ними фан то ма ми», які пра цю ють на користь агре сора. Дос лі дження 
цих про це сів і явищ перед ба чає, з одного боку, з’я су вання меха ніз мів 
інфіль т ра ції та транс ля ції в укра ї нсь кому інфор ма цій ному прос торі воро-
жих укра ї нсь кій іден тич ності та дер жаві смис лів. З іншого – виді лення сві-
то гляд ної основи, на якій вибу до ву ються інфіль т ро вані симу лякри. Ідеться 
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про сві то глядні пре фе рен ції гро ма дян Укра їни, базу ю чись на яких російсь-
кими про па ган дис тами вироб ля лись ворожі, чи, швидше, перет во рю ва лись 
на ток сичні, раніше сфор мо вані смисли. Саме при щеп лення на вже існу ючі 
іде о ло гічні конс трукти робить наса джені іде о ло геми «чіп ки ми», при му-
шуює реци пі єнта вва жати їх «сво ї ми» та захи щати від спроб деко нст рук ції.

Конс тру ю вання реаль ності при під го товці агре сії та в її про цесі знач-
ним чином спи ра лося на ту регі о нальну іден тич ність, що трак ту ва лася 
не лише російсь кими політ тех но ло гами, а й бага тьма укра ї нсь кими полі-
ти ками та нау ков цями як «пів денно-схід на». Меха нізм цього опертя можна 
про слід ку вати за вико рис тан ням і нав’я зу ван ням в інфор ма цій ному прос-
торі таких про па ган ди стсь ких конс трук тів, як «народ Дон ба су», що його 
за ана ло гією із успіш ним вико рис тан ням симу лякру «народ Кри му» нама-
га лися екс плу а ту вати як легі ти мі зу ю чий конс трукт при російсь кій агре сії 
на Сході. Харак тер ною ілюст ра цією може бути мем 1 укра ї нсь кого сег мента 
Інтер нету про «роз ді лені братські народи ЛНР і ДНР», що міс тить у собі 
іро нічне запи тання, над яким «уже тре тій рік б’ються ана лі тики ЦРУ» про 
при чини такої «роз лу ки». Запи тання може бути як рито рич ним, так і перет-
во рю ва тися на при від для зма гань на най до теп нішу від по відь, з наступ ним 
тира жу ван ням їх у сво є рід них анто ло гіях інтер нет-сто рін ками, що спе ці а-
лі зу ються на полі тич ній сатирі [2].

Рис. 3.1. Тwitter-по ві дом лення з обго во рення теми «народу Донбасу»
Дже рело: Чим ДНР від різ ня ється від ЛНР: соц ме режі зма га ються 

в гумо рис тич них вер сіях. URL: http:/ / m.online.ua/ukr/new s/740 3 08 / 

1 Мем – у вузькому специфічному значенні роз глядається як існуюча в Мережі репродукована 
одиниця культурної інформації. Дещо вужче трактування мема – ототожнення його з інтернет-жартом. 
«Заряджені сміхом» меми виникають в особливих «локусах» (форумах, блогах, відеосерверах, 
іміджбордах), звідки вже поширюються по Мережі і офлайн, де існують як «колективне несвідоме 
в момент здобуття словесної форми». Детальніше див.: Половинчак. Інтернет-дискурс, 2014.
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 Власне ,  попри те, що  т ака карна валіза ція – в и сміюва нн я,   доведе ння 
до абсурду як спосіб деконструк ції симу л якрів заслуговує на  о крему у в агу, 
як з о гл яду на дієвіс т ь ,  так і в ра хов уючи акт и вн ість її вико рис та ння у країн-
с ьким  гр омадя нс ь ким сусп ільством в інфо рмацій ному  п ротист оянні теперіш-
н ьої вій ни ,  о пис  тут цієї дискур сив ної ситу ації п оклик аний  пр о ілюстру вати 
 один із  аспектів  в ик орист а ння регіона л і зму у й ого в ик ри вл е ному, ток-
сичному ф орм аті для  і нфспіру ва ння сепара тизму чи хоча б м а скува ння 
 зо вніш ньої агресії .

У  цьому ж к он т ексті слід роз гл ядати  пр ос ування п ол іт ико-геогра-
ф ічних  симуля крів типу «Новор осія» (симу ляк ром цей  ви раз  м оже в важа-
т ися  х оча б тому , що іст о рично зас то с овувався  лише кабінетно і  стосувався 
 Південних о бластей  Ук р аїни – Донецьк і Луганськ ніколи не  входили 
до р егіону, що в Росій с ькій імперії  оп и сув ався  цим терміном; до т ого  ж , 
термін має не автохт онне  по ходже ння і не є с амо на зво ю) .

Інфіл ьт р ація  цього в иразу г отувала та с упров одж увала в  ін фо р м ац ій н ому 
полі спроби і нсп і ру вати з ах оп лення адмі ні стративних буді в ель з наст уп-
ними «п ара дами сувер ніт ет ів» «Руской в єс ни» у Донец ькій, Лугансь кі й , 
Х ар ківській ,  Миколаї вс ьк ій , Херс он с ькій, Д ні пр о пет ровсь кі й,   Одеськ ій , 
 Запорізь кій  о бластях .   Ви ко ри стання  симуля кру « Н о во р ос ія», попередньо 
 «р оз круче но го» ,  попри його неак ту аль ність  для україн с ьк ого  політичного 
п оля та практичну  відсу тн ість (маргіна л ьність) у  ін фоп р ост орі у з наченні 
 те р иторій, що  пра гнуть до  відокрем лення та мають  іс т оричне обґр ун-
тування  для таких прагне нь ,  як і тот ожність с це наріїв роз ви тку  по дій для 
рег іо ні в , що мали  влаштувати  «п арад с уверен іт етів», опо середковано вка-
зує на масш таби планів а гр есії на Схо ді . На  де яких  мапах, тира ж ованих 
 ро сійськими чи  пр ор осійсь к ими ресурсами міфічна «Новоросія» не о б-
м еж ува лася про ст о ром, що к ол ись входив до складу  Новоросі йської губер-
нії Російсь кої  імп е рії, а й містив у  собі то Полт авщину,  то  К іровог ра дщину, 
а  іноді й  Черка щ ину чи  на віть нез алежну  Мол дову. У  ц ьому ж  кл ючі слід 
роз гля д ати заяви бутафорних «ліде рів» самоп роголоше них «рес публік» 
 про т е , що до складу « ма йб утньої  д ержави»   мають у ві йти Ч е рн ігівська 
та Вінниц ька  об ласті У кра їни. 

Опис ані  підходи, так само як  віртуал ьне конструювання «Ново ро сії» 
як «союзу  не залежних  держав » ,  я кий мав би вклю чити шість чи  б ільше «на-
р од них респуб лі к» ,  можуть говорити про  пр а гненння витворити в  реально сті 
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нев изнане квазід ер жавне утв ор ення за зразком П рид ністров’я чи,  як м іні-
му м,  створити п ояс н естабіл ьн ості вздовж північного узбе режжя Чор-
н ого моря з  виходом до невизнаної ПМР. У  і нф ор ма ційному ж  п росторі 
й д еться  про утвердження  символі з ації історичної  тя гл ості ц ього краю 
як част ини «Русского  мира»  та нівеля ції  історії П ів дня Укр а їн и : і як Д и-
к ого Поля, і як тери т орії  Козачч ини; під кре сл ення т ери то рії умо вного «пів-
денного  с хо ду» як тер ито рії  росій с ької ( ро сі йс ької не в етнічному, а в імпе р-
с ькому с енсі) коло ні за ції кінця  ХV ІІ–ХІХ ст.   Не йтр альний а на лог для лока-
л із а ції терит ор ії , що опи су єт ься в п роросійсь кому  д искурсі як  «Н ов оросія», 
вико ри ст овуваний, у  т ому числі й укр аїнськими  ЗМІ та полі т ик ами – 
« Юг о-В осток  У кр аины» також не  відпов ідає сусп іл ьно-політ ичним  реа ліям. 
У  об го во рен нях виразу у  с оціальних медіа виз нається м ан і пу лятивність 
 констру кції: «…В  У кр аїні немає “ Юг о-Востока” .  Ну, немає взагалі .  Витяг-
н ута вздовж парал е лей Україна має півд е нь , північ, захід і схід із г ео графі-
чним цен т ром  по близу  Шполи. Донецька та Луга нська області роз таш о-
вані чітко на Сході к ра їни – погляньте на  мапу. Зві дки ж  узявся той “Юго-
Во ст ок ” ? Чи не з  архівів ще  ч ек і стських часів узяті заго то вки російсь ких 
пропага ндистів, що їх із таким задово ленням  цитують  н аші  ме діа? Та чи 
 наш і?» [ 3] . При  цьому  зв’язок інте нс иф і кації в ик ор истання  в и разу із агресією 
теж не зали ш ився неп ом іч е ним: «Воо бщ е-то, я знаю откуда ноги рас тут. 
План ир уе мый “Юго-Вос т ок” вклю чал в  себя и Херсон скую,  Н иколаев скую, 
 Од ес скую, Днеп р опетровскую  и,   если п овезет,  кусок  За порож ской обл ас ти »  [4]. 
П ри в ер тає також увагу  п ок азова дет аль, під тримана колективною дум-
кою інформ ац і йних обмі нів у Faceb ook: у  2 01 6 р.  сторінку « Ю г о-Восток» 
у соцме режах  було переім е н ов ано на «Український Схі д ». 

С проби описув ати  ук раїнські  П ів день і Схід ( зд ій сн юв ані не так науко-
вц ями, як  п уб лі ц истами та політо логами) як  єд иний іст о рико-географ іч ний 
 регіон не л ише не в ідп ов ідають  ре ал іям, а й під тримують і нформаційно 
 ро сі йс ькі ідео лог ічні кон ст ру кти, так  само, як і  пр о ду ко вану ще н априк і нці 
м ин улого сто ліття та  за консерв ов ану окремими д ос л ідниками до с ьо г одні 
трад и цію апе л ю вати до від мін нос тей у  мен тально ст і , цінніс них орієнт а -
ціях і  поведінці мешканців Західної Укра їни та « ре шти облас тей Укр аї н и»  
[ 5, с.   238 –2  3 9].

Влас н е,  схильністю з во дити регі он альні від мі нн о сті до різниці у е лек-
тораль них  префер е нціях і  ототожнювати її із баче нням м а йбутн ь ого кра їни 
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чи навіть із  ід е нт ичністю  х ибує  певна частина  вітч изн яної  регіон аліст и ки , 
і від повіддю на такі узаг аль нення може стати  ро зширення  поля  дос лі дже нь,  
а кц ен ту вання в них  специфіки  ро зв итку інфор маційно-комунік а ці й них 
процесів. Рег іо нал ьна іден т ич н ість – це  об’єктивний  стан, що ґ рун ту є-
ться на р еф л е кс и вному п очутті о соби стої сам от от о жн ості, б ез п ер ервності 
в ч асі як наслідок  к огн ітивно го ,  ц ін нісног о,  е моційного  п ро це сів усв і-
д ом лення  пр и належності інди віда до р ег іональної  с піль ноти.  З ал е жно від 
 дослі дниць к ого і нтересу , рег іо нальна  і де нт ичність може  бути  розглян ута 
в дуже  широкому д і ап аз оні: від с имволічного освоєння п ростору до р егіо-
н ал ь ної культ ур и,   від цінн іс ної основи  зак рі пл ення соці ал ьної спільн о сті 
до вико ри ста ння регіональної у нік ал ьності в прагмати чних  політич них 
цілях еліт .

 Р осійська агресія ,  що базуєт ься, з ок р ема і на  сим улякрі «ш т учної 
 У кр аїн и», у якому при родна гетеро ге нн ість країни трак тується як  сума 
«подарова них» тери торій ,  з  одного б ок у ,  актуа лі зу в ала, а з  ін шого – д ала 
доста тньо емп і ри чн ого м ат е рі алу для п е ре осмисл ення  пр обл еми українсь-
к ого р ег іоналіз му , зокрема , його в ідображення у інфор м аці йному просторі . 
 Ід е ться не лише  про  наукове  ос м и слення, а й  про сам ор е фл ексії у кра-
їнськ ого сус пільс тв а,  що  до датково  ак туа лі зує про бл ему досл ідження 
 інтерак ти вн ого інформацій ного  простору як  перспективної джерель ної 
бази та с воєрідної «л а боратор ії »  для вивче ння  процесів  і ден тифіка ції.

 Контент  р егі он альної  т е матики –   тур и стичних з амальовок ,  вол он-
терських  пр о ектів,  кр аєзнавчих д ослідж ень , політич них чи  іс т ор ич них 
диску сій дає змо гу ,  наприк лад, зробити  ко р истувачам висновки про мен-
т ал ьну бли зьк ість тури ст ичних Львова та Одеси, чи « ко п ачів»  ву гілля 
на Донб асі та на  Во лині. Тобто як ситуація у сп іху ,  так і б ез ві дповідаль ний 
та х и жаць кий спожив ацько-п а те рн а лі стсь кий с вітогляд  осмис л юю т ься тут 
через к рос регіон ал ьний кон те к ст . Т аке зіс тавлення чи «н аклада ння» обра-
зів у і нфо рм ац ійн ому полі для вия вл е ння спіл ьних смис лів  з абезп е чу ється 
спец и ф ікою  соціальних  м едіа.

Ос об л ив ості форм у ван ня ,  трансфор ма ції та  т ра нсляції регіона л ь-
ної іде нт и чн ості у прос торі  со ці аль них м ед іа , осмисл ення р ег іо налізму 
як  со ціо культур ного  феном ен а, з й ого с пе ци фі кою ф ункціо н ув ання 
у  су часн ому інф ор ма ц ійно-к о му нік аційн ому п рос торі, д ослідження осо-
бл иво стей фор мування  ін формаційного п оля рег іонів в идається не лише 
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актуальним, а і с ус пільно  з ат р ебуваним з авданням – як з  огляду на загальні 
 тен де нції і нф ології,  так і  зважаючи на  в плив і нформаційного чинника у сві-
тоглядних, від повідно, політич них пре фе рен ціях жите лів регіонів.

Оче видно, що хоча регі о на лізм має потуж ний конс трук тив ний потен-
ціал, укра ї нські реа лії засвід чу ють не просто від сут ність його ефек тив ної 
реа лі за ції, а й за умови актив ного вико рис тання як мані пу ля тив ного об’єкта 
як внут ріш німи, так і зов ніш німи грав цями деструк тивні перс пек тиви [6, 
с. 35–38].

Тобто при та манна Укра їні, зважаючи на істо рич ні обста вини, наяв ність 
регі о наль них від мін нос тей у став ленні до істо рич них подій і постатей пос-
та тей, до сус піль ного шляху роз витку, соці о куль тур ної іден ти фі ка ції гро-
ма дян різ них регі о нів Укра їни, у їхньому став ленні до основ них цер ков 
в Укра їні та основ них мов спіл ку вання, була перет во рена на кон ф лік то-
ген ний фак тор – з одного боку, істот ними недо лі ками на дер жав ному рів-
ні цілесп ря мо ва ної полі тики наці о наль ної єдності та спіль ного бачення 
роз витку кра їни, з іншого – прак тично від сут ністю спроб недо пу щення 
різ ними полі ти ками вико рис тання існу ю чих від мін нос тей між регі о нами 
для отри мання полі тич них пере ваг. Істотно погір шили ситу а цію мані пу-
лю вання регі о наль ними сві то гля дами через наса дження конт ро вер сій них 
пог ля дів на минуле та май бутнє кра їни ззовні, що на тлі харак тер ного для 
Укра їни недо ста т нього рівня куль тури полі тич ного і сус піль ного діа логу 
стало пере д у мо вою для вико рис тання сві то гляд ної та іден тич ніс ної кризи, 
для під ва жу вання укра ї нсь кої дер жав ності загалом.

По при оче видну штуч ність нині ш нього інспі ро ва ного «роз ко лу» в укра ї -
нсь кому сус піль стві, зали ша ється фак том, що під ста вою та деко ра ці ями для 
зов ні ш нього втру чання стало нев до во лення носіїв пев ного типу іден тич нос-
тей – як міні мум лояль них до укра ї нсько-ро сійсь кого братства і радянсь кого 
мину лого. Саме ці настрої, що вияви лися як пасивне нев до во лення (у біль-
шості випад ків) та від крита анти ук ра їнська пози ція з готов ністю до актив них 
дій (у мен шос ті), були вико рис тані для інспі ру вання «гро ма дянсь кого кон ф-
лік ту» як інфор ма цій ного при криття пря мого вторг нення.

Вод но час про вал «російсь кої вес ни» у запла но ва них масш та бах може 
стати пере лом ною точ кою в дина міці регі о наль ної іден тич ності пів ден-
них і схід них облас тей. По-перше, уви раз нення укра ї нсь кої іден тич ності 
тих тери то рій, що вря ту ва лися від реа лі за ції ново ро сійсь кого сце на рію, 
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звіль не них і гра нич них з ними (тих, що є, по-суті, при фрон то вими та пере-
бу ва ють під загро зою якщо не оку па ції, то війсь ко вих уда рів). Від по відні 
зру шення у сві до мості можуть бути зафік со вані, вихо дячи, напри клад, 
з елек то раль ної дина міки. Так, згідно з ана лі зом резуль та тів міс це вих 
вибо рів 2010 та 2015 р., здійс не ного коман дою інтер нет-ре сурсу Texty.org.
ua, що спе ці а лі зу ється на ана лізі соці о ло гіч них даних, під тримка про ук-
ра їнсь ких пар тій 2 на Сході та Півдні Україні зрос тає: у біль шості райо нів 
за резуль та тами міс це вих вибо рів 2015 р. зникла моно по лія кому ніс тів 
і «регі о на лів», пози тивна різ ниця на користь про ук ра їнсь кої пози ції коли-
ва ється від 10 до 60 % на Дон басі та від 10 до 70 % на Луган щині [7]. Ці ж 
зру шення у дина міці можна зафік су вати за резуль та тами ана лізу укра ї нсь-
кого сег мента інте рак тив ного простору.

Ре сурси, що ство рю ють вір ту аль ний інфор ма цій ний прос тір регі о нів, 
від обра жа ючи ког ні тив ний образ: регі о нальна бло гос фера (сьо годні можна 
кон с та ту вати ста нов лення яск ра вих одесь кої, дніп ровсь кої, запо рі зь кої, хар-
ківсь кої «шкіл» бло гін гу); локальні спіль ноти у соці аль них мере жах най-
різ но ма ніт ні шого спря му вання; волон терські про екти, інфор ма цій ні обміни 
у Twitter і Facebook, сто рінки регі о наль них ЗМІ – засвід чу ють пос ту пове 
фор му вання укра ї нсь кос ті інфор ма цій ного прос тору як норми.

Ідеться не стільки і не тільки про мов ний показ ник, хоча частка укра ї -
но мов ного кон тенту про дов жує зрос тати, скільки про укра ї нсь кий сві-
то гляд – такий, що пов’я зує май бутнє осо бисте і свого регі ону з Укра-
ї ною. Акцен ту  вання укра ї нсь кості інте рак тив ного прос тору від чутно 
про слід ко ву ється через його сим во лі за цію – напов нення наці о наль ною 
сим во лі кою (жовто-бла кит ний пра пор, три зуб, гімн; свят ко вий, кулі нар ний, 
спор тив ний та інші інтер нет-дис курси, що від обра жа ють наці о нальне сві-
то сприй няття і само ви ра жен ня). Ідеться також про поси лення його як дис-
кур сив ного прос тору вироб лення, осмис лення та реа лі за ції стра те гій сим-
во лі за ції через різні кому ні ка тивні прак тики. Ними можуть бути дис ку сії, 
напри клад, пов’я зані з очи щен ням від атри бу тів радянсь кої доби сим во ліч-
ного прос тору та напов нення новою (від нов ле ною) наці о наль ною сим во лі-
кою, від ро джен ням тра ди цій ної укра ї нсь кої топо ні міки; перег ляд тра ди цій 
свят ку вання – від мова від радянсь ких (або ж їх захист, кон сер ва ція, музе-

2 Ідеться про порівняння партій і політиків, що використовують проукраїнську чи про-
російську (включно з ідеями українсько-російського «братства») риторику.
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є фі ка ція) і повер нення до наці о наль них свят, вироб лення та утве р дження 
нових свят ко вих тра ди цій саме в інте рак тив ному інтер нет-прос торі.

Та ким чином, учас ники інтер нет-дис курсу, з одного боку, є носі ями 
та транс ля то рами, зок рема і в інте рак тив ному прос торі, цін нос тей, які 
засво їли в про цесі соці а лі за ції, від тво рю ючи ці цін ності у щоден ній прак-
тиці. З іншого – є учас ни ками тран сфор ма цій і моди фі ка цій (від бору для 
збе ре ження чи забу вання, фік са ції у повто рю ва них прак ти ках нових). Крім 
того, саме інте рак тив ний інтер нет-прос тір є одним з меха ніз мів від бору 
тих обра зів, дій і явищ, що набу ва ють сим во ліч ного капі талу. Через кому-
ні ка тивні прак тики вірус ного поши рення інфор ма ції учас ники дис курсу 
або транс лю ють – обго во рю ють, поши рю ють, транс фор му ють ті чи інші 
сим воли, або ігно ру ють, при рі ка ючи тим самим до забуття. Таким чином 
харак те ри зу ється дуаль ність сис теми – учас ники інтер нет-дис курсу одно-
часно є про дук том сис теми цін нос тей, і через свою діяль ність є твор цями 
цієї системи.

Саме в останні два роки від бу ва лося активне про ду ку вання кон тенту, 
пов’я за ного з утве р джен ням наці о наль ної сим во ліки в укра ї нсь кому прос-
торі: у реаль ному – пра пори чи пат рі о тичні роз писи вулиць міст, авто мо-
бі лів, бал ко нів будин ків, «марш виши ва нок», пат рі о тична хода; у вір ту аль-
ному – відео- і фотосвід чення такого запов нення, стріми з пере пов не них 
кон церт них май дан чи ків, коли спі ваки та гля дачі спільно вико ну ють гімн, 
пат рі о тич них «кри ча лок» фут боль них фанів тощо. Ана ліз прак тики комен-
ту вання дає змогу визна чити фак тори впливу. Так, доволі час тими в обго во-
ренні є від силання до сим во лів як точок, емо цій них яко рів, що утри му вали 
в най склад ніші пси хо ло гічно часи (ідеться в першу чергу про пере ломні 
моменти Рево лю ції гід ності чи російсь кої агре сії), що визна чає потуж ність 
впливу такої сим во лі за ції.

По ка зово, що саме регі о нальні сег менти соці аль них медіа Півдня 
та Сходу України наба гато актив ніші в осмис ленні свого прос тору, що фік-
су ється самими корис ту ва чами. Така дис про пор ція (Одеса чи Марі у поль 
актив ніше порів няно із Льво вом чи Киє вом про ду ку ють кон тент, спря мо-
ва ний на сим во лі за цію прос тору як укра ї нсь ко го) має декілька вимі рів. 
Акцен ту  вання усві дом ле ної укра ї нсь кості окрес лює спіль ноту одно дум-
ців: «…Це про гра му вання себе 3. Ми стве р джу ємо, що ми інакші, що ми 

3 У цитаті йдеться про «вишиванковий флешмоб» у День вишиванки – свято, що проводиться 
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особ ливі, що в нас є свій шлях, свій влас ний вибір. І ми дорого за нього 
запла тили. Ми вклю ча ємо іден ти фі ка цію на свій-чу жий, пока зу ємо, що ми 
одна сім’я, що ми різні, але в нас спільна доля, спільні радощі та про-
блеми, що ми – укра їнці, любимо свою куль туру, істо рію, Бать ків щи ну… 
Ти просто береш і стаєш поруч з іншими укра їн цями. Це малень кий акт 
пат рі о тизму, але так необ хід ний всім нам аби від чути свою спіль ність»; 
«Мари у польцы пора до вали. Кра си вые, празд ни ч ные, мир ные, сол не ч ные, 
све т лые, счаст ли вые, улы ба ю щи еся. …Са мое глав ное, что выши ванки 
и дру гие наци о наль ные сим волы, после ужаса пере жи того, это не просто 
кос тюмы, это в самом деле само ин ди фи ка ция, это при зна ние своей наци о-
наль ности и гор дость за нее, а также вера в свои силы и в победу Света 
над Тьмой. С празд ни ком, Мари у поль» [8]. Не менш пока зо вим вида ється 
став лення до гімну – по пуляр ним є не лише поши рення різ них від ео ро ли-
ків, а й іден ти фі ка ція «свої/чу жі» за тим, чи при єд ну ються пуб лічні особи 
до його вико нання з подальшим обго во рен ням (часто доволі екс пре сив ним): 
«…если они не поют гимн, потому что в гробу они видали и нас, и это госу-
дарство, то их надо не только уво лить, но и про вести серию расс ле до ва-
ний – в гробу насколько глу боко и в каком…. объ яс нила бы, почему нас это 
так обижает. Ну, то есть, они ведь, может быть, даже не подоз ре вают. 
И ска зала б им: милень кие, вы когда не поете, нам кажется, что мы с вами 
смот рим друг на друга с раз ных сто рон в зоо пар ке» [9, 10].

За пов нення прос тору укра ї нсь кою сим во лі кою роз гля да ється як обе-
ріг – не в арха їч ному зна ченні, а бук вально: «… Виши ванку, як і хрес тик 
пот рібно носити не як дань моді, а як обе ріг… це вчи нок для своєї іден ти-
фі ка ції, як укра їнця. Особ ливо в міс тах, де зазви чай цього ніколи не було. 
Зараз це пот рібно, як ліки…»; «Бо я мама двох хлоп чи ків і не хочу більше 
війни на нашій землі! А виши ванки – я сепа рам, не дулю і кулак, а виши ванку 
пока зую. Це те саме, але куль турно. Дзуськи вам!» [11].

Таке тлу ма чення базу ється на по пуляр ності тези про те, що «рус ский 
мир» при хо дить туди, де його чека ють, що ціл ком від би ває логіку гіб рид-

щороку (з 2008 р.) у третій четвер травня. Бажаючі вдягають вишиванки на роботу, навчання 
тощо. На від міну від носіння вишиванок, що стало популярним явищем в українській міській 
культурі поч. XXI ст., характеризується масовістю вишивки на вулицях міст і сторінках соціальних 
мереж (з популярністю соцмереж публікація фото, поширення та коментування стають невід’ємною 
складовою свята). Варіант проведення – вишиванкова хода (марш у вишиванках, парад вишиванок), 
святковий парад.
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ної війни – інспі ру вання «гро ма дянсь кого кон ф лік ту», мас ку вання зов ні ш-
 ньої агре сії під дії «міс це вих жите лів». Від по відно, мак си мальне напов-
нення свого світу укра ї нсь кою сим во лі кою і гра нично широка транс ля ція 
її в інфор ма цій ному прос торі роз гля да ється як спо сіб зір вати подібну так-
тику, засвід чивши лояль ність насе ле ного пункту чи регі ону України.

Так, напри клад, улітку 2016 р. широко висвіт лю ва лися та обго во рю ва-
лися у соці аль них мере жах вуличні масові заходи, при уро чені до річ ниці 
звіль нення укра ї нсь кими війсь ко вими Сло вʼянська і Кра ма торська від 
бойо ви ків. У Кра ма торську відбувся кон церт Джа мали, на вулиці вийшли 
тисячі людей з укра ї нсь кими пра по рами та іншою сим во лі кою. Нев до во-
лення з цього при воду у паб лі ках при біч ни ків «Ново ро сії» («сепа ра ти сты 
усом ни лись в том, что город нужно «осво бож дать»») при вер нуло увагу 
укра ї нсь ких бло ге рів: «Выхо дит, укра инс кая сим во лика может неплохо 
отпу ги вать маро де ров, бан ди тов и садис тов, как чес нок отпу ги вает вам-
пи ров. Чем больше укра инс ких фла гов у вас на ули цах, тем меньше шан сов, 
что к вам в город при дет война, и кады ро вцы с каза ками будут ради раз-
в ле че ния стре лять в ваших детей и отби рать ваше иму щество. Каж дый 
укра инс кий флаг, выве шен ный на бал коне, сни жает веро ят ность мас со-
вых убийств и гра бе жей в вашем городе. Пом ните об этом и любите свою 
страну – во всем мире это воз наг раж да ется миром и про цве та ни ем» [12].

У контексті цього ж кон церту наго ло шу ва лося на єдності поко лінь 
у праг ненні до миру у сво єму місті: «Я бачила стільки щас ли вих очей! 
Це були очі не лише молоді, а й людей вже похи лого віку. Було при ємно бачи-
ти велику кіль кість людей, які не просто при йшли поди ви тися на від омих 
вико нав ців, а дійсно при йшли для того, щоб пока зати єднання та жагу 
до миру у своїй собор ній віль ній кра їні! Я люблю тебе, Кра ма торськ! 
Ти дійсно місто (і міс це) сили!!!!!» [13].

Під не сення пат рі о тизму укра ї нсь ких міст Сходу та Півдня України 
засвід чує шанс для тих тери то рій, що зали ша ються під конт ро лем бойо ви-
ків. З при воду пат рі о тич ної ходи до дру гої річ ниці звіль нення Кра ма торська 
бло гер і жур на ліст В. Тре гу бов наго ло шує: «По-мо ему, он сей час – луч-
шее пос рам ле ние как вате, так и тем мер зав цам, кото рые осме ли ва лись 
вякать про “да зачем это”, “да там и так все ват ники”… Вот зачем. 
Вот так, именно так выг ля дит насто я щая победа – запо ми найте пов-
ни ма тель нее. Осво бо дить и чуть-чуть порас кол до вы вать землю – и все 
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будет Укра ина. Сра бо тает и в Донецке, сра бо тает и в Луганске. Сра-
бо тает и в Крыму. Там пот ре бу ется больше уси лий, это правда, но это 
не про блема, это зада ча» [14].

Рис. 3.2. Транс ля ція образу укра ї нсь кого Дон басу 
Дже рело: Facebook-сто рінка «Укра ї нсь кий Схід». 

URL: h tt ps :/ /www.f ac ebook .c om/ south ea stua/p ho t os/a.4 97 7 43 02367125 3 . 10 737418 2 6. 49-
7699457008943 /8771 1 4 33 5 73 4118/? t ype=3&the ater

У  к он те ксті окупо в ан ого Донбасу поширення образів  ре гіону, н а п ов-
нених українсь кою символікою  має на меті під креслити штуч ність ,  чу жість 
анти ук р аї нської в а кхана лії там . Так , Fac e book-спіль нота «Украї нський 
Схід »  у д описі від 10 чер вня  2016 р. поширює ф ото м аршу в и ш ив а нок 
(рис. 3.2)  із ком е нт арем:  « Р івно чотири роки тому  розпочався Є вр о-2012 . 
 Та ким було від криття фан-з они у  Донецьку».   Один з  к ом е нт ат орів під тве р-
джує: «і жодн ого кАко шн іка» [15 ] . 

В од но час на о купова них тер и т ор іях  війна не стала каталізато ром для 
 чіткої  с а мо ідентиф і ка ції  мешканців  [16].  П ри кл ади нагол ош ува ння про-
ук ра їнсь кої п оз и ції можуть роз гл ядатися у першу чергу не як  декла р у ва ння 
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українсь кої іден тич ності (її чітка  ар т икуляція  супроводжу є т ься зрозу-
мі лою анонімн іст ю ),  а як п рояви  оп ору. Саме в  такій я кості роз гл яд аю-
ться с порадичні д емонст рації українс ькост і.  Напр и кл ад , луганс ька п рав о-
захисниця О. Степ ова про слави лася своєю с ерією роз по ві дей очев идця про 
о пір  війні –   м оральний і психоло гіч ний, урешті-решт   ін ф ормацій ний (бло-
гер задля своєї безпеки була  ви м уш ена виїхати з  окупо ва них  територій ).  
 Донець кий  х удожник С . За ха ров, з ас новник  арт-гурту «Мур зи лка», ш ир око 
в ід омий кори ст увачам с оціаль них медіа зав дяки кар икатурам на в атажків 
 те ро ристів у о купованому  Д он ецьку ,  провів півтора місяця у  по лоні бойо-
ви ків,  пе р ежив  кілька імітацій роз стрілів .  Ж иття на о купова них  територіях 
 відобр азив у графічному р о мані « Дір а»  [17]. З окуп ованого  Дон ецька 
а ктивно пише б ло ге р,   відомий  під  псевдо н імом Фашик  До н ецьки й , 
 п ричому, н ез ва жа ючи на специфі чний авт о рс ький стиль,  я кому при та-
манні в ис о кий р ів ень а гр ама тизму та о б сцен ної  л ек си ки , саркастичні з ар и-
с овки з о ку п ован ого міста (« нов ости гис та п а», як іронізує сам автор) 
акт ивно перед р ук ов уються як інтернет-користувачами, так і всеукраїнськи-
ми інтерне т-ЗМІ ( ди в., напр ик лад , добірку  блогів Ф аш и ка на  с айті видання 
«Обозрева тель», http:// ob oz revatel. co m/per so n /fashik-donets kij.htm ) .

 Вл асне,  по зи ція в ич іку вання і  в ід мови від а ктивної п ід т р имки б уд ь-
якої зі сто рін є ц ілком лог іч ною в у мо ва х,   коли йдеться про виж и-
в ання на тери то рі ях , що о пин илися, у  кр ащому випадку, у «сірій зоні» 
з р о змитими  пр ав ил ами існування, у гірш ому – в умовах перма не нтних 
 бо й ових дій чи функціон ув ання  к римінально-т е рорист ич них утв орень . 
 В ажливо  та кож  врахо ву вати  значення інфо рм аці йного чинника в існ ув а-
нні подіб них  ідентифік ац ійних п ра ктик. По-п ерше, і д еться про тривалу 
від сутність  зв аж еної та дал е ко гл ядної г ум ан і та рної  політики щодо регіо-
нів. Д о водиться погоджува тися з А . Ас та ф’євим у тому , що «фактичн о,  
ми г оворимо про великі тер иторії у скл аді Укра їн и ,  які , на  жа л ь , ніколи 
не належали до украї нсь кого  гума ніт арного  п о ля » [18].  По-друге, ми має-
мо  справу з  ре зуль татами  ц ілеспр ям ов аної пропа г а нд и,  яка роками велася 
Р ос ією через в ласні ЗМІ та п отужну  інформа ційну  ін дустрію (к іно, к н иги, 
ігр и)  за п ов н ого нев тр учання  українсь кої влади.

 При  цьому  проблема і дентиф ік а ції мешка нців  т ер иторій, не  к он т-
рольов аних У країною , зал иша тимет ься акт уа л ьною не л ише впродовж  часу 
окупаці ї,  а значно довше. О тр имати в ич ер пну кар тину  впливу війни на на-
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селення  о ку пованих  те ри торій нем о жливо, п роте  дослідже ння соц і ал ь-
 них мереж дають з могу вияв ити деякі  те нде нції. Показовим є дослідже-
ння Д. Дув анової та А. Нікольсь к о-Ржевського ( У ні ве рситет Л іхая, США ) 
 [19 ] вірт уа л ьної комуні ка ції українців у с оціал ьній  мережі «ВКон т ак те »  
[ 14  777 гро м ад с ьких спільнот ( ди скусійних  г ру п), 19  43 0 445 зап исів 
на  ст іні та  62 193 7  11  ком ентарів  від  корист у вачів  ме р ежі] з ура ху ванням 
 р ег іо нальної специфі ки ,  що дало  з могу визн ач ити рівень  міжрегі он ал ьної 
фрагм е нтації та поляри за ці ї . Д ослідники к о нстатують експ о не нці альне 
зрос та ння активності  користува чів після протес тів на  Ма й дані в лис-
то паді 20 1 3  р. і поч атку  кон флікту та  пр их одять до цілком о ч ікуваного 
висн овку про те, що п о ві до млення  про заг иб лих сприяло під вищенню 
 о нлайн-а ктивності. Важл ив о , що дос лідже ння засвід ч ило регіонал ьну спе-
цифіку реак ції на п ов ідомле ння  про війсь кові втрати: у західних і централь-
них областях користувачі більше співчували втратам інших областей, тоді 
як онлайн-активність користувачів «ВКонтакте» з Півдня та Сходу України 
насамперед виникала при обговоренні втрат, які понесли їхні рідні регі они, 
що під тве р джує тезу про дос від війни як ката лі за тор зміц нення почуття 
при на леж ності до вузь кої групи, від по відно зміц нення регі о наль ної іден-
тич ності та під ви щення від чу ження щодо «інших». Визна чення крос-ре гі о-
наль ної кому ні ка ції здійс ню ва лося дос лід ни ками в кон тексті фраг мен та ції 4, 
визна че ної як брак зв’яз ків (обміну інфор ма ці єю) між різ ними гру пами 
в сус піль стві, та поля ри за ції (різ ниці інтен сив ності пози тив них і нега тив-
них настро їв). Висно вок, до якого при во дить ана ліз: у той час коли інтен-
сив ність війсь ко вого кон ф лікту сприяє актив ності онлайн-ко рис ту ва чів, 
вона най більше акти ві зує регі о нальну, а не загаль но на ці о нальну кому ні-
ка цію. Тобто при наймні у сфері спіл ку вання в соці аль них мере жах війна 
ніяк не згур то вує укра їн ців, які є корис ту ва чами мережі «ВКон так те» і які 
живуть далеко одне від одного.

4 Будь-яка пара областей має високий рівень фрагментації, коли більшість коментарів 
в обговоренні насамперед над ходять від користувачів однієї із цих двох областей. З другого боку, 
низький рівень фрагментації фіксується тоді, коли обидва регіони демонструють однакову активність 
в обговоренні, вказуючи на те, що від бувається інклюзивне спілкування та міжрегіональний обмін 
інформацією. Таким чином, ми визначаємо індекс згуртованості (реверс фрагментації), який 
дорівнює нулю, коли в коментарях представлений лише один конкретний регіон, а максимальний 
показник індексу фіксується тоді, коли обидва регіони демонструють однакову активність, тобто 
по 50  % коментарів в обговоренні з обох сторін.
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Ана ліз також вка зує на те, що війсь ко вий кон ф лікт, як пра вило, поля-
ри зує 5 дис курс соці аль ної мережі на Сході Укра їни, але не в захід них, 
централь них або навіть пів ден них облас тях. На Сході України, зі зрос тан-
ням кіль кості жертв, обго во рення стали емо цій ні шими як з пози тив ними, 
так і нега тив ними вислов лю ван нями. Це дає змогу при пус тити, що тоді 
як онлайн-по ве дінка жите лів пів ден них, захід них і централь них облас тей 
помітно демон струє подібну реак цію на війсь кові втрати, то східні області 
ста ють дедалі більш поля ри зо вані кон ф лік том і демон стру ють як нега тивні, 
так і пози тивні настрої.

За галь ний висно вок засвід чує зрос тання онлайн-ак тив ності поси лення 
зв’яз ків із сусід німи регі о нами, при чому Схід України най слабше впи-
са ний у такі зв’язки у все ук ра їнсь кому масш табі, проте солі да ри зу ється 
у регі о наль ному зрізі. Тут варто зазна чити, що мате рі али соц ме реж як 
вибірку дос лі дження, зважаючи на ряд харак те рис тик інфор ма цій ного 
прос тору (ано нім ність, мані пу ля тив ність [20], нере ле вант ність вибір ки) 
перед ба чає доволі висо кий порів няно з іншими спо со бами вимі рю вання 
гро мадсь кої думки рівень неточ ності. Необ хідно також вра хо ву вати спе-
ци фіку пред став лення укра ї нсь кої ауди то рії у мережі «ВКон так те»: почи-
на ючи з 2014 р., з огляду на недо віру до мережі вна слі док інфор ма ції про 
спів працю із сило вими струк ту рами РФ, неприй нят ність корис ту вання 
російсь кою мере жею в умо вах агре сії, кіль кість її укра ї нсь ких корис ту ва-
чів ско ро ти лася, при чому логічно при пус тити, що саме за раху нок пат рі о-
тично налаш то ва них. Від по відно, такий іде о ло гічно моти во ва ний само від-
бір дещо уні фі ку вав решту ауди то рії мережі «ВКон так те» (у бік тих, хто 
має про ро сійські настрої). Інший чин ник, який, мож ливо, вніс корек тиви 
в резуль та ти, – це той факт, що дані міс тять резуль тати з оку по ва них облас-
тей, де про ук ра їнські жителі, мож ливо, уни ка ють від крито вислов лю вати 
свої думки, побою ючись перес лі ду вань.

Не за лежно від точ ності отри ма них резуль та тів опи са ного вище дос лі-
дження висно вок про згур ту вання меш кан ців оку по ва них тери то рій вида-
ється ціл ком обґрун то ва ним і таким, що впи су ється в логіку пси хо ло гіч ної 

5 Для виокремлення конструктивних і деструктивних типів роз мов аналізувався їхній зміст 
за допомогою позитивних і негативних «наборів слів». Визначалися дві змінні, які охоплюють 
загальну кількість позитивних і негативних слів у змісті, отриманому від кожної області. В окремих 
регресіях обчислювався коефіцієнт регресії для даних про війсь кові втрати.
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реак ції на хро ніч ний стрес та травму, якими, без сум ніву, є війна та спе ци-
фіка квазідер жав них утво рень (соці ально-еко но мічні нега разди, пос тійне 
від чуття неви зна че ності май бу т нього, висо кого рівня агре сії у сус піль стві, 
стра ху). Заслу го вує на увагу той факт, що фор му вання сві то гляду жите-
лів некон т ро льо ва них Укра ї ною тери то рій пев ною мірою зале жить від 
конт ролю керів ництва самоп ро го ло ше них «рес пуб лік» за інфор ма цією 
і пода чею її в руслі, спря мо ва ному на фор му вання анти ук ра їнсь кої пози-
ції, а також від активної та пос тійної роботи в регі оні потуж ної російсь кої 
про па ган ди стсь кої машини при обме же ності інфор ма ції з від обра жен ням 
укра ї нсь кої пози ції в кон ф лікті.

За таких умов від бу ва ються спроби конс тру ю вати аль тер на тивну укра-
ї нсь кій іден тич ність у кон тексті легі ти мі за ції існу вання ква зі ут во рень 
«ДНР» і «ЛНР». Інфор ма ційна полі ти ка так зва них «рес пуб лік» ціл ком 
впи су ється в логіку впливу на фор му вання іден тич ності із засто су ван ням 
стра те гії тиску, інстру мен тами якої є жорст кий дис курс, що чітко визна-
чає сим воли та знаки, не зали ша ючи жод ного місця для дис ку сії, силове 
обме ження вза є мо дій. Зга дана полі тика спря мо вана на повну ізо ля цію 
від укра ї нсь кого впливу: тех нічно – через зни щення укра ї нсь ких засо-
бів теле- і радіо з в’язку на непід конт роль них нашій дер жаві тери то рях, 
пси хо ло гічно – через фор му вання від чу жен ння (образ «кара те лів»), ство-
рення атмос фери страху (перес лі ду вання за «іна ко мис лен ня»), демо ні за цію 
російсь кою про па ган дою укра ї нсь кої пост май да нівсь кої дійс ності та мобі-
лі за цію вели ко русь кого пат рі о тизму.

У цю ж логіку впи су ється і при му со вий запис насе лення в пар тійні 
про екти «Донецкая рес пуб лика» і «Мир Луган щи не» (на поча ток 2016 р. 
до цих «партпро ек тів» вклю чали бли зько 10 % жите лів «рес пуб лік»); ство-
рення рес пуб лі кансь ких об’єд нань шко ля рів «Орлята», «Заха рів ці»; ство-
рення пан те ону «наці о наль них геро їв». Як куль турна особ ли вість, яка мо-
гла б від іг рати об’єд навчу роль для насе лення, вико рис то ву ється російсь кий 
куль тур ний про ект. Спроби об’єд нання ква зі рес пуб лік у єдине ціле, без особ-
ли вого успіху про дов жу вані з часу їх ство рення (внут рішні суперечності цьо-
го про цесу чомусь не вико рис то ву ються в інфор ма цій ній контр ді яль нос ті!) 
роб ляться не лише для кра щої мож ли вості конт ролю за бойо ви ками і ство-
рення єди ного центру керів ництва, а й для полег шення справи фор му вання 
спіль ної іден тич ності у випадку замо ро ження кон ф лікту.
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По дальше три вання кон ф лікту та пере ве дення його в замо ро жену фазу 
може при звести до фор му вання псев до са мо ус ві дом лення за при дні стровсь-
ким зраз ком. Ця іден тич ність через свою гнуч кість може мімік ру вати під 
форму регі о наль ності, може перейти в російську чи інший конс трукт, за-
лежно від зміни пла нів Кремля та їхніх успі хів/по ра зок у реаль них і вір ту-
аль них опе ра ціях. Нові жертви, російська про па ганда та, головне, час здатні 
перет во рити поки що амбі ва лентну іден тич ність у реальну само і ден ти фі ка-
цію меш кан ців час тини Донеч чини та Луган щини як умов них «ново ро сів».

На від міну від релі гій них і міжет ніч них кон ф лік тів, як це мало місце 
на Бал ка нах чи Кав казі, укра ї нсь кий кон ф лікт є сві то гляд ним. Сьо годні 
Укра їні дуже важ ливо вра хо ву вати ті нега тивні нас лідки, які матимуть 
інфор ма ційні впливи на насе лення дер жави. Інфер на лі за ція меш кан ців 
Дон басу, нама гання зару чи тися під трим кою основ ної маси укра їн ців 
у питан нях обме ження соці аль них виплат і транс порт ного спо лу чення 
на оку по ва них тери то ріях, а також емо ційні впливи на масову сві до мість 
задля забез пе чення пот реб мобі лі за ції неви прав дано під ви щу ють гра дус 
пси хо ло гіч ного напру ження в сус піль ст ві… [21].

Сьо годні в інфор ма цій ному полі кон ку ру ють, по суті, два про екти 
Дон басу: про ро сійсь кого, вті ле ного у ква зі ут во рен нях «ДНР» і «ЛНР», 
та укра їнсь кого, пред став ле ного нео ку по ва ни ми/виз во ле ними тери то рі-
ями. Звер тає на себе увагу той факт, що в регі о нах, де більша чисель ність 
про ук ра їнськи налаш то ва них еліт, сепа ра тисти отри мали від січ і не змогли 
вті лити свої плани в життя. При кметно, що лінія російсь кого впливу зупи-
ни лася на межі з Хар ків щи ною і наразі її не перет нула. Ця одна з най схід ні-
ших облас тей Укра їни якраз від ома наяв ністю про ук ра їнськи налаш то ва них 
ліде рів думок, які й виво дять людей на вулиці. При цьому важ ли вою була 
саме при сут ність у цьому про цесі авто ри тет них осо бис тос тей серед міс це-
вих меш кан ців, а не лише при їжджих.

На про ти вагу в Донецьку та Луганську пара дом рефе рен ду мів керу вали 
російські агенти та від верті мар гі нали. Тобто Дон бас фак тично не вит во рив 
дос та т ньо впли во вих міс це вих еліт, орі єн то ва них на іде о ло гію «окре міш-
нос ті» (цей від нос ний вакуум іде о ло гів локаль ного пат рі о тизму від іг ра вав 
міс це вий полі тич ний істеб ліш мент і під при єм ці). За авто ри те тів часто теж 
слу жать російські полі тики, «отці» тощо. Отож, одним із чин ни ків для мен-
таль ної реін тег ра ції Сходу в Укра їну є збіль шення впливу про ук ра їнсь ких 
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ліде рів сус піль ної думки в регі оні. Такі люди можуть з’яв и тися одра-
зу з кіль кох середо вищ: нау ко вого, куль турно-мис тець кого, робіт ни чого 
та осві т нього.

Од нією з основ них про блем Дон басу є значна залеж ність меш кан ців 
регі ону від робо то дав ців, влас ни ків об’єк тів вели кої про мис ло вості. Великі 
під при ємства є часто і чи не єди ною мож ли вістю заро бітку, тому будь-яка 
непев ність щодо діяль ності цих під при ємств роз ці ню ється як загроза осо-
бис тому існу ванню. В Укра їні самос тій ний пов но масш таб ний та ефек тив-
ний проф спіл ко вий рух не вда лося вит во рити за всі роки неза леж ності, 
що пов’я зано зі зро щен ням олі гар хічно-кла но вої сис теми з держ апа ра том 
та очіль ни ками проф спі лок. Виник нення руху захисту прав пра ців ни ків 
за євро пейсь кими тра ди ці ями має при вести і, за деякими даними, уже 
при во дить до роз витку лівих про ук ра їнсь ких сил загаль но сус піль ного 
впливу, зок рема й на Сході Укра їни, де запит на нові обличчя в полі тиці 
нині найвищий.

Тодішній міністр освіти С. Квіт зая вляв про мож ли вість від криття 
філі алу Києво-Мо ги лянсь кої ака де мії на Сході Укра їни – там дуже бра кує 
чогось на зра зок НаУК МА з лібе раль ною тра ди цією, віль но думст вом, фор-
му ван ням кри тич ного мис лення. Так само корис ними є ідеї при їзду шко ля-
рів і сту ден тів зі Сходу України на свята у Західну Укра їну. Такі про грами 
існу ють уже далеко не пер ший рік, за їхньою допо мо гою від бу ва ється 
куль тур ний обмін, руй ну ються сте ре о типи, зав’я зу ються нові зна йомства, 
від бу ва ється краще пізнання куль тури та тра ди цій Заходу України.

На тлі крем лівсь кої агре сії спо сте рі га ємо неаби яке під няття пат рі о-
тич ного духу навіть у тих регі о нах, які ще доне давна вва жали про ро сійсь-
кими. Проте цей під йом може швидко піти на спад, коли загроза мине або 
коли укра ї нсь кій владі не вда сться нічого пут нього досяг нути у спро бах 
лік ві ду вати небез пеки, пов’я зані з оку па цією час тини Дон басу. Саме тому 
пот рібно ско рис та тися наго дою та збіль шити укра ї нську куль турну при-
сут ність у регі оні. Вда лим було б сти му лю вання віт чиз ня ними меце на тами 
та вла дою (зняття кон церт них збо рів) гаст роль ної діяль ності укра ї нсь ких 
гур тів, від криття виста вок українських худож ни ків, про ве дення книж ко вих 
пре зен та цій і пред став лення іншої куль тур ної про дук ції на Сході та Півдні 
України. Люди Сходу та част ково Півдня України багато років жили в іншо-
му мен таль ному прос торі, у вит во ре ній крем лівсь кими про па ган дис тами 
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псев до ре аль ності, де все укра ї нське – вороже або бута форне, штуч ний 
конс трукт, що немає права на життя [22]. Ці викрив лення інфор ма цій ного 
прос тору мають демон ту ва тися.

Го лов ним об’єд нав чим фак то ром у фор му ванні загаль но ук ра їнсь-
кої іден тич ності, від по відно до загаль но на ці о наль ного опи ту вання насе-
лення Укра їни, вияви лися саме пат рі о тичні почуття: віра в краще май-
бутнє (35,4 %) і праг нення спільно долати труд нощі життя. Голов ним 
об’єд нав чим фак то ром на Дон басі в умо вах війни були названі спільні 
труд нощі життя (34,9 %);  віра в краще май бутнє (цей фактор) на Дон басі 
також доволі висо кий. На під ставі резуль та тів загаль но на ці о наль ного дос-
лі дження гро мадсь кої думки щодо бачення насе лен ням Укра їни май бу-
т нього тери то рій [23] «ДНР/ЛНР», що було про ве дено з 9 по 19 жовтня 
2015 р. 6, с еред к онкре тних зах одів і ріше нь , необх ід них для  в ст а новлення 
 миру на  те риторії Д он б асу, н а йб іл ьше р е сп он де нтів Д онбасу с хи ля-
лися до  «у спішної  ві дбу дови норма л ьного життя на  те ри то р іях Д он басу, 
 ко н трольованих Україн ою»  (54 %),  з агаль но ук ра ї нс ький п оказник – 29,2 %;  
« вв ед ення в У країні ф е деративного устр ою»  – 35,7 %, загаль н оу кр аїнський 
показник – 8,1  %; «надання ДНР  та  ЛН Р   ос об ли вого с та т усу в межах Украї-
ни – 24,6  %  , загал ь но у кр а їнський п оказник –   13,5 %. Н ай менша к ількі сть 
 респонд ентів Донбасу виступали за «відокремлення т ер ит о р ій ,  за йнятих 
Д НР і ЛНР від України» – 2,4 %  , заг ал ь но українс ький показ ник – 8,2 % [ 24].

Для У кр аїни актуаль ним  сьог одні є питання про  те , хто має  го во рити 
від імені Д он басу: ті,  хто став  ру по ром  ук раїнського Сходу, хто  ви ходив 
на майдани схід н оу кр а їнських м іс т ,  ставали жертвами агре сії з боку 
ідеоло г і чних супр оти вників, чи т і,  хто, при кр и ва юч ись масою інертного 
 н ас ел ення,  р еалізовували антиукраїнський п роект. Від від повіді залежить 
те, чи  йт и ме ться про  ук раїнськ ість  Сх оду в принципі.

 

6 Загальнонаціональне дослідження громадської думки населення України було проведене 
Фондом «Демократичні ініціативи» ім. І. Кучеріва спільно з Київським міжнародним інститутом 
соціології з 9 по 19 жовтня 2015 р. Опитування проводилося в 110 населених пунктах у всіх областях 
України, крім Автономної Республіки Крим і непідконтрольних Україні територіях Донецької 
та Луганської областей. В опитуванні використовувалася стратифікована, чотириступенева випад-
кова вибірка з квотним від бором респондентів на останньому ступені. Усього було опитано 
2014 респондентів.
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3 .2.  Інфор маційні п роц еси в націо наль н ому роз витку 
суча сної Укр аїн и:  ретр ос пе кт ива і  сьогоден ня

Н ин ішнє рос ійсько-укра їнське з бройне  п ро ти стояння на Донбасі, 
 а н ек сія РФ Криму не були вип а дк ов ими подіями чи несприят ли вим з бі-
гом обс та вин у  ві дно синах між  кр аїнами.  Із сам ого п оч атку  розбу д ови 
 суверен ної Укра їнської держави в она намагає т ься поз бу тися впливу «ім-
п ерії», яка в черговий  раз зникла з  пол ітичної карти с віту у  1 99 1  р., але 
отри мала « н ове дихання » та  вт ілюєт ься кер івн ицтвом Росії через в ід новле-
ння імперсь кого м іфу у вигляді так з ва ного  « русск ого м ира ».   З  часу про-
 г олошення У кр аїною  не залеж но сті  наше сусп іл ьс тво як, вла сне, й очіль-
ники держави неодно р а зово нагол о шували на т ому , що вихід із СРСР  дався 
украї нцям б ез кр овно,  з г р ом адянським  с по к оєм і миром. На всеукраїнсь кому 
референд умі, який в і дбу вся 1 грудня 1 991 р., за нез ал ежність України в се-
редньому п ро го лосували  90,3  % грома дян від  т их ,  хто  прийшов на  дільни ц і. 

У контек сті наступн ого  ро звитку  по дій в Укра їні зверта ють на себе 
увагу р е зуль тати г ол ос ування в  тоді ще Кри мс ь кій АРС Р,  у Севас то полі, 
Донецькій та Лугансь кій обл ас тях. Наперед заз н ач имо, що в  цих ре-
г іо нах України від со ток тих,  хто під тримав  ук р а їнську н ез ал еж ні с ть , був 
н айнижчим серед інших адміністративно-територ іа л ьних одиниць. Так, 
у К ри мській А Р СР – 54,19 %; у Сева стополі – 57,07 %;  Донець кій області – 
  83 ,9 0 %; Луганській – 8 3,36 %.  Пр оти н езалежності висловилися 4 2 %; 39 %   
у  Кр иму та С е вастоп олі,  12  та 13 % у Донець кій та Луган с ь кій областях 
від пов ідно [25] .

Попри т аку «н из ьку» під тр и мку в жодної політич ної сили в се редині 
держав и,  як, вла сне, і за  м еж ами України не  ви н ик ало жод них с у мнівів 
щодо  ле гітимн ості  рішення віт чизняного парламенту, який прог ол осив 
незалежн і сть Укра їни.  При цьому  було зако номір ним, що  пе вна  частина 
н а се л ення цих регіонів не була при хил ьниками  незалеж но сті Укр аїни. 
І про блеми, які має сучасна Україна, виз рі вали саме з  тих часів і мають своє 
 « ко ріння» ще в ідтод і .

 За подібн им   або в дечому й  ж орсткішим сцен арієм  в і дб ува лося про-
г ол о шення незале жно сті й в ряді  ін ших пост р адянських  республік. Так, 
напр иклад, на  терито рії  ни нішньої М о лд ови у так  з ваній «Придні стров-
с ькій Молд авсь кій Респуб л іці» у  бе ре зні  1991 р.  б уло проведено  гол осування 
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в рам ках п рогол ошеного  реф ерендуму за з береження С РС Р  (до речі, т аке 
с аме опиту вання відбулося тоді і в  а вт он о мному т ер и то ріальному утвор енні 
 Гагаузі ї ).    М ісцева  по лі тична еліта вик о ристовувала рефер ендуми як  сп осіб 
насамп еред внутріш н ьої лег іт има ції влади на  те р ит орії так зва ної «П МР» 
доволі часто. Так, за  період з  к інця 1 9 89 р. до  ве р есня 2006 р  . тут відбулося 
п онад 10 різном ан ітних «р еф ерендумів».

 В аж ливою є пробл ем ат ика цих опит ув ань громадян.  Т а к,  зокрема, крім 
з гаданого вище г оло сува ння «Про  пе ретворення та збере же ння СРСР», 
у  Пр идн істров’ї в из началися з так ими питан ням и:  «Про  перебування на те-
риторії При дністров’я  1 4-ї р  осійської арм ії»,  «Про вступ  ПМР до СНД», 
« Про  п риєднання ПМР до  С оюзу  Ро сії та  Б іло русі», « Про н езалеж ні сть 
ПМР і подальше в ільне  пр иєд нання до  Російської Ф ед ер ац ії » [26]. Як бачи-
мо ,  т ематично  пр о бл еми, які о бго ворюв а лися на цих  «р ефе рендумах», спо-
ріднені і с т осуються можливості  в ід творе ння СРСР у  тій чи іншій фор мі . 
І хоча ідея «русск ого м ира » на поч а тку  90-х та в с ер едині  2 00 0-х років ще 
не була  на скільки роз крученою в медій ному  п рос торі,  пр оте  публік ації про 
 зах ист « ру сских » б ули дос та тньо поши ре ними. Саме  цим  обґрунт ову вала 
Російська  Фед ер ація д ислокацію на тер иторії При дністр ов’я 14-ї р осійської 
 армії. Росію, вла сн е,  зовсім не  обходило й нині не обходить  те , що на т е-
риторії так  з ва ної «ПМР»  п р оживають  три най більші е тнічні  гр упи: м ол-
 д овани,  українці, росіяни. С аме ці г рупи  прибл изно  порівну стан ов лять 
90  % загальної кільк о сті населенн я .  Отже,  м ожемо стверджу ва ти ,  що на  цих 
землях н емає жодного етносу, який би кіль кі сно домін ував  над іншим  або 
від рі знявся від  ін ших кул ьту рно, рел іг і йно чи на м овній  ос нові  [27].

Д ир ектор Інституту  з овніш н ьої полі тики Дипл оматичної  ак ад емії при 
 МЗ С  У кр аїни доктор  по літичних наук Г. П ерепелиця так характеризував 
цей регіон: «…У При дністров’ї все зали ши лось абсо лютно радянсь ким. 
Лінг віс тич ний та еко но міч ний чин ник там у основі всіх від но син… А як 
мобі лі зу вати там тешнє при дні стровське насе лення? За допо мо гою мови, 
так як це ми спо сте рі гали на Дон басі, у Криму. Мова, як ми пере ко ну є мося, 
дуже важ ли вий чин ник у справі згур ту вання нації. Зреш тою, як у її поді-
лі…. Вона – носій сен сів. Мова фак тично мобі лі зу вала міс цеве насе лення 
довкола тирас польсь кої пар тійно-про мис ло вої номенк ла ту ри» [28]. Саме 
ці два фак тори, з нашої точки зору, і визна ча ють полі тику Російсь кої Феде-
ра ції на обши рах коли ш нього СРСР. Ми маємо на увазі пос тійну апе ля цію 
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в про цесі агре сив ної про па ганди до радянсь кого мину лого, кон сер ва тив ної 
«ста біль нос ті», при та ман ної для тих часів.

На віть період, який від омий у істо рії під тер мі ном «застій», російські 
про па ган дисти нама га ються інтерп ре ту вати як вели чезне досяг нення тоді-
ш нього соці ально-по лі тич ного ладу, спе ку лю ючи на тому, що про дукти хар-
чу вання тоді були від носно «деше ві». Крім того, сучасні російські іде о логи 
спе ци фічно трак ту ють та обґрун то ву ють  на леж ність тієї чи іншої групи 
насе лення до так зва ного «рус ского мира» – за воло дін ням і вико рис тан ням 
російської мови. При цьому етніч ність, наці о наль ність, місце про жи вання 
абсо лютно ніякого зна чення не мають.

Ще один міф, який активно вико рис то ву ється Росією в про цесі про ве-
дення гіб рид них війн на пост ра дянсь ких прос то рах, це міф про над дер жаву 
Радянсь кий Союз, яку всі боя лися, а отже, пова жали. При кметно, що ці 
діє слова зав жди роз мі щені саме в такому порядку, а не якось інакше, тобто 
страх є визна чаль ним по від но шенню до поваги, бо саме на цьому, з нашої 
точки зору, і три ма лася купи радянська імпе рія. Ака де мік НАН Укра їни 
І. Дзюба у 2001 р., від по ві да ючи на запи тання російсь кого жур на ліста 
«про перс пек тиви ідей сло в’янсь кої вза єм нос ті…», зок рема, від по вів так: 
«…Ідеї сло в’янсь кої вза єм ності наро ди лись в епоху роман тизму та, на жаль, 
у ній і зали ши лись… що сто су ється ниніш ніх перс пек тив ідей сло в’янсь кої 
вза єм ності, насам пе ред вини кає запи тання: хто, коли і як очис тить їх від 
доволі негар них наша ру вань попе ред ніх часів? Варто звер нути увагу на те, 
за яких істо рич них обста вин від бу ва лись у Росії могутні викиди любові 
до бра тів-сло в’ян. Так, під час воєн (“виз воль них похо дів”): бал кансь ких, 
пер шої сві то вої (тоді навіть най ін те лі гент ні ший В. Іва нов про го ло шу вав ба-
жану пере могу “сло в’янсь кого собор ного нача ла” над гер мансь кою сквер-
ною), дру гої сві то вої... Нині сло в’янська ідея знов мусу ється і не зав жди 
з доб рими намі ра ми…» [29, с. 122].

До волі «ори гі наль но» пояс ню ють при чини виник нення на пост ра-
дянсь кому прос торі спе ци фіч них форм самоп ро го ло ше них «рес пуб лік» 
сучасні російські істо рики. Так, напри клад, російсь кий істо рик Н. Хари-
то нова стве р джує: «…Не можна зали шити поза ува гою й ана ліз про блеми 
неви зна них дер жав на пост ра дянсь кому прос торі в кон тексті так зва ного 
“косівсь кого пре це ден ту”, який, по суті, ство рює умови для фор му вання 
“нової реаль нос ті” сто совно неви зна них дер жав у всьому світі.
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Про блема між на род ної легі ти ма ції При дні стро в’я, Пів ден ної Осе тії 
та Абха зії перет во рю ється не тільки в між на родно-пра вову, а й у гео по лі-
тично орі єн то вану про бле му» [30]. Ось так, фор му ючи «нову реаль ність» 
шля хом гри на наяв них і вига да них суперечностях, Росія нама га ється від-
но вити СРСР у будь-який спо сіб. Саме тому, мабуть, не маючи додат ко вих 
аргу мен тів, дово диться російсь кій дос лід ниці фор му лю вати сен тен цію 
про те, що «…при дні стровсь кий регі о на лізм як форма іден тич ності ви-
явився на рівень вищим від етніч ної іден тич ності у біль шості при дні стров-
ців… Тому при дні стровсь кий регі о на лізм є виклю чен ням із загаль ного 
пра вила. Таким чином мол давська та гага у зька дер жав ності базу ються 
на етніч ній плат формі, а при дні стровська – на регі о наль ній» [31]. Нау кове 
обґрун ту вання факту ство рення «При дні стровсь кої Мол давсь кої Радянсь кої 
Соці а ліс тич ної Рес пуб лі ки» з вуст про фе сора Інсти туту істо рії, дер жави 
і права При дні стровсь кого дер жав ного уні вер си тету Б. Бомешка вигля дає 
так: «…Спільне існу вання Бес са ра бії та При дні стро в’я про тя гом 50 років 
у складі єди ної вели кої кра їни так і не об’єд нало два береги Дністра. Різ-
ниця між При дні стро в’ям та Бес са ра бією – в етніч ній струк турі насе лення, 
полі тич ній та куль тур ній орі єн та ції, сві то гляді, інте ресах людей та їх-
ній мен таль ності – не дала змоги Мол давсь кій РСР стати єди ним цілим 
за роки радянсь кої вла ди» [32]. Нато мість, ана лі зу ючи гео по лі тику сучас ної 
Росії, про фе сор Дер жав ного уні вер си тету Іллі (Гру зія) О. Пан фі лов твер-
дить: «…Че рез 24 роки з часу пер ших російсь ких пост ра дянсь ких оку па цій 
та нової оку па ції – Криму та Дон басу – ситу а ція не змі ню ється. Спо чатку 
потуж ний натиск за допо мо гою про па ганди та пере ко нання в тому, що вір-
мени Кара баху, мол до вани При дні стро в’я, абхази та осе тини найбільш гнані 
на цій гріш ній землі. Зро зу міло, про па ганда перед ба чає цен зуру істо рії, коли 
багато раз повто рю ють ту час тину подій, яку переб ре хали неод но ра зово, 
а про те, скільки Російська імпе рія, а потім біль шо вики зни щу вали абха зів 
та осе тинів, вір ме нів і мол до ван, укра їн ців і росіян, не гово рять» [33].

Прик метно, що аргу менти, якими корис ту ється дос лід ник з неви зна-
ної «ПМР», сьо годні часто-густо можна почути з вуст різ но ма ніт них 
як російсь ких дер жав них дія чів, так і міс це вих жур на ліс тів. Вони бага то-
ра зово ретран с лю ються для згур ту вання тієї час тини насе лення, яка зали-
ши лася на тери то рії анек со ва ного Криму або в так зва них «ДНР» та «ЛНР». 
З цієї точки зору, російська схема впливу на насе лення та тери то рії 
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зали ша ється дійс ною до сьо годні. Спо чатку насе лення згур то ву ється на-
вколо ідеї «захисту російсь кої мови», потім на захист російсь ко мов них гро-
ма дян залу ча ються російські збройні фор му вання; у «кра що му» випадку, 
Росія на полі тич ному рівні визнає новост во рені квазідер жавні утво рення, 
як це було з Пів ден ною Осе тією та Абха зією, а в най гір шому (як з При дні-
стро в’ям) – просто еко но мічно під три мує цю тери то рію.

Сво є рідне інфор ма ційне поле на нині оку по ва них Росією укра ї нсь ких 
тери то ріях Дон басу (Кримсь кий півост рів до 1954 р. був час ти ною РФ, 
а тому російсь кий вплив тут від початку був силь ні шим) фор му ва лося 
три ва лий час. Про цеси дефор ма ції інфор ма цій ного прос тору Укра їни були 
запу щені не сьо годні, не три, п’ять чи навіть 20 років тому. Так, напри клад, 
ака де мік І. Дзюба, зга ду ючи дитинство у робіт ни чому селищі (ниніш ній 
Доку ча євськ), зок рема, заува жу вав: «…Так от ви гово рите про мову. Наше 
робіт ниче селище дуже сво є рідне було. Воно в основ ному скла да лося 
з двох кате го рій людей: селяни, які пов ті кали від голоду й колек ти ві за ції…
було нове селище, з новими будин ками. І там жила інте лі ген ція тех нічна 
і жили робіт ники, багато з яких з Росії при їхало. Там пану вала російська 
мова. Там було багато декла со ва ного еле мен ту» [34, с. 15] (висло вимо 
гіпо тезу про те, що в цьому регі оні скла лося спе ци фічне, спри ят ливе для 
сприй няття ідей «русс кого мира» етнічне, а отже, мовне і т. п. середо ви ще).

Не о го ло шена війна з Російсь кою Феде ра цією, крім пот реби у зміц ненні 
мілі тар ної сили Укра їни, виявила наші недо ліки в про цесі роз витку сучас-
ного наці о наль ного інфор ма цій ного прос тору. Мається на увазі не лише 
від сут ність ефек тив них меха ніз мів про ти дії спла но ва ним масо вим інфор-
ма цій ним про во ка ціям, а й, на жаль, зі старту роз бу дови суве рен ної Укра ї-
нсь кої дер жави, про вали у захисті «інфор ма цій ного суве ре ні тету дер жави, 
тобто здат ності дер жави конт ро лю вати та регу лю вати потоки інфор ма ції 
з-поза меж дер жави з метою додер жання зако нів Укра їни, прав і сво бод 
гро ма дян, гаран ту вання наці о наль ної без пеки дер жа ви» [35]. Сьо го дення 
під твер дило, що гіб ридна вій на проти Укра їни як знач ний, важ ли вий ком-
по нент міс тить у собі кібер війну – «активне про ти сто яння між суб’єк тами, 
що перед ба чає засто су вання насту паль них (обо рон них дій), у кіберп рос-
торі з метою нане сення (про ти дії нане сен ню) шкоди будь-якого харак теру; 
спо сіб вирі шення про ти річ між дер жа вами та наці ями засо бами деструк-
тив ного впливу через кіберп рос тір» [36].
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Як пока зує дос від нашого майже три річ ного актив ного про ти сто яння 
з Росією, особ ли вої важ ли вості набу ва ють інфор ма ційні атаки на різ но-
ма нітні ресурси супро тив ника, зва жа ючи на те, що часом «вда ло» подана 
дез ін фор ма ція стає голов ною пере ва гою агре сора над нами. У ситу а ції ж 
зі зби тим малай зійсь ким «Боїн гом» «про па ган ди стська маши на» Росії дала 
збій, який, до речі, багато в чому перек рес лив її минулі «пере мо ги». Між-
на род ний інфор ма цій ний резо нанс довкола зби того російсь ким «Буком» 
цивіль ного літака під твер див, що, з точки зору стра те гіч ної, поразки під 
час кібер війни значно дошкуль ніші, ніж поразка у війні чисто мілі ар ній, 
як, власне, і пере моги в інфор ма цій ній війні, з точки зору дов гот ри ва лої 
перс пек тиви чи не важ ли віші за війсь кові.

Оці ню ючи російсько-ук ра їнське про ти сто яння у своїй пуб лі ка ції в газе-
ті «Дзер кало тиж ня», дирек тор Наці о наль ного інсти туту стра те гіч них дос-
лі джень ака де мік НАН Укра їни В. Гор бу лін серед інших загроз виок ре мив 
саме загрози в інфор ма цій ній сфері. «Росія не просто готова – вона мак си-
мально повно вико рис то вує проти нас увесь дос туп ний їй інфор ма ційно-
про па ган ди стсь кий арсе нал, на побу дову якого пішли роки й міль йони 
дола рів. Пряме зітк нення з Росією на цьому полі для нас прак тично немож-
ливе. Це не озна чає, що ми маємо забути про такі речі, як контр про па ганда, 
про ти дія воро жому кон тенту або під ви щення меді а-г ра мот ності насе лення. 
Але цього недо ста т ньо – пот рібно шукати аси мет ричні від по ві ді», – стве р-
джує вче ний [37].

У кон тексті роз гор тання інфор ма цій ної війни РФ проти Укра їни акту а-
лі зу ється питання про шляхи подо лання або нейт ра лі за ції загроз інфор ма-
цій ній без пеці нашої дер жави. У квітні 2015 р. у Дип ло ма тич ній ака де мії 
при Мініс терстві закор дон них справ Укра їни від бувся круг лий стіл на тему: 
«Інфор ма ційна полі тика Укра їни як питання її наці о наль ної без пе ки». 
Учас ники цього заходу акту а лі зу вали про бле ма тику інфор ма цій ного про-
ти сто яння Російсь кої Феде ра ції та Укра їни. Так, напри клад, вико нав чий 
дирек тор Інсти туту демок ра тії ім. П. Орлика С. Єре менко, пред ста вивши 
дані моні то рингу регі о наль них засо бів масо вої кому ні ка ції у восьми регі о-
нах Укра їни, від зна чила пози тивну дина міку в про цесі роз гор тання інфор-
ма цій ного про ти сто яння Росії на тере нах віт чиз ня ного інфор ма цій ного 
прос тору. Вона, зок рема, назвала такі здо бутки дер жави: ство рення інфор-
ма ційно-ана лі тич ного центру РНБО та прес-служби АТО; запо чат ку вання 
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тра ди ції щоден них бри фін гів для преси і гро мадсь кості; від криття Укра ї-
нсь кого кри зо вого медіа-центру; обрання нового складу Наці о наль ної ради 
з питань теле ба чення та радіо мов лення; ухва лення Закону Укра їни «Про 
сус пільне теле ба чення і радіо мов лен ня»; ухва лення закону, який забо ро няє 
роз по всю дження в Укра їні філь мів російсь кого вироб ництва, що про па гу-
ють російські спец с лужби, пра во охо ронні органи, Збройні сили Російсь-
кої Феде ра ції. Серед здо бут ків гро ма дянсь кого сус піль ства меді а -екс перт 
назвала: сайт Stopfake – резуль тат роботи сту ден тів Києво-Мо ги лянсь кої 
ака де мії; ство рення гру пою енту зі ас тів про екту «Інфор ма цій ний спро тив» 
(Д. Тим чук); запуск роботи каналу Ukraine Today (про дукт «1+1») [38].

Вод но час фахі вець дала й пере лік досі неподо ла них про блем. Наво дячи 
дані соці о ло гіч них опи ту вань, про ве де них у січні – березні 2015 р., екс перт 
кон с та ту вала, що най на галь ніша про блема мас-ме дій ного прос тору Укра-
їни – інфор ма ційна ізо ля ція оку по ва них тери то рій. Поряд з тим істот ним 
є також той факт, що віт чиз ня ний інфор ма цій ний прос тір на цих тери то-
ріях, не зали шився неза пов не ним. Навпаки, у Донець кій області (ста ном 
на бере зень 2015 р.) пра цю вали більше 30 російсь ких теле ві зій них кана лів, 
10 з яких новин ні. Там також функ ці о ну ють три сепа ра ти стсь кі ТВ канали: 
«Оплот», «Донец кая рес пуб ли ка», «Ново рос сия». Російські газети «Мос-
ковс кий ком со мо лец» та «Ком со моль с кая прав да» з початку 2015 р. почали 
над хо дити на оку по вану Донеч чину не з київсь кої редак ції, а з мос ковсь кої. 
Сепа ра тисти вида ють власні дру ко вані ЗМІ «Ново рос сия» і «Мир ный Дон-
ба сс» та ство рили так зване «Мініс терство інфор ма цій ної полі ти ки» [39].

С. Єре менко визнала, що у так зва ній ЛНР ситу а ція абсо лютно схожа, 
там функ ці о ну ють два ТВ канали: «Луганск-24» і «ГТРК ЛНР» – канал, 
що вико рис то вує захоп лені ще в березні потуж ності теле ка налу ІРТА; 
інфор ма ційну при сут ність сепа ра тис тів в інтер нет-прос торі забез пе чу ють: 
сайт «Луганский инфор ма ционный портал» і сайт «Моло дё ж ное инфор ма-
ци он ное аге нтство “Исток”»; на оку по ва них час ти нах тери то рії Лугансь-
кої області вихо дять дру ком такі видан ня: «Жизнь Луганс ка», газета 
«ХХІ век», газета «Эксп ресс-клуб». Так само при сутні тут різ но ма нітні 
російські медіа. Важ ливо що різ но жан рова російська теле ві зійна про дук ція 
поши рю ється не лише на оку по ва них тери то ріях, але й у деяких райо нах 
при кор дон них Хар ківсь кої, Херсонсь кої, Сумсь кої, Чер ні гівсь кої, Мико ла-
ївсь кої та Запо рі зь кої облас тей, наго ло сила С. Єре менко [40].
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На то мість Луганська обласна війсь ково-ци вільна адмі ніст ра ція пові-
дом ляє про роз по всю дження (за під тримки Мініс терства інфор ма цій ної 
полі тики Укра ї ни) дру ко ва них видань: «Донецька прав да» (2–4 тис. при-
мірників на тиж день) і «Факти. Дон бас» (6 тис. примірників на тиж день). 
Ці видання поши рю ються також у Ново ай да рівсь кому та Попас нянсь кому 
райо нах, а також у м. Щастя. Заступ ниця очіль ника зга да ного мініс терства 
зазначила, що «…з вересня 2015 р. тираж газети “Донецька прав да” зріс 
до 30 тис. при мір ни ків. Важ ливо також те, що авто рами мате рі а лів у цьому 
виданні є міс цеві жур на лісти, які роз умі ють спе ци фіку регі ону, а отже, ма-
ють мож ли вість знайти форму та подати зміс товну час тину влас них мате рі а-
лів так, щоб бути почу тими меш кан цями оку по ва них час тин Дон ба су» [41]. 
Начебто всту па ючи в заочну дис ку сію з пред став ни ками Мініс терства 
інфор ма цій ної полі тики, вико нав чий дирек тор Інсти туту демок ра тії 
ім. П. Орлика С. Єре менко стве р джує: «…Укра ї нські канали на оку по ва них 
тери то ріях досі не пра цю ють, попри обі цянки Держ ком те ле ра діо та Мініс-
терства інфор ма ції; донецькі газети “Дон ба сс”, “Жизнь”, “Вечер ний До-
нецк”, “Пано ра ма” при пи нили друк ще в середині літа 2015 р.; “Донец кие 
новос ти” (влас ник Р. Ахме тов) не засу джу ють російсь кої агре сії, а зде біль-
шого рек ла му ють влас ни ка».

Що сто су ється Р. Ахме това, то якщо ана лі зу вати зміст пові дом лень 
і сюже тів, напри клад, на його теле ві зій ному каналі «Укра ї на», то можна 
від зна чити, що С. Єре менко має рацію. Пере важна біль шість сюже тів, які 
прямо чи опо се ред ко вано сто су ються подій у зоні АТО та на оку по ва них 
сепа ра тис тами тери то ріях, опи су ються і викла да ються жур на ліс тами ка-
налу з точки зору недо лі ків дер жав ної полі тики в цьому регі оні: про блеми 
в соці аль ному забез пе ченні пере се лен ців і жите лів оку по ва них райо нів; 
недо ліки з логіс ти кою при дос тавці різ но ма ніт них това рів і пос луг на цю 
тери то рію тощо. Одно часно у кож ному новин ному блоку при сутні сюжети 
про гума ні тарну допо могу фонду олі гарха, які обіг ру ються в різ них варі а-
ціях – від видачі про дук то вих набо рів до фінан су вання від по чинку яко їсь 
групи людей на тери то рії, віль ній від сепа ра тис тів. Разом з тим сюжетів про 
при сут ність російсь кої війсь ко вої тех ніки та живої сили агре сора на цих 
тери то ріях у нови нах немає, не зустрі неш там і сюже тів про сьо год ніш ній 
напівз руй но ва ний Дон бас. Ми пере ко нані, що це лише резуль тат «загра-
ван ня» донець кого олі гарха з напів люм пе ні зо ва ними верст вами насе лення, 



ІНФОРМАЦІЙНІ ЧИННИКИ СИСТЕМИ ІНТЕГРАТОРІВ ДОНБАСУ І КРИМУ

110

яких закли кали не кори тися Києву на від омому з’їзді при хиль ни ків Пар тії 
регі о нів у Сєве ро до нецьку, який від бувся 28 лис то пада 2004 р. у Сєве ро до-
нецьку на Луган щині і мав назву «Все ук ра їнсь кий з’їзд депу та тів рад всіх 
рів нів». На цьому з’їзді декілька разів лунали заяви, зок рема, про наміри 
та доціль ність ство рення «Пів денно-Схід ної авто но мії» з подаль шим від-
окрем лен ням пів денно-схід них облас тей, заклики до феде ра лі за ції Укра їни. 
Отже, як бачимо, ідея феде ра лі за ції Укра їни виго ло шу ва лася про ро сійсь-
кими полі тич ними силами ще за 10 років до анек сії Криму Росією. Важ-
ливо, що цю ідею почали випро бо ву вати вже давно й чекали лише слуш-
ного часу.

Не краща ситу а ція на звіль не них тери то ріях: кому нальні та дер жавні 
ЗМІ на тери то ріях, під конт роль них укра ї нсь кій владі, майже не фінан-
 су ються; погано інфор му ються й укра ї нські захис ники: газета «Народна 
армія» Мініс терства обо рони декла рує 4-тисячний наклад; газета «Єдина 
Укра ї на», яку запо чат ку вав Ю. Стець, декла рує 50-тисячний наклад; «Гро-
мадське радіо» дає чотири випуски новин по 5 хв на FM 24 – цього катаст-
ро фічно мало [42].

Як бачимо, оцінки діяль ності у сфері інфор ма цій ного про ти сто яння 
російсь кій про па ган ди стсь кій агре сії пред став ни ками орга нів дер жав ної 
влади та пред став ни ками гро мадсь ких об’єд нань даються якщо не зовсім 
полярні, то при наймні вони істотно різ няться. Пред став ники недер жав них 
і волон терсь ких орга ні за цій, по-перше, бачать ситу а цію, як пра вило, на влас-
ні очі; по-друге, часто навіть не маючи перед очима «кар тини в ціло му» вони 
за раху нок тіс ної спів праці та міжо со бис тіс ного спіл ку вання, у тому числі 
й у соці аль них мере жах, значно краще орі єн ту ються в тому, які про блеми 
в зоні АТО, у тому числі й на оку по ва них тери то ріях, є най на галь ні шими. 
Вод но час пред став ники мініс терств і від ом ств, особ ливо їхня вища лан-
ка, потен ційно залеж ні від над аної їм інфор ма ції, а вра хо ву ючи той факт, 
що жорстка центра лі за ція вико нав чої вер ти калі доволі часто «про во кує» під-
лег лих пода вати керів ництву лише пози тив, нато мість або зовсім уни ка ючи 
про блем них питань, або ж зво дячи їх від со ток до «0», у кін це вому резуль таті 
органи дер жав ної влади ретран с лю ють влас ним гро ма дя нам лише пові дом-
лення про власні досяг нення, оми на ючи ана ліз проблем.

Ма буть, діє вим вихо дом з подіб них ситу а цій могло б бути масове 
залу чення гро мадсь ких акти віс тів до роботи у про філь них мініс терст вах і 
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від ом ствах як рад ни ків. На сьо годні ми можемо стве р джу вати, що при-
клади подіб ної спів праці вже є і вони не поо ди нокі. Так, напри клад, рад ник 
міністра інфор ма цій ної полі тики Укра їни Д. Золо ту хін улітку 2016 р. про-
во див у Одесі від кри тий тре нінг з інфор ма цій ної роз відки та навчав OSINT-
тех ні кам жур на ліс тів, бло ге рів і гро мадсь ких акти віс тів регі ону. Д. Золо-
ту хін, заснов ник про екту Razvedka.in.ua, екс перт з інфор ма цій ної війни 
та роз відки, про во див цей тре нінг уже 24 рази, при чому загальна кіль кість 
людей, залу че них до цього, ста но вить понад 900 осіб. Екс перт пере ко на-
ний, що най го лов ні шими «загро зами для гро мадсь кості є тотальна коруп-
ція на всіх рів нях і гіб ридна війна (у сенсі пос тій ного роз по всю дження 
нере ле вант ної інфор ма ції). Про бле мою для укра їн ців є і пос тій ний інфор-
ма цій ний пре синг на зра зок про “зра ду” і “пере мо гу”, про події на Сході 
та багато іншого. …Дер жавні інсти ту ції не в змозі захис тити нас від цих 
про блем, тож сьо годні вирі шити їх може тільки гро ма дянське сус піль ство. 
Кра їні пот рібні люди, які не просто вірять полі ти кам і теле ві зору, а волі ють 
пере ві ряти ту інфор ма цію, яка до них над хо дить» [43]. Мабуть,  така частка 
скеп сису в сло вах фахівця щодо участі дер жави у вибу до ву ванні ефек тив-
ної інфор ма цій ної полі тики, у тому числі про па ганди та контр про па ганди 
на оку по ва них тери то ріях, спри чи нена доволі «мля вою» (вра хо ву ючи важ-
ли вість і дина міку змін, які там від бу ва ють ся) участю орга нів дер жав-
ної влади в цих про це сах. Проте, нама га ю чись бути об’єк тив ними, варто 
зазна чити, що порів няно з тією ситу а цією, яку Укра їна мала у влас ному 
інфор ма цій ному прос торі напе ре додні анек сії Росією Кримсь кого півост-
рова, сьо год нішня віт чиз няна інфор ма ційна полі тика істотно змі ни лася на 
кра ще.

За слу го вує на увагу також роз ви ток пра во вої бази інфор ма цій ної діяль-
ності в наці о наль ному інфор ма цій ному прос торі. Ця рег ла мен та ція здійс-
ню ється з ура ху ван ням між на род ного дос віду унор му вання інфор ма цій них 
про це сів у пост ін дуст рі аль ному сус піль стві, пев ною мірою вра хо вує спе-
ци фіку інфор ма цій них обмі нів у про цесі стрім кого вхо дження в сис тему 
сус піль них інфор ма цій них обмі нів елект рон них інфор ма цій них тех но ло гій, 
а також нама га ється від по ві дати спе ци фіці функ ці о ну вання наці о наль ного 
інфор ма цій ного прос тору Укра їни в умо вах інфор ма цій ної війни. Одним 
із поміт них при кла дів цієї діяль ності став зако ноп ро ект, спри чи не ний гост-
рою необ хід ністю у від нов ленні пос тій ної медій ної при сут ності Укра їни 
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на оку по ва них тери то ріях. Пар ла ме нтсь кий комі тет з питань сво боди слова 
та інфор ма цій ної полі тики під три мав іні ці йо ва ний Мініс терст вом інфор-
ма цій ної полі тики Укра їни зако ноп ро ект «Про вне сення змін до Подат ко-
вого кодексу Укра їни щодо апа ра тури пере да валь ної для радіо мов лення або 
теле ба чен ня» від 27.07.2015 р. № 2405а. Він перед ба чає «спро щення про це-
дури вве зення на тери то рію Укра їни пере да ва чів іно зем ного вироб ництва, 
що спри я тиме роз ши ренню укра ї нсь кого мов лен ня» [50], у тому числі й на 
оку по вані тери то рії Донбасу.

По ряд із цим у зако нот вор чій сфері при рег ла мен та ції інфор ма цій них 
про це сів в Укра їні про яв ля ються й істот ні недо ліки. Ідеться насам пе ред 
про зако ноп ро ект «Про засади інфор ма цій ної без пеки Укра ї ни» реєстр. 
№ 4949 від 28.05.2014 р.). Проте навіть побіжне озна йом лення з текс том 
про екту закону дає змогу гово рити про наяв ність у ньому бага тьох недо-
лі ків, почи на ючи з про блеми засто су вання сучас ної тер мі но ло гії. Напри-
клад, поняття «інфор ма ційна сфе ра» визна чено суб’єк тами зако но дав чої 
іні ці а тиви так: «сукуп ність інфор ма цій них тех но ло гій, ресур сів, про дук ції 
і пос луг, інфор ма цій ної інфра струк тури, суб’єк тів інфор ма цій ної діяль ності 
та сис теми регу лю вання сус піль них інфор ма цій них від но син» [44].

По-перше, визна чення міс тить пере лік явищ різ ного порядку, які також 
за зміс том і масш та бом вклю ча ють одне іншого як ціле час тину, крім того, 
«інфор ма ційні від но си ни» за своєю при ро дою не можуть бути поза сус піль-
ними, отже, вида ється, що акцент на їх «сус піль нос ті» недо реч ний.

Розг ля да ючи дефі ні цію поняття «кібер не тична без пе ка», депу тати про-
по ну ють роз уміти її як «здат ність людини, сус піль ства і дер жави запо бі гати 
та про ти ді яти цілесп ря мо ва ним нега тив ним впли вам і несанк ці о но ва ному 
управ лінню інфор ма цій ними ресур сами із засто су ван ням теле ко му ні ка цій-
них та інфор ма ційно-ко му ні ка цій них сис тем і мереж» [45].

Без пека за суттю своєю не може бути здат ністю людини, бо у цьому 
випадку має йтися про ство рення всі ля ких умов для захисту. Можемо пос-
ла тись на вже роз роб лене і вве дене в нау ко вий обіг визна чення кібер без-
пеки як «захи ще ність жит тєво важ ли вих інте ресів людини і гро ма дя нина, 
сус піль ства і дер жави, за якої забез пе чу ються ста лий роз ви ток сус піль ства, 
сво є часне вияв лення, запо бі гання і нейт ра лі за ція реаль них і потен цій них 
загроз наці о наль ним інте ресам у сфері функ ці о ну вання інфор ма ційно-
те ле ко му ні ка цій них сис тем» [46]; «стан захи ще ності жит тєво важ ли вих 



РОЗДІЛ 3. СОЦІАЛЬНІ КОМУНІКАЦІЇ В ІНФОРМАЦІЙНІЙ ВІЙНІ

113

прав та інте ресів людини, сус піль ства, дер жави в кіберп рос торі від внут-
ріш ніх і зов ніш ніх про ти прав них пося гань та загроз таких пося гань» [47].

До речно буде зга дати, що декілька комі те тів пар ла менту також виявили 
велику кіль кість недо лі ків цього про екту закону. Серед них Комі тет Вер хов-
ної Ради Укра їни з питань боро тьби з орга ні зо ва ною зло чин ністю і коруп-
цією [48], Головне нау ково-ек с пертне управ ління [49] та ін.

Іс тотне зна чення у від нов ленні при сут ності укра ї нсь ких інфор ма цій-
них кому ні ка цій на оку по ва них тери то ріях, у вико рис танні наці о наль ного 
інфор ма цій ного ресурсу для інтег ра ції гро ма дян Укра їни в умо вах зброй ної 
агре сії РФ і ведення інфор ма цій ної війни мають також про ве дені загаль-
но дер жавні орга ні за ційні заходи. Мова йде насам пе ред про ство рення при 
Мініс терстві інфор ма цій ної полі тики Укра їни Комі сії з питань забез пе чення 
ста біль ного функ ці о ну вання сис теми наці о наль ного теле ба чення і радіо-
мов лення. До її складу вхо дять пред став ники: Наці о наль ної ради Укра їни 
з питань теле ба чення та радіо мов лення, Укра ї нсь кого центру радіо час тот, 
Кон церну радіо мов лення, радіо з в’язку та теле ба чення, СБУ та рад ники 
про філь ного мініс терства. Під час засі дань при йма ються рішення щодо від-
нов лення укра ї нсь кого мов лення на Сході Укра їни, сусід ніх облас тях та АР 
Крим. Крім того, у зоні АТО пос тійно пере бу ває моні то рин гова місія мініс-
терства, мета якої – вивчити та мак си мально реін тег ру вати інфор ма цій ний 
прос тір Сходу України [51].

На сайті Мініс терства інфор ма цій ної полі тики Укра їни при сутня інфор-
ма ція про здійс нені у цьому напрямі заходи. Зок рема, поміт ним при кла дом 
забез пе чення дос тупу до укра ї нсь кого інфор ма цій ного про дукту стали від-
по відні заходи, здійс нені для меш кан ців м. Лиман та сорока навко лиш ніх 
сіл, роз та шо ва них поб лизу Сло в’янська. Сек ре тар Лимансь кої міськ ради 
Т. Кара куц з цього при воду заува жує: «…Ли ман, як і інші міста Дон басу, 
пере жили важ кий період, коли вежа на Кара чуні була захоп лена оку пан-
тами, а потім зруй но вана. Але тим ча сова вежа, яка вста нов лена за іні ці-
а тиви МІП разом з Кон цер ном РРТ та МОУ, част ково вирі шила про блему 
з дос ту пом до укра ї нсь кого мов лення. Якби не укра ї нське теле ба чення, 
яке в різ них про гра мах неод но ра зово роз по ві дало про пози тив об’єд-
нання в гро мади, навряд чи ми б так опе ра тивно про вели цей про цес. Тож, 
як і в цьому питанні, так і в інших, ми від чу ва ємо під тримку наших ЗМІ» 
[52].
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Бе ручи участь в обго во ренні акту аль них міс це вих про блем, рад ник 
міністра інфор ма цій ної полі тики Укра їни з питань від нов лення мов лення 
в зоні АТО О. Бри ги нець також з цього при воду заува жив, що дос туп 
до інтер нет-ме режі мають кожні два з трьох жите лів Лимана. У цьому кон-
тексті ми вва жа ємо, що саме віль ний дос туп до інтер нет-ре сур сів роз ши-
рює мож ли вості дер жав них і недер жав них медіа донести свою точку зору 
до реци пі єнта неза лежно від того, наскільки широ кими є у нього мож ли-
вості отри мати дру ко вані ЗМІ чи поди ви тись різ но ма нітні пере дачі ТБ.

Роз витку інфор му вання насе лення оку по ва них тери то рій при хо дять 
на допо могу також і фахівці дію чих в Укра їні інтер нет-ст рук тур. З огляду 
на те, що на тери то рії так зва ної ДНР сепа ра тисти вима га ють від міс це вих 
інтер нет-про вай де рів бло ку вати неза лежні інфор ма ційні ресурси, «пор тал 
Liga.net, який увій шов до так зва ного “чор ного спис ку” сепа ра тис тів, опри-
люд нив реко мен да ції, як оми нути бло ку вання. Тех нічні фахівці реко мен ду-
ють вико рис то ву вати один зі спо со бів уник нення бло ку ван ня:

– за допо мо гою ано нім них проксі-сер ве рів ProxFree, Stealthy, friGate, 
Hola.org, Hide My Ass;

– ви хо дити в Інтер нет через вір ту альну при ватну мережу: Virtual private 
network, VPN, VPNBook (легко знайти через пошу кові сис те ми);

– ко рис ту ва тися бра у зе ром ано нім ної мережі TOR» [53].
Ін фор ма ційна війна пост ін дуст рі аль ного етапу роз витку сус піль ства 

харак те ри зу ється ком плекс ною дією на всі кате го рії насе лення кра їни –
об’єкта впливу, тор ка ється всіх аспек тів сус піль ного життя. Успішне про-
ти сто яння інфор ма цій ній агре сії проти Укра їни, таким чином, обу мов лю-
ється необ хід ністю згур ту вання сус піль ства перед агре сією. При цьому всі 
канали інфор ма цій них обмі нів, аж до «сара фан ного радіо», мають давати 
від січ дез ін фор ма ції. У полі зору укра ї нсь ких інфор ма цій них тех но ло гів 
мають бути всі кате го рії насе лення, усі вікові кате го рії, почи на ючи із дітей 
шкіль ного віку та до пен сі о не рів, усі про фе сійні кате го рії, усі полі тичні 
об’єд нання мають бути забез пе чені дос ту пом до якіс ної, дос то вір ної, зро-
зу мі лої інфор ма ції.

Ще одним важ ли вим фак то ром може стати інфор ма ційна при сут ність 
Укра їни в сис темі закор дон них медій них кому ні ка цій. Укра їна зобо в’я зана 
для цього вико рис то ву вати най менший при від для того, щоб донести влас-
ну пози цію, озву чити її та обґрун ту вати від по від ним чином.
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Важ ли вою особ ли вістю, яку мають вра хо вувати інфор ма ційні пра-
ців ники Укра їни, орі єн ту ючи свою діяль ність на оку по вані та анек со вані 
тери то рії, є те, що майже пів міль йона укра їн ців в оку по ва ному Криму 
при хо ву ють свою наці о наль ність. Зіс та вивши дані декіль кох пере пи сів, 
Т. Березовець, засновник проекту Free Crimea, вста но вив, що «…у 2001 р., 
коли Укра їна про во дила пере пис насе лення, у Криму укра їн цями себе на-
звали 545 тис. жите лів півост рова. Ці 500 тис. в основ ному були міг ран тами 
з інших укра ї нсь ких регіонів.

На той момент у Криму про жи вали трохи більше 2 млн гро ма дян. 
До моменту анек сії їх було вже 2,5 млн, тобто як міні мум етніч них укра-
їн ців до моменту анек сії було тисяч 700, не менше. А згідно з неза кон ним 
пере пи сом, який росі яни про вели у вересні 2014 р., укра їн цями себе в Кри-
му назвали всього 345 тис. жите лів півост рова. Запи тання: куди поді лося 
майже пів міль йона укра їн ців? Вони виї хали? Ні. На таку ж кіль кість зросла 
кіль кість етніч них росіян, тобто вони просто себе пере пи сали росі я на -
ми» [54].

Ви хо дячи з наве де ної цифри (при близно 500 тис. етніч них укра їн ців, 
а також кримські тата ри), можна стве р джу вати, що це і є та цільова ауди-
то рія на тим ча сово непід конт роль них Укра їні тери то ріях, яка спри ятиме 
повер ненню Криму в Укра їну за умови здійс нення вива же ної дер жав ної 
інфор ма цій ної полі тики. У боро тьбі за влас них гро ма дян особ ли вий акцент 
має бути зроб ле ний на боро тьбу за молоде поко ління. За пові дом лен ням 
В. Каза ріна, кримського професора, який переїхав до Києва створювати у 
столиці Таврійський національний університет, ВНЗ, які виї хали з Криму, 
при йма тимуть абі ту рі єн тів з російсь кими доку мен тами, які вида ються 
їм при му сово на оку по ва ному півост рові. «Можна поду мати, що ці діти ви-
нні в тому, що їм видали такі пас порти або доку менти! На момент цього так 
зва ного рефе рен думу ці діти були непов но літ німи, вза галі в цьому не бра-
ли участь. Щоб зняти таке обме ження, Укра їна ввела поняття осві т ньої 
декла ра ції, куди пере но сяться від омості з доку мен тів російсь кого зразка. 
При цьому самі російські доку менти після цього не зна доб лять ся», – зазна-
чив В. Каза рін [55]. 

Таким чином, май бутні випуск ники укра ї нсь ких вишів мають стати 
додат ко вим сти му лом для дер жави та гро ма дян, щоб вихо вати з них пат -
рі о тів України.
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Ще однією важ ли вою скла до вою цільо вої ауди то рії серед насе лення 
оку по ва них тери то рій для укра ї нсь ких інфор ма цій них кому ні ка цій є як 
при біч ники різ них гілок укра ї нсь кого пра вос ла в’я, так і інших релі гій них 
гро мад. Так, В. Ярем чук, дос лі джу ючи роль РПЦ у про це сах поши рення 
ідей «русс кого мира» на укра ї нсь кій тери то рії, наво дить дані соці о ло гіч них 
дос лі джень, про ве де них Центром ім. О. Разум кова у березні 2013 р. Резуль-
тати дос лі дження пока зали, що у перед день Рево лю ції гід ності про гео по-
лі тич ний про ект під назвою «рус ский мир» з пере січ них гро ма дян Укра їни 
були пере важно обіз нані ті, хто був його опо нен тами (!). Знали про докт-
рину «рус ского мира» лише 18,7 % гро ма дян, не знали – 81 % (!). За регі о-
нами це виглядає таким чином. Захід Укра їни: «так» – 36,3 %, «ні» – 63,2 %; 
Схід Укра їни: «так» – 12,9 %, «ні» – 87 % (най ви щий показ ник по кра ї ні!). 
Істотні роз біж ності в оцінці зга да ної докт рини спо сте рі га лися серед віру-
ю чих – абсо лютна біль шість вір них УГКЦ (95 %) та УПЦ КП (69,5 %), 
час тина УПЦ (15,1 %) вва жала її інстру мен том у «рес тав ра ції Російсь кої 
імпе рії» [56]. Уче ний пере ко на ний, «наве дені дані обґрун то вано дово дять, 
що “стрім ке” збіль шення при біч ни ків “рус ского мира” на Сході Укра їни, 
Донеч чині на початку 2014 р., його вияву – про ро сійсь кого сепа ра ти стсь-
кого руху, було пов’я зано голов ним чином з зов ніш нім чин ни ком – агре сією 
з боку РФ, а також діями міс це вої еліти, яким вда лося нав’я зати сус піль ству 
від по відні настрої» [57].

Ви зна чення шля хів опти мі за ції впливу укра ї нсь ких інфор ма цій них 
кому ні ка цій на насе лення оку по ва них тери то рій пот ре бує ґрун тов ного 
дос лі дження з огляду на той масив різ но ма ніт ної інфор ма ції, який на сьо-
годні нако пи чився у різ но ма ніт них фор ма тах і фор мах: у вигляді чин них 
зако нів та зако ноп ро ек тів, нау ко вих ста тей і обго во рень у інтер нет-се ре-
до вищі включно із соці аль ними мере жами та спе ці аль ними тема тич ними 
фору мами. Саме тому нама га ти ме мось коротко окрес лити те коло питань, 
які з огляду на їхню на дз ви чайну акту аль ність пот ре бу ють якнайш вид шого 
вирі шення.

Най го лов ніша про блема: віт чиз няні ЗМІ зага лом при нци пово не змі-
нили редак ційну полі тику, а отже, мето до ло гію та так тику своєї роботи, 
вра хо ву ючи мілі арну агре сію Російсь кої Феде ра ції та ту інфор ма ційну ві-
йну, яку Росія про во дить, нама га ю чись видо змі нити укра ї нсь кий медій ний 
ринок від по відно до влас них потреб.
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Ор гани дер жав ної влади до сьо годні не сповна оці нили масш таби 
гіб рид ної вій ни включно з її інфор ма цій ною скла до вою, яку роз в’я зала 
проти нас Російська Феде ра ція. Саме тому ми вва жа ємо доціль ним при-
слу ха тись до порад фахівця вико нав чого дирек тора Інсти туту демок ра тії 
ім. Пилипа Орлика С. Єре менко, яка запро по ну вала реко мен да ції щодо 
доне сення інфор ма ції на оку по вані тери то рії. З її точки зору, необ хідно: 
роз ро бити стра те гію інфор ма цій ної полі тики дер жави; ство рити стра те гію 
інфор ма цій ної без пеки чи Про граму захисту інфор ма цій ного середо вища, 
зок рема кібер без пеки; ство рити єди ний коор ди на цій ний центр контр-
про па ганди (в Укра їні питан нями інфор ма цій ної полі тики займа ються 
РНБО, Нац рада, Держ ком те ле ра діо, СБУ, Мініс терство обо рони, ство рили 
ще і Мініс терство інфор ма ції, а резуль тати не най кра щі); ство рити канал 
радіо- та ТБ іно мов лення (канал «1+1» ство рив Ukraine Todаy, але він немає 
необ хід них потуж нос тей та фахів ців); ство рити на тери то ріях, що межу ють 
із оку по ва ними, потуж ності для поши рення теле- чи радіо сиг налу; варто 
озбро ї тися дос ві дом «Голосу Аме ри ки» чи Радіо «Сво бо да» з часів холод-
ної війни; ство рити канал мов лення на оку по вані тери то рії за при нципом 
«Бел сат» (мовить з Польщі на Біло русь); війсь ково-тех ніч ним шля хом 
зни щити теле вишки на оку по ва них тери то ріях, щоб від клю чити російські 
про па ган ди стські канали; під три му вати дер жавні видання на тери то ріях, 
під конт роль них Укра їні; під три му вати Гро мадське теле ба чення Донеч чи ни, 
якому люди дові ря ють; роз по всю джу вати лис тівки, газети, акцент – на міс-
цеві, варі ант газети «Дон ба сс», «Донеч чи на»; необ хідно роз ро бити окремі 
під ходи до інфор ма цій ного кон тенту для тим ча сово оку по ва них тери то рій, 
в цілому Укра їни та зару біжжя; в іде алі пот рібно поши рю вати інфор ма цію 
і в Росії; нала го дити від криту про зору кому ні ка цію між вла дою, гро ма дою 
і медіа; запо зи чити сві то вий дос від, як пра цю вати на оку по ва них тери то-
ріях: напри клад, опе ра ція «Буря в пус те лі» США, Ізра їлю тощо; об’єд нати 
зусилля країн Європи та Аме рики в про ти дії російсь кій інфор ма цій ній 
агре сії [58].

Хоча поради С. Єре менко, на пер ший пог ляд, зда ються доволі вичерп-
ними, проте екс перт Центру дос лі дження Росії Д. Богуш пере ко на ний, 
що для ефек тив ності впливу «треба роз ді лити цільову ауди то рію на п’ять 
напря мів: оку по вана тери то рія Дон басу, зона про ве дення АТО, вільна Укра ї-
на, Росія і світ. Для кож ного з цих напря мів пот рібно роз ро бити схему 
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діяль ності та пра цю вати від по відно до цієї схеми. Для ефек тив ної про ти дії 
російсь кій про па ганді теж пот рі бен чіт кий план дій». «По-перше, пот рі бен 
про фе сій ний замов ник від влади, але нині його немає, далі сис тем ність 
під ходу, сила сиг налу та мак си мальне охоп лення. Нам пот рібно думати 
охва том, не просто зро бити якийсь ціка вий ролик в Інтер неті, треба мати 
сер йозне охоп лення, щоб дос ту ка тися до тих тери то рій, які нам пот рібні. 
Далі – бло ку вання російсь кого сиг налу для цільо вих ауди то рій, і це вже 
робить ся», – зазначає Д. Богуш [59]. 

Ще на одному аспекті наго ло шує голова Фонду якіс ної полі тики 
М. Міна ков: «Укра ї нська контр про па ганда не може бути діє вою, адже вона 
просто не дохо дить до адре сата. Напри клад, у Сло в’янську від но вили укра-
ї нське теле ба чення і радіо, але насе лення його не дивиться і не слу хає, че-
рез те що мов лення ведеться укра ї нсь кою. Навіть ті про па ган ди стські мате-
рі али, які роз умні, зва жені і можуть впли вати на зміну ситу а ції в регі о нах, 
вони не доно сяться, або доно сяться не в тій формі, в якій це може бути при-
йн ятне там. Треба зва жати на реци пі єн тів», – вва жає екс перт [60]. Про пев-
ну солі дар ність у під хо дах з М. Міна ко вим можна гово рити і від тво рю ючи 
про по зи ції іншого фахівця – про грам ного дирек тора ГО «Телек ри ти ка», 
екс перта з моні то рингу російсь кої про па ганди Р. Шутова. Він пере ко на ний: 
«Укра ї нсь кий інфор ма цій ний прос тір, зок рема медій ний, пови нен стати 
більш друж нім для меш кан ців оку по ва них тери то рій і таким, в якому немає 
дис кри мі на ції та стиг ма ти за ції. Дер жава має збіль шити кіль кість месе джів, 
які би пояс ню вали пози цію уряду щодо людей з оку по ва них тери то рій. 
Мова не тільки про Дон бас, а й про Крим. Кожне рішення нашого уряду, 
яке пев ним чином сто су ється цих гро ма дян, має бути пояс нене та доне-
сене до них» [61]. Голов ний редак тор інтер нет-га зети «Новости Дон бас-
са» О. Мацука, ана лі зу ючи інфор ма ційну ситу а цію на оку по ва них тери-
то ріях (насам пе ред на Дон ба сі), стве р джує: «Укра їні пот рібне таке ЗМІ, 
яке не було б подібне на, ска жімо, Євро май дан чи Анти май дан, а давало 
в першу чергу дос то вірну інфор ма цію в жан ро вому роз ма їтті. Необ хідно 
про во дити жур на лі стські роз слі ду вання про теро рис тичні угру пу вання, про 
кла ново-олі гар хічні струк тури. Крім того, цей про дукт має бути дос туп ний 
російсь кою мовою. Крім того, нам бра кує якіс ного про фе сій ного про дукту, 
який би сти му лю вав дум ку» [62].
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Ще декілька реко мен да цій випли ва ють з тієї ситу а ції, яку спро во ку вали 
анек сія Криму та війна на Дон басі – ідеться про пере се лен ців. Зва жа ючи 
на те що, за даними Мініс терства соці аль ної полі тики Укра їни, кіль кість 
таких людей сяг нула 1 млн 681 тис. 725 осіб, це – вели чез ний людсь кий, 
а в перс пек тиві і полі тич ний ресурс, не вра ху вати і не ско рис та тися яким 
Укра їна не має права. Саме міс цеві жителі, які над али пере вагу про жи-
ванню на мир ній час тині Укра їни, хоча на оку по ва них тери то ріях вони 
часто-густо зали шили без ліч майна, а поде куди й біз нес, мають стати дже-
ре лом доне сення пози ції укра ї нсь кої влади до тих, хто зали шився на тери-
то рії псевдорес пуб лік.

На завер шення хоті лося б навести час тину заоч ної дис ку сії ака де міка 
НАН Укра їни І. Дзюби з пред став ни ками різ них час тин російсь кої інте лі-
ген ції про тя гом 1992–2000 рр. щодо їхнього сприй няття Укра їни в кон тексті 
російсь кої істо рії. «У російсь ких пат рі о тів, “інтер на ці о на ліс тів” та інших 
вели ко дер жав ни ків спе ци фічне бачення і істо рії, і геог ра фії. Навіть Олек-
сандр Іса йо вич Сол же ні цин пише: “Укра и ной не были: две донец кие об-
ласти, вся южная полоса Ново рос сии (Мели то поль – Херсон – Одес са) 
и Крым”». Заува жимо, що О. Сол же ні цин ска зав ці слова в інтер в’ю газеті 
«Киевс кие Ведо мос ти» у грудні 1998 р. Отже, про ект «Ново росія» існу-
вав у сві до мості росіян ще з того часу. «Не будемо ста вити контр питання: 
що було Росією кілька сто літь тому? Ска жімо, до заво ю вань Івана Гроз ного. 
Що ж до Укра їни, то про козацькі паланки від Пів ден ного Бугу до Дінця 
можна про чи тати в бага тьох істо рич них дос лі джен нях і укра ї нсь ких, і неук-
ра їнсь ких авто рів…» [63, с. 20].
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РОЗ ДІЛ 4

 НЕЙТ РА ЛІ ЗА ЦІЯ ВПЛИВУ СУЧАС НИХ 
ІНФОР МА ЦІЙ НИХ ТЕХ НО ЛО ГІЙ РФ 
В ІНФОР МА ЦІЙ НІЙ ВІЙ НІ

4.1.  Тех но ло гічні особ ли вості інфор ма цій ної війни РФ 
проти Укра ї ни

Ро сійсько-ук ра їнське інфор ма ційне про ти сто яння виріз ня ється 
три ва лістю, яка не є харак тер ною для інфор ма цій них про це сів етапу інфор-
ма цій ного сус піль ства. Як пра вило, інфор ма ційні тех но ло гії нині ш нього 
сус піль ства орі єн то вані на висо кий темп змін у від но си нах країн-су пер ни-
ків. Однак РФ, кра їна – інфор ма цій ний агре сор, після успіш ної кримсь кої 
опе ра ції зустріла не лише неспо ді ва ний зброй ний опір на Дон басі, вона 
зітк ну лася також і з несприй нят тям знач ною час ти ною насе лення на рівні 
сві до мості реа лі за ції своїх пла нів. РФ так і не змогла реа лі зу вати наміри 
подо лати укра ї нсь кий інфор ма цій ний спро тив і на оку по ва них тери то ріях, 
і в цілому на тери то рії Укра їни, і навіть серед пев ної час тини свого насе-
лення.

З огляду на неви со кий рівень осво єння насе лен ням Дон басу на той 
час інтер нет-тех но ло гій російські стра теги інфор ма цій ної війни зро били 
ставку на вико рис тання на цій тери то рії тра ди цій них ЗМІ, насам пе ред 
теле ба чення. При цьому була чітко визна чена при сут ність дер жави в теле-
п ро па ганді на тери то ріях, охоп ле них транс ля цією російсь ких теле ка на лів; 
у про па ган ди стсь кій роботі серед насе лення Росії та непід конт роль них 
укра ї нсь кому суве ре ні тету райо нах Дон басу вра хо ву ється пси хо ло гічна 
готов ність вірити лише «сво їм», звич ним і прос тим у корис ту ванні тра-
ди цій ним дже ре лам інфор ма ції та з під оз рою ста ви тися до зару біж них, 
від чу ва ючи звичне з часів союз ної дер жави від чуття існу вання «в умо вах 
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воро жого ото чен ня»; діє вість російсь кої про па ганди знач ною мірою обу-
мов лю ється від сут ністю або незнач ним обся гом аль тер на тив ної аргу мен-
та ції сто совно подій, пов’я за них із російсько-ук ра їнсь ким про ти сто ян ням, 
роз ри вом унас лі док загост рення від но син між дер жа вами звич них зв’яз ків 
між роди чами, роз ри вом у побу то вому спіл ку ванні – аж до звич ного для 
всіх обігу чуток і новин на рівні «сара фан ного радіо».

У резуль таті, за даними Ана лі тич ного центру Ю. Левади, 94 % росіян 
одер жу ють інфор ма цію про події на Сході Укра їни через телеп рог рами, 
21 % – від дру зів, рід них і сусі дів, 12 % – з радіо пе ре дач. При цьому 66 % 
вва жа ють, що іно земні медіа викрив лю ють події в Укра їні. Звер тає на себе 
увагу слаб кість інфор ма ти за ції в Росії на побу то вому рівні, від сут ність орга-
ніч ності, звички сприй мати інтер нет-ін фор ма цію за дос то вірне дже рело 
новин знач ною кіль кістю гро ма дян. При цьому лише 16 % гро ма дян, які 
цікав ляться питан нями полі тич ного життя, одер жу ють інфор ма цію з інтер-
нет-ви дань, а 9 % із соці аль них мереж і газет [1]. Об’єд нана кіль кість чита чів 
газет і корис ту ва чів мере жами вка зує на незначну роль мере же вих тех но ло-
гій в інфор ма цій них обмі нах серед російсь ких корис ту ва чів. Ще менша вона 
на тери то ріях Дон басу, в умо вах неста біль ності й бойо вих дій.

На тери то ріях, що пере бу ва ють під конт ро лем самоп ро го ло ше них 
«ДНР/ЛНР» після про ве де них в інфор ма цій ній сфері про ро сійсь ких орга-
ні за цій них захо дів від бу лося фак тичне накла дення тех но ло гій російсь кого 
інфор ма цій ного прос тору на певну час тину прос тору укра ї нсь кого та витіс-
нення про ук ра їнсь ких дже рел інфор ма ції. Ситу а цію усклад нює також 
роз руха, масове зубо жіння насе лення, реальні смер тельні загрози під час 
бойо вих дій. Це при зво дить до того, що пошуки дос то вір ної інфор ма ції 
витіс ня ються з пер шо чер го вих пріо ри те тів [2].

На сьо годні, таким чином, «у резуль таті агре сії Укра їна де-факто втра-
тила конт роль за істот ним сег мен том своєї інфор ма цій ної інфра струк тури. 
Захоп лення теле центру кон церну РТР у Донецьку дав мож ли вість угру пу-
ванню ДНР, замість укра ї нсь ких кана лів, запус тити ретран с ля цію пакета 
забо ро не них укра ї нсь ким зако но дав ст вом російсь ких теле ка на лів і ство ре-
них бойо ви ками міс це вих про ро сійсь ких теле ка на лів. У Лугансь кій області 
із 125 кана лів теле ві зій ного ана ло го вого мов лення 20 заді яні бойо ви ками 
для поши рення влас них і російсь ких про грам. Теро ристи здійс ню ють 
і власне радіо мов лен ня» [3].
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При цьому резуль тати дос лі джень вка зу ють на прояв нової тен ден ції, 
яка поля гає в тому, що «на оку по ва них тери то ріях спо сте рі га ється роз ча-
ру вання в медіа і недо віра до будь-яких ЗМІ вза галі (насам пе ред до новин 
і сус пільно-по лі тич них про грам). Най більш затре бу ва ною є інфор ма ція про 
зник лих рід них і зна йо мих, втрати серед мир ного насе лення і війсь ко вих, 
а також про діяль ність міс це вої і дер жав ної влад» [4].

Контр дії від по ві даль них за інфор ма цій ний прос тір Укра їни дер жав-
них струк тур зво дяться насам пе ред до забо рон ної стра те гії. Так, Нац рада 
з теле ба чення і радіо мов лення при зу пи нила через пору шення чин ного 
зако но дав ства роботу в Укра їні російсь ких теле ка на лів «Пер вый канал. 
Все мир ная сеть», «РТР-Пла нета, «НТВ-Мир», «Рос сия-24», «Рос сия-1», 
«Звез да» та ряду інших [5]. Що ж сто су ється контр ар гу мен та ції через ЗМІ, 
то в інфор ма цій ний прос тір оку по ва них тери то рій по змозі й несис те ма-
тично пос тав ля ються укра ї нські дру ко вані ЗМІ (через жите лів оку по ва них 
тери то рій, які тим ча сово виїжджа ють у під конт рольні Укра їні регі они, 
напри клад одер жати пен сії, зустрі тися з роди чами тощо). На оку по вані 
тери то рії роз по ча лася також транс ля ція спе ці а лі зо ва них, під го тов ле них 
згідно із запи тами насе лення оку по ва них тери то рій пере дач «Гро мадсь-
кого ТБ Дон ба су» (Donbas Public TV) [6]. Є спроби поши рення сиг налу 
мов лення укра ї нсь ких кана лів теле ба чення й радіо. Однак на сьо годні 
зали ша ється спра вед ли вим висно вок екс пер тів сто совно того, що «сис тема 
забо рон навряд чи може стати дов го тер мі но вою стра те гією дер жави у сфе-
рі про ти дії нега тив ним інфор ма цій ним впли вам… Про ти сто яння на Сході 
Укра їни поро джує додат кові завдання, пов’я зані з конт ро лем Укра ї ною 
інфор ма цій ного прос тору оку по ва них тери то рій, своєю інфор ма цій ною 
при сут ністю там, а також ряд склад них етич них про блем, що сто су ються 
харак теру висвіт лення подій, що від бу ва ються в районі про ве дення АТО, 
і харак теру жур на лі стсь кої діяль ності сто совно самих оку по ва них тери то-
рій» [7].

Тех но ло гії швид кої дії (інтер нет-тех но ло гії) були від ве дені російсь-
кими інфор ма цій ними стра те гами при пла ну ванні інфор ма цій ної агре сії 
проти Укра їни на друге місце також і тому, що їхній вплив на центральну 
і тим більше західну час тину Укра їни, на жите лів круп них індуст рі аль них 
центрів був на той час уже мало перс пек тив ним. Адже пере важну кіль кість 
корис ту ва чів Інтер нету в цих регі о нах ста но вила молодь, яка під три му-
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вали іде о ло гію Май дану, уже була орі єн то вана на цін нісні орі єн тири Захо-
ду і, таким чином, мала пев ний іму ні тет сто совно російсь кої про па ганди. 
Про цю ауди то рію можна скласти уяв лення за умови ана лізу осо бис тіс них 
харак те рис тик учас ни ків Май дану. Так, за даними соці о ло гів, серед ній вік 
учас ни ків Рево лю ції гід ності – 36 років, най більша кіль кість її учас ни ків 
була у віці від 30 до 54 років; з вищою осві тою – 64 %, з неза кін че ною ви-
щою – 13 %, із серед ньою та серед ньою спе ці аль ною осві тою – 22 % [8, 
с. 360].

Та ким чином, віт чиз няна інтер нет-ау ди то рія не була подав лена російсь-
кою про па ган дою з початку кон ф лікту й пос ту пово впро ва джу вала контр-
за ходи, опи ра ю чись на під тримку іде о ло гії Май дану. Ця іде о ло гія зуміла, 
в основ ному, втри мати довіру наці о наль ної ауди то рії та при ще пити знач ній 
її час тині кри тичне став лення до інфор ма цій них вки дів з боку російсь ких 
інфор ма цій них струк тур в Інтер неті.

Не зва жа ючи на те що на почат ко вому етапі інфор ма цій ної агре сії 
проти Укра їни російські стра теги сві домо зна ченню елект рон них мереж 
від во дили не пер шо рядне місце, це в жод ному разі не озна чало від мову від 
вико рис тання цього ресурсу. З одного боку, вони роз умі ють незво рот ність 
про гресу інфор ма цій них тех но ло гій і широке впро ва дження про цесу функ-
ці о ну вання тех но ло гій соц ме реж також і на тери то рії Росії – це об’єк тивна 
зако но мір ність. Адже соці альні мережі, як і бло гос фера, про тя гом остан ніх 
років демон стру ють безу пин ний, стрім кий роз ви ток у пере до вих кра ї нах 
світу. І цю зако но мір ність немож ливо ігно ру вати. Ця тен ден ція харак терна 
для бага тьох країн світу, на що, зок рема, вка зу ють такі дані, що на поча ток 
2012 р. бли зько 86 % жите лів роз ви ну тих країн корис ту ва лися соці аль ними 
мере жами. У Канаді цей показ ник ста но вив 88 %, у Польщі – 95 %, в урба-
ні зо ва них райо нах Китаю – 97 % [9].

Ана лі тики ком па нії Adobe Social нещо давно опуб лі ку вали дос лі дження 
по пуляр ності соці аль них мереж по всьому світу. Перше місце з 1,4 млрд 
корис ту ва чів упев нено займає Facebook; YouTube – 1 млрд заре єст ро-
ва них корис ту ва чів; китайсь кий Qzone – остан ній серед трійки ліде рів. 
У рей тинг пот ра пила лише одна соц ме режа з пост ра дянсь кого прос тору – 
«ВКон так те». Вона посі дає восьме місце з 228 млн корис ту ва чів і випе-
ре джає Instagram майже на 80 млн облі ко вих запи сів. Щороку в мережі 
«ВКон так те» реєст ру ється 28,5 млн нових корис ту ва чів. Google+, на думку 
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авто рів дос лі дження, перет во рився на май дан чик для комен ту вання відео 
на YouTube [10].

З ура ху ван ням цих обста вин російські стра теги не зали ша ють надії 
на під ви щення свого інфор ма цій ного впливу на інтер нет-ау ди то рію Укра-
їни, адже масо вість цієї ауди то рії в разі успіху обі цяє істотні виграші. 
В Укра їні кіль кість корис ту ва чів соці аль них мереж, за різ ними оцін ками, 
не пере ви щує 35 %. Однак темпи зрос тання кіль кості таких корис ту ва-
чів у кра їні високі й дають під стави для від не сення Укра їни до країн, 
що швидко наздо га ня ють ліде рів елект рон ного спіл ку вання. Так, кіль кість 
укра ї нсь ких корис ту ва чів соці аль ної мережі Facebook за два з поло ви ною 
роки (з квітня 2009 по гру день 2011 р.) значно зросла [11], у 2012 р. сягнула 
2 млн корис ту ва чів і зрос тання три ває. У цілому ж, за даними Держ ком-
с тату, на сьо годні понад 6 млн корис ту ва чів корис ту ються Інтер не том [12]. 
Важ ли вим є те, що понад 80 % актив них віт чиз ня них корис ту ва чів мережі 
Інтер нет регу лярно пере бу ва ють у соці аль них мережах.

На користь вико рис тання соц ме реж в інфор ма цій ній війні слу жить та-
кож і те, що нові тех но ло гії, такі як соц ме режі або блоги, роз ви ва ються при-
ско ре ними тем пами й охоп лю ють нові сфери людсь ких інте ресів. До того ж 
часто деста бі лі зу ють інсти ту цій ний ста тус-кво в сус піль стві. На думку 
Г. Баку лєва, «нові медіа часто дають людям те, що вони хочуть, навіть 
якщо дов го очі ку вані нас лідки можуть вияви тися нега тив ними. На від міну 
від зви чай них медіа, вони не мають зв’яз ків з іншими тра ди цій ними соці-
аль ними інсти ту тами, які від чу ва ють від по ві даль ність перед сус піль ст вом. 
Адап та ція до нових медіа та їхньої спе ци фіки часто під ри ває існу ючі соці-
альні ролі та зв’яз ки» [13].

Думка про від сут ність належ ної від по ві даль ності перед сус піль ст вом 
авто рів інформації в соці аль них мере жах від обра жає ком плекс нині існу ю-
чих про блем сучас ної віт чиз ня ної інфос фери, що активно вико рис то ву ється 
російсь кими стра те гами інфор ма цій ної війни. Серед них і непід го тов ле-
ність знач ної кіль кості актив них учас ни ків інфор ма цій них обмі нів, що під 
час роз витку інфор ма ти за ції одер жали дос туп і до сучас ної інфор ма ції, 
і до мож ли вості влас ного інфот во рення. До таких при чин можна від нести 
і від ста вання пра во вої бази сучас ної інфор ма ти за ції від роз витку від по-
від них про це сів, а також сві доме вико рис тання наяв них про блем у роз-
витку інфор ма ти за ції, вико рис тання мані пу ля тив них тех но ло гій для впливу 
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на сус пільну сві до мість. При цьому вико рис то ву ється та обста вина, що за 
наяв ного на сьо годні рівня сус піль ної сві до мості при комен ту ванні будь-
яких соці аль них про це сів про во ка тивна, навіть агре сивна інфор ма ція може 
бути схвально сприй нята час ти ною непід го тов ле них корис ту ва чів, таким 
чином впли ва ючи на сус пільну думку, настрої, пев ним чином моти ву ючи 
до від по від них дій.

Пе ре не сення про цесу утве р дження соці аль них інте ресів у вір ту аль-
ний прос тір при вело до істот них корек ти вів у тра ди цій ному роз умінні 
функ ці о ну вання меха ніз мів інфор ма цій них обмі нів у сус піль стві. Еле мент 
новизни, харак тер ний для цього про цесу, також вико рис то ву ється як за-
сіб мас ку вання нега тив них інфор ма цій них впли вів. Серед най важ ли ві ших 
харак те рис тик цього про цесу слід зазна чити, що, по-перше, від бу ва ється 
пос тійне зрос тання потуж ності інфор ма цій них пото ків, що значно усклад-
нює про цес їх конт ролю з точки зору інфор ма цій ної без пеки. По-друге, 
з’яв и лися нові види елект рон них кому ні ка цій, що поєд ну ють у собі одно-
часно інди ві ду альні й масові харак те рис тики впли вів, вод но час тра ди ційні 
тех но ло гії інфор ма цій ного конт ролю були зорі єн то вані або на інди ві ду аль-
них, або на масо вих корис ту ва чів. По-третє, демок ра ти за ція сус піль ства 
за своїм зміс том не від по ві дає засто со ву ванню ста рих мето дик конт ролю. І, 
чет верте, поки що дер жавні сис теми конт ролю не можуть вчасно і пов ною 
мірою реа гу вати на змінні, дина мічні показ ники в інфор ма цій ному прос-
торі [14, с. 13].

При цьому пос тійно зрос та юча по пуляр ність соці аль них мереж обу-
мо вила під ви щену увагу стра те гів інфор ма цій ної війни до вико рис тання 
їх зрос та ю чого сус піль ного зна чення. Тут здійс ню ються нама гання фор-
му вати уста лені поняття про зміст сус піль них явищ у трак ту ванні про від-
ни ків іде о ло гії інфор ма цій ної війни з подаль шою мож ли вістю перейти від 
фік са ції особ ли вос тей того чи іншого про цесу в його сти хій ному роз витку 
до керу вання перс пек ти вами цього розвитку.

Як зазна ча ють у своїй пра ці В. Кова льов і Ю. Мат ві єнко, «онлай нові 
соці альні мережі, крім вико нання функ цій під тримки спіл ку вання, обміну 
дум ками, отри мання інфор ма ції їхніми чле нами, орга ні за ції і ведення біз-
несу, остан нім часом усе час тіше ста ють об’єк тами й засо бами зов ні ш нього 
інфор ма ційно-пси хо ло гіч ного управ ління та аре ною інфор ма цій ного про-
ти борства на різ них рів нях стра ти фі ка ції сус піль ст ва» [15].
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Ін те рес стра те гів інфор ма цій ної війни до соц ме реж базу ється також 
на тому, що на сьо годні соці альні мережі ста ють істот ним інстру мен том 
деструк тив ного інфор ма ційно-пси хо ло гіч ного впливу, у тому числі з метою 
мані пу лю вання осо бис тістю, соці аль ними гру пами й сус піль ст вом у цілому.

Па ра лельно з цим удо ско на лю ється цільове при зна чення мереж 
як кому ні ка цій нега тив них інфор ма цій них впли вів. Серед них:

– по ши рення спе ці ально під іб ра ної інфор ма ції (дез ін фор ма ції). 
Цей спо сіб впли вів здійс ню ється у формі: роз силки e-mail (елект рон них 
лис тів); орга ні за ції новин них груп у соці аль них мере жах; ство рення сай-
тів з еле мен тами інте рак тив ної вза є мо дії їх від ві ду ва чів (чати, онлайн-
го ло су ван ня); роз мі щення інфор ма ції на при ват них за зміс том веб-ре сур-
сах (у бло гах, соці аль них мере жах) [16];

– ін фор ма ційне мані пу лю вання. Із засто су ван ням різ но ма ніт них тех-
но ло гій інфор ма ційно-пси хо ло гіч ного впливу, у тому числі й сугес тив них, 
з роз вит ком тех но ло гій воно стає більш діє вим. Зок рема, це сто су ється 
меха ніз мів реа лі за ції полі тич ного впливу. Сугес тивні тех но ло гії більш 
активно вико рис то ву ються в інтер нет-прос торі й набу ва ють масш та бів, 
сумір них із загро зами для наці о наль ного інфор ма цій ного прос тору [17].

Оскільки сугес тія є фор мою міжо со бис тіс ного й міжг ру по вого спіл ку-
вання, при якому пере да вання інфор ма ції від бу ва ється за допо мо гою форм 
част ково усві дом лю ва них на рівні чут тє вому, для неї є харак тер ним зни-
же ний рівень кри тич ності й пот реби у вери фі ка ції інфор ма ції порів няно 
з інфор ма цією, ска жімо, ЗМІ. Особ ливо ефек тивні такі тех но ло гії в Інтер-
неті з пев них при чин. По-перше, усе ще існує висока довіра до неофі цій них 
ресур сів мережі. По-друге, ауди то рія може бути залу чена до інфор ма ції 
в надії роз в’я зати будь-які про блеми. По-третє, фор му вання мере же вих 
спів то ва риств на основі емпа тії (спів чут тя).

Су гес тивні тех но ло гії можуть тор ка тися нер вово-пси хіч них про це сів 
і соці аль них уяв лень, наста нов, сус піль них норм, цін нос тей, думок, а також 
інди ві ду аль ної самос ві до мості від ві ду ва чів інтер нет-ре сур сів. Від по відно, 
сугес тив ний вплив на мере жеві спів то ва риства може спо ну кати їх пред-
став ни ків до пев них дій у реаль ному світі [18].

Со ці альні мережі, незва жа ючи на те, що в прак тику спіл ку вання ввій-
шли лише про тя гом остан ніх п’яти-семи років, стали важ ли вим інстру-
мен том акти ві за ції гори зон таль ного спіл ку вання, діє вої тех но ло гії орга ні-
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за ції соці аль них про тес тів, часто про яв ля ються у вигляді деструк тив них 
висту пів, вико рис то ву ються внут ріш німи й зару біж ними кук ло во дами для 
досяг нення цілей, не пов’я за них із наці о наль ним про гре сом. На сьо годні 
вже напра цьо вано знач ний між на род ний дос від вико рис тання соц ме реж 
як важ ли вого об’єкта інфор ма цій них воєн. І цей дос від уважно вивча ється 
стра те гами інфор ма цій ної війни. Він має стати об’єк том широ кого вивчен-
ня інфор ма цій ними фахів цями і в Україні.

Зіс тав ля ючи зна чення інфор ма цій них тех но ло гій у роз витку подій 
в арабсь ких кра ї нах, Г. Почеп цов зазна чав: «Інфор ма ційні тех но ло гії у ви-
гляді соці аль них мереж Твіт тер або Фейс бук вико рис то ву ва лися для пере-
дачі дос віду і «зара жен ня» про тест ністю. Уже за два роки до цих подій 
поча лося це навчальне об’єд нання груп молоді Тунісу і Єгипту. Коли про-
тести поча лися, через ці ж мережі пішло їх висвіт лення, у першу чергу 
спря мо ване саме на Захід. Тому що тільки допо мога зов ні ш нього світу 
могла зла мати ситу а цію. А зов ніш ній світ може реа гу вати тільки тоді, коли 
йому про де мо нст ру ють масо вість голо сів про ти» [19].

При цьому істотне зна чення для усві дом лення про це сів інфор ма цій ної 
війни має заува ження Р. Мару тяна, що «соці альні мережі як виклик наці о-
наль ній без пеці – це пере д у сім про блема, яка отри мала сус піль ний від го лос 
й роз в’я зання якої має важ ливе, пріо ри тетне зна чення для забез пе чення 
наці о наль ної без пеки. Ця про блема не має чіт кого та одноз нач ного меха-
нізму роз в’я зан ня». Р. Мару тян під крес лює, що чин ники, за яких соці альні 
мережі можуть роз гля да тися як виклик, – це події, явища, про цеси та інші 
чин ники, що поро джу ють небез пеки щодо:

– по ру шення прав і сво бод людини;
– сус пільно-по лі тич ної ста біль нос ті;
– со ці ально-еко но міч ного розвитку;
– під риву між на род ної ста біль ності й регі о наль ної безпеки;
– дер жав ної без пеки, обо ро ноз дат ності кра їни тощо.
Зга ду ючи події 2012 р. в Укра їні, пов’я зані із закрит тям фай ло об мін-

ника EX.UA, можна стве р джу вати, що це був виклик наці о наль ній без пеці: 
при хиль ники фай ло об мін ного пор талу, які сомо ор га ні зу ва лися через групу 
«ВКон так те», спри чи нили три валі збої в роботі сай тів голов них орга нів 
дер жав ної влади Укра їни. Ця подія набула широ кого сус піль ного резо нансу 
в Укра їні [20].
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Варто також заува жити, що інте реси інфор ма цій ної війни нерідко при-
кри ва ються також і діяль ністю сучас них кіберз ло чин ців. Крім нас лід ків 
без по се ре д ньо зло чин них дій, зна чення має також та обста вина, що сві-
домо чи несві домо учас ни ками інфор ма цій ної війни ста ють також залу чені 
до кіберз ло чин ності аут сор сери – зов нішні спів ро біт ники, тала но виті про-
гра му валь ники, що ство рю ють про грамні про дукти для зло чин них обо ру док. 
Соці альні мережі, на думку фахів ців, пере бу ва ють серед най більш ураз ли вих 
для атак зло чин ців поряд з інтер нет-пла те жами, інтер нет-бан кінгом; від да-
ле ними схо ви щами даних і про грам них засто су вань; онлай но вими іграми; 
онлай но вими бір жо вими аген ці ями; сай тами за тех но ло гі ями Web 2.0 [21]. 
До такої роботи залу ча ються, як пра вило, хакери, які сер йозно «засві ти ли ся» 
на про ти прав них діях: на зла мах елект рон ного захисту і гра бу ванні бан ків, 
у несанк ці о но ва ному вхо дженні в ком п’ю терні сис теми управ лінсь ких струк-
тур, у про ти прав них захо дах еко но міч ної роз відки тощо.

У про цесі роз витку тех но ло гій інфор ма цій них впли вів на гро ма дян 
Укра їни вико рис то ву ються також орга ні за ції та рухи різ ного спря му вання, 
що нама га ються вико рис то ву вати соці альні мережі, блоги та в цілому 
будь-які мож ли вості спіл ку вання в Інтер неті як плац дарм для про па ганди. 
Роз мі щу ючи там відео, мані фести тощо, вони мають мож ли вість впли вати 
на гро мадську думку, попов ню вати свої ряди й пере но сити власні пог ляди 
вже в пло щину реаль них прак тич них дій. Так, сьо годні теж гово рять про 
прак тич ний вне сок соці аль них мереж у нинішню ситу а цію на Сході. ЗМІ 
звер тали увагу на інфор ма цію пред став ника інфор ма цій ного центру Ради 
наці о наль ної без пеки й обо рони (РНБО) В. Чепо вого про те, що російські 
спец сужби вер бу ють бойо ви ків на Схід Укра їни через соці альні мережі. 
Пред став ник інфор ма цій ного центру РНБО зазна чив, що вер бу вання від-
бу ва ється за спри яння ФСБ Росії, пар тії «Єдина Росія» і ЛДПР. В. Чепо вий 
пові до мив, що біль шість груп доб ро воль ців у кіль кості 60–80 осіб фор му-
ються з вико рис тан ням соці аль них мереж «ВКон так те», «Однок ласс ни ки» 
та сайту «Доб ро во лец.орг». Ана ліз інфор ма цій них обмі нів у соц ме ре жах 
може давати важ ли вий мате ріал для ана лізу сус піль них настроїв, став лення 
до резо нанс них про блем тощо.

Слід зазна чити, що вчені звер та ють увагу також на те, що якісно ви-
щий, порів няно з тра ди цій ними, рівень спіл ку вання в ІТ-суб куль турі дав 
змогу швидко сфор му вати сис тему внут рі ш ньо куль тур них цін ніс них кри-
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те ріїв, певні етичні норми, кри те рії успіш ності, задо во лення есте тич них 
і пізна валь них пот реб, кри тично без меж них кому ні ка тив них мож ли вос тей, 
роз витку інтер нет-біз несу й навіть сво є рід ного інтер нет-спорту у вигляді 
хакерства [22]. У цьому штучно ізо льо ва ному світі легко при жи ва ються 
при вне сені туди іде о ло гами інфор ма цій ної війни ідеї, шкід ливі для нашого 
сус піль ства.

Вра хо ву ючи той факт, що хакери у своїх захоп лен нях зав жди опи ра-
ються на най но віші здо бутки ком п’ю тер ної науки, тех ніки й тех но ло гій, 
що за цими здо бут ками зав жди не всти гає й між на родна пра вова база, 
пра вот во рення на рівні окре мих дер жав, об’єк тивно хакерські мані пу ля-
ції в основ ному сво єму змісті пере бу ва ють за межами закон ності. Харак-
терна для сучас ного рівня роз витку інфор ма цій ного сус піль ства в цілому 
та рівня пра во вого забез пе чення діяль ності у сфері засто су вання елект-
рон них інфор ма цій них тех но ло гій в Укра їні ситу а ція в цілому не сприяє 
вико рис танню хакерсь кого руху в інте ресах сус піль ного роз витку. Тобто 
наше сус піль ство, як і в біль шості країн світу, не зна хо дить поки що спо-
собу вико рис тання твор чого потен ці алу най більш осві че них своїх чле нів, 
які най краще роз умі ються на елект рон них інфор ма цій них тех но ло гіях, 
що є локо мо ти вом роз витку інфор ма цій ного сус піль ства.

Проте нові мож ли вості, що з’яв и лися в резуль таті роз витку інфор ма цій-
них тех но ло гій, стали широко вико рис то ву ва тися пред став ни ками кри мі-
наль ного світу. Це, у свою чергу, при звело й до появи нових видів зло чи нів, 
пов’я за них, зок рема, з неза кон ним втру чан ням у роботу сис тем і ком п’ю-
тер них мереж, роз кра дан ням та несанк ці о но ва ною змі ною й поши рен ням 
даних або інфор ма ції тощо. Від по відно, кіберз ло чин ність перет во ри лася 
на чин ник, який став здійс ню вати ваго мий тиск на сус пільні від но сини. 
Дос лід ники зазна ча ють, що вже сьо годні кіберз ло чин ність стала бага то го-
ло вою гід рою, зва жа ючи на такі її харак те рис тики, як транс на ці о наль ність, 
латент ність, дина міч ність тем пів зрос тання та транс фор ма цій, ано нім ність, 
масш таб ність нас лід ків тощо. В умо вах гли бо кого латент ного про ник нення 
кіберз ло чин ності в сус пільне та дер жавне життя її подо лання стає наріж-
ним каме нем на шляху роз бу дови інфор ма цій ного сус піль ства і вхо дження 
Укра їни у сві то вий інфор ма цій ний прос тір [23].

Слід звер нути увагу ще й на таку нині існу ючу тен ден цію: Укра їна 
з її низь ким рів нем обіз на ності про загрози вико рис тання ком п’ю те рів і 



ІНФОРМАЦІЙНІ ЧИННИКИ СИСТЕМИ ІНТЕГРАТОРІВ ДОНБАСУ І КРИМУ

130

низь ким рів нем інфор ма цій ної без пеки стає для про гра міс тів-ха ке рів 
справж нім клон дай ком. Шах райство в інфор ма цій них мере жах, інсай-
дерські витоки інфор ма ції, поши рення шкід ли вої, неправ ди вої інфор ма ції 
ста ють повсяк ден ними яви щами. При вер тає до себе увагу одна з най по ши-
ре ні ших схем, упро ва дже них в інфор ма цій ний прос тір кіберз ло чин цями: 
викла дення в елект рон них ЗМІ за допо мо гою злому сай тів неправ ди вих 
новин чи будь-якої іншої шкід ли вої інфор ма ції [24].

Про існу ючі небез пеки від кіберз ло чи нів, що за спо со бом вчи нення 
нале жать до інфор ма цій ної групи, наго ло шує А. Бабенко. Він вка зує, 
що такі зло чини здійс ню ються шля хом вико рис тання неза кон них спо со бів 
отри мання інфор ма ції, зок рема, через несанк ці о но ва ний дос туп до ком п’ю-
те рів і мереж, а також поши рення неправ ди вої інфор ма ції [25].

Треба зазна чити, що будь-яка інфор ма ція, ква лі фі ко вано вве дена 
до цільо вої спіль ноти, одразу тира жу ється й поши рю ється без пере вірки. 
Одним з недав ніх пока зо вих при кла дів можна назвати пові дом лення Чер ні-
гівсь кої облас ної дер жав ної теле ра ді о ком па нії про те, що «хакери ата ку ють 
пат рі о тичні укра ї нські групи і пишуть там неправ диву інфор ма цію. Сіють 
паніку і серед родин, чиї чоло віки пере бу ва ють у зоні АТО, особ ливо коли 
баталь йони всту па ють в активну фазу боїв. Від імені офі цій них укра ї нсь-
ких дже рел російські хакери вихо дять і на ЗМІ та поши рю ють інфор ма цію, 
яка не від по ві дає дійс нос ті» [26].

ЗМІ інфор му вали також про неод но ра зові зломи сайту прес-центру 
анти те ро рис тич ної опе ра ції. Сайт ата ку вався хаке рами, у резуль таті чого 
на ньому була обна ро ду вана недо сто вірна інфор ма ція [27].

До сить час тими на сьо годні є атаки хаке рів і в соці аль них мере жах. Так, 
нещо давно в соці аль ній мережі Facebook, згідно з інфор ма цією прес-аташе 
народ ного депу тата С. Семен ченка, інфор ма ційна сто рінка баталь йону 
«Дон бас» була зла мана хаке рами, які роз міс тили на ній неправ диву інфор-
ма цію [28].

Ке рів ник про грам нових медіа в Internews-Ук ра їна В. Мороз у сво-
єму комен тарі сто совно «робо ти» хаке рів у соці аль них мере жах зазна чив: 
«Сепа ра тисти ство рили фей ко вий прес-центр АТО. Вони вико рис тали іден-
тич ність цієї сто рінки, вони викрали ава тар, фото, опис пов ністю. І вони 
почали пуб лі ку вати зміст з пози ції теро рис тів. Звісно, була велика кіль кість 
скарг, і через деякий час фей ко вий прес-центр АТО був забло ко ва ний» 
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[29]. Проте інфор ма ція вже поши ри лася в інтер нет-прос торі. У ЗМІ також 
вка зу вали й на неод но ра зові хакерські атаки з боку «Кібер Бер ку ту». Бло ку-
ванню під да вався сайт Пре зи дента Укра їни. Члени орга ні за ції зви ну ва тили 
П. Поро шенка в гено циді влас ного народу й зану ренні кра їни в убо гість 
і хаос. Раніше ця ж орга ні за ція бло ку вала сайти МВС і Генп ро ку ра тури. 
Хакери вима гали звіль нити бій ців «Бер ку та», затри ма них за зви ну ва чен ням 
у роз стрілі євро май да нів ців [30].

Тех но ло гії соці аль них мереж вно сять нові корек тиви і в уяв лення про 
інфор ма ційну без пеку. Осо бисті дані корис ту ва чів, що є в загаль ному дос-
тупі, можуть бути вико рис тані без дозволу з рек лам ною метою, з вини ме-
режі може бути здійс нено витік пла тіж них даних. Сер йозні непри єм ності 
для корис ту вача можуть бути пов’я зані зі зло мом ака унта і вико рис тан ням 
усієї інфор ма ції для шкоди йому, у тому числі з метою полі тич ного чи еко-
но міч ного шпи гунства, дис кре ди та ції, з метою помсти тощо. Загроз ли вим 
є так зва ний фішинг – вірус, що непо мітно для корис ту вача краде його логін 
і пароль, а потім вико рис то вує їх для авто ма тич ної роз силки спаму від імені 
корис ту вача за всім спис ком його кон так тів.

У цьому кон тексті при вер тає до себе увагу також і те, що в Росії з 1 сер-
пня 2016 р. (??) набрав чин ності пакет анти те ро рис тич них зако нів [31], 
який надає Феде раль ній службі без пеки (далі – ФСБ) закон ний дос туп 
до осо бис тих даних корис ту ва чів, заре єст ро ва них на російсь ких інтер нет-
ре сур сах. Та ким чином, новий закон легі ти мі зує втру чання ФСБ в осо бисте 
життя не тільки росіян, а й іно зем ців. Згідно з новим зако но дав ст вом, влас-
ники пошто вих сер ве рів, соці аль них мереж, блог-хос тин гів, фору мів тощо 
будуть зобо в’я зані за пер шою ж вимо гою над авати пред став ни кам російсь-
ких дер жав них струк тур дані своїх корис ту ва чів, вклю ча ючи логіни, паролі, 
елект ронні адреси, списки дру зів і кон так тів, адре сати пере да них пові дом-
лень, їх кіль кість і обсяг, лис ту вання та іншу осо бисту інфор ма цію. 

У зв’язку з цим Служба без пеки Укра їни (далі – СБУ) попе ре джає 
корис ту ва чів – гро ма дян своєї кра їни, щоб вони утри ма лися від вико рис-
тання інтер нет-ре сур сів російсь кої домен ної зони. «Нові пов но ва ження 
над ають ФСБ мож ли вість отри му вати наявну в Інтер неті інфор ма цію про 
укра ї нські події, чут ливі пер со нальні дані, щоб над алі вико рис то ву вати 
її у шкоду інте ресам наці о наль ної без пе ки», – наго ло шу ється в пові дом-
ленні СБУ [32].
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У рам ках інфор ма цій ної війни най більше мані пу ля тивні інтер нет-
тех но ло гії засто со ву ються саме в полі тич ній сфері. Ця про блема набу ває 
особ ли вої гост роти у зв’язку з про бле мою про ве дення вибо рів на оку по-
ва них тери то ріях. Ці вибори на сьо годні стали основ ною темою мінсь кого 
про цесу, ідею яких дуже під три мує заці кав лена в мирі в Укра їні Європа. 
І тут ми знову можемо гово рити про наявну загрозу з боку соці аль них 
мереж. Вико рис то ву ючи соц ме режі, сьо годні активно роз ви ва ється тро-
лінг. Цей вид вір ту аль ної кому ні ка ції швид кими тем пами поши рю ється 
у віт чиз ня ному інфор ма цій ному прос торі. Така кому ні ка ція, за визна чен-
ням Р. Внєб рач них, вико ну ється «з пору шен ням етики мере же вої вза є мо-
дії, що вира жа ється у вигляді про яву різ них форм агре сив ної, зну щаль-
ної й образ ли вої   пове дінки для нагні тання кон ф лік тів. Вико рис то ву ється 
як пер со ні фі ко ва ними учас ни ками, заці кав ле ними в пізна ва ності, пуб ліч-
ності або епа тажі, так і в про цесі ано нім ної вза є мо дії корис ту ва чів, здійс-
ню ва ної без мож ли вості іден ти фі ка ції з реаль ним суб’єк том вір ту аль ної 
кому ні ка ції» [33].

Ін тер нет-тролі, комен тарі до мате рі а лів інтер нет-ЗМІ, про во ка ційні 
пові дом лення, метою яких є спро во ку вати дис ку сію (чи повер нути її в пот-
рібне рус ло), кон ф лікти тощо задля фор му вання гро мадсь кої думки й реа-
гу вання на певні полі тичні та інші події роз мі щу ють, напри клад, у бло гах, 
соці аль них мере жах, фору мах тощо. При цьому при вер тає увагу й те, 
що сьо годні тро лінг вийшов на пев ний про фе сій ний рівень. Тен ден ції 
до цього екс перти від зна чали ще раніше. Так, полі то лог В. Коти го ренко 
бли зько трьох років тому запев няв про наяв ність в Укра їні спе ці аль них 
аген цій, які комен ту ють новини і виступи бло ге рів від по відно до інте ресів 
своїх замов ни ків [34].

Для про ти сто яння таким нега тив ним тен ден ціям у мере жах віт чиз няні 
фахівці в ЗМІ нама га ються поши рю вати реко мен да ції сто совно пове дінки 
«при зустрічі з інтер нет-тро лем». Усі вони зво дяться до єди ної думки: 
кра щий спо сіб боро тьби з тро лями – просто не реа гу вати на них, не від-
по ві дати на їхні пові дом лення. Пого ди тися з такою дум кою можна, проте 
назвати в такій ситу а ції ігно ру вання мето дом боро тьби, мабуть, не зовсім 
вірно. Більше того, слід заува жити, що голов ний висно вок, який можна 
зро бити сто совно вико рис тання інтер нет-тро лей, поля гає в тому, що ми 
маємо справу з вико рис тан ням не тра ди цій них жур на лі стсь ких тех но ло-
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гій, а якісно нових інфор ма цій них тех но ло гій соці аль них мереж, а тро леві 
еле менти будуть пос тій ними їхніми скла до вими. І вони ста нуть важ ли вим 
еле мен том мані пу лю вання гро мадсь кою дум кою. Від по відно, нині існу юча 
прак тика вико рис тання соці аль них мереж з вико рис тан ням спе ци фіч них 
мані пу ля тив них тех но ло гій в умо вах роз витку тех но ло гій інфор ма цій них 
воєн у сучас ному світі дає під стави для ряду виснов ків.

По-перше, додат ко вої враз ли вості наці о наль ний інфор ма цій ний прос-
тір набу ває через істотне від ста вання дію чої пра во вої бази від реально 
існу ю чих інфор ма цій них про це сів у сус піль стві. У зв’язку з цим необ хідна 
орга ні за ція пос тій ної роботи з при ве дення у від по від ність пра во вих актів 
з роз вит ком інфор ма цій них тех но ло гій, забез пе чення спів мір ності цих актів 
з ево лю цією між на род ного зако но дав ства в цій сфері діяль ності та зрос та-
ю чими сус піль ними пот ре бами, пов’я за ними з реа лі за цією дер жав ної про-
грами інфор ма ти за ції.

Важ ли вим також є вдос ко на лення нор ма тивно-пра во вої бази забез-
пе чення загаль но дер жав ної сис теми інфор ма  цій ної без пеки сто совно 
визна чення порядку поши рення та вико рис тання інфор ма цій ної про дук ції 
зару біж ного вироб ництва на тери то рії Укра їни, ура ху вання вимог інфор-
ма цій ної без пеки при заку півлі зару біж них про грамно-тех ніч них і теле-
ко му ні ка цій них засо бів, їх вико рис тання у стра те гічно важ ли вих галу зях, 
на об’єк тах важ ли вого дер жав ного й сус піль ного значення.

По-друге, соці альні мережі над ають досить великі мож ли вості для 
ана лізу та про гно зу вання роз витку подій. Саме тому вен чур ний фонд ЦРУ 
In-Q-Tel виді ляє фінан су вання не лише на Facebook [35], а й на моні то-
ринг інших соці аль них медіа [36]. Такі дже рела інфор ма ції зазви чай до-
сить дина мічні: є пос тійні учас ники, є випад кові та пері о дичні від ві ду вачі. 
Проте комен ту вання всіх новин і подій здійс ню ється в реаль ному часі. 
Від по відно, моні то ринг і ана ліз таких комен та рів дає змогу отри му вати 
зво рот ний зв’я зок та про гно зу вати реак цію людей на ті чи інші події, а та-
кож зна хо дити і випро бо ву вати нові спо соби впливу й моде лю вати ситу-
а ції. Таким чином, має здійс ню ва тися опе ра тивне реа гу вання на спроби 
фор му вання нега тив ного імі джу сто совно Укра їни і її гро ма дян, орга нів 
дер жав ного урядування, інших сус піль них інсти ту тів, викрив лення й тен-
ден цій ний під бір фак тів істо рич ного мину лого, поши рення неправ ди вої 
інфор ма ції.
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По-третє, орга ні за ція про ти дії нега тив ним впли вам при вико рис танні 
соц ме реж, зва жа ючи на їх при ско ре ний роз ви ток, має ввійти до основ-
них наці о наль них пріо ри те тів у захо дах, орі єн то ва них на забез пе чення 
віт чиз ня ної інфор ма цій ної без пеки. Вона має спри яти захисту еко но міч-
ного й полі тич ного суве ре ні тету, влас ної соці о куль тур ної іден тич ності 
при досяг ненні балансу між від кри тістю інфор ма ції як вимо гою сучас ного 
демок ра тич ного сус піль ства та сус пільно необ хід ними обме жен нями на її 
поши рення.

Ор га ні за ція про ти дії нега тив ним інфор ма цій ним впли вам, пов’я за ним 
з вико рис тан ням соці аль них мереж, має спри яти інфор ма цій ній діяль ності, 
спря мо ва ній на пат рі о тичне вихо вання всіх кате го рій насе лення, утве р-
дження загаль но дер жав ної сис теми духов них цін нос тей, про па ганду толе-
рант ності, зла годи, міжет ніч ного та між ре лі гій ного миру, сус пільну солі-
дар ність. Така робота є особ ливо важ ли вою у зв’язку із спе ци фі кою цього 
виду інфор ма цій них обмі нів на рівні гори зон таль них зв’яз ків між чле нами 
сус піль ства.

Прак тика функ ці о ну вання соці аль них мереж остан нім часом акту а-
лі зує необ хід ність роз роб лення ефек тив них тех но ло гій для нейт ра лі за ції 
діяль ності іно зем них полі тич них, еко но міч них, війсь ко вих, роз ві ду валь них 
струк тур, спря мо ва ної проти інте ресів Укра їни; для запо бі гання про явам 
інфор ма ційно-ди вер сій ної діяль ності теро рис тич них орга ні за цій, груп, 
окре мих осіб з метою деста бі лі за ції сус піль ного життя в кра їні та завдання 
шкоди гро ма дя нам, дер жаві, вве дення в сис тему інфор ма цій них ресур сів 
спе ці ально орга ні зо ва ної, неправ ди вої інфор ма ції, засто су вання нега тив-
ного інфор ма ційно-пси хо ло гіч ного впливу на особу.

4.2.  Зрос та юче зна чення базо вих наці о наль них 
інфор ма цій них ресур сів Укра їни в про ти сто янні 
нега тив ним інфор ма цій ним впли вам

Особ ли вістю між дер жав ної інфор ма цій ної війни пері оду пост ін дуст-
рі аль ного сус піль ства є ком плексне вико рис тання всіх наяв них інфор ма-
цій них засо бів, орі єн то ване на одер жання актив ної під тримки в цих діях 
яко мога біль шої час тини гро ма дян пев ної кра їни. Фак тично в сучас них 
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умо вах ідеться про вза є мовп лив інфор ма цій них прос то рів дер жав, що пере-
бу ва ють в інфор ма цій ному про ти сто янні, і роз ви ток інди ві ду аль ної діяль-
ності гро ма дян не лише під керів ницт вом влад ної вер ти калі, а й під впли-
вом осо бис тіс них чин ни ків, засно ва них на самос тій ному вклю ченні в нові 
інфор ма ційні процеси.

Від мін ність сучас ної інфор ма цій ної війни поля гає в орга ні за ції тоталь-
ного інфор ма цій ного впливу на насе лення ата ко ва ної кра їни. Нинішня інфор-
ма ційна війна, за абсо лютно спра вед ли вим тве р джен ням А. Іла рі о но ва, – 
це «перша воіс тину тотальна сві това війна. І в Пер шій сві то вій, і в Дру гій 
сві то вій, і в так зва ній Тре тій сві то вій (Холод ній) вій нах були чітко окрес-
лені театри воєн них дій, фронти, фланги, тили… У наш час кожна людина, 
щонай менше кожна гра мотна людина вклю чена в без пе рерв ний інфор ма-
цій ний про цес. Таким чином вклю чена – різ ною мірою, зви чайно – в інфор-
ма ційну війну. Більше того, чим більше людина вклю чена в інфор ма цій ний 
про цес, тим більше вона під да ється впливу інфор ма цій ної агре сії» [37].

Для успіш ного про ти сто яння інфор ма цій ній агре сії сус піль ство, що під-
да ється нега тив ним інфор ма цій ним впли вам, повинно мати від мо бі лі зо вану 
для опе ра тив ного вико рис тання інфор ма ційну базу наці о наль ного роз витку. 
Мається на увазі не лише забез пе чення кіль кіс ної наяв ності необ хід них 
для наці о наль ного роз витку й кон со лі да ції сус піль ства перед зов ніш німи 
загро зами інфор ма цій них ресур сів у біб лі о теч них фон дах, інфор ма ції в сис-
темі нау ко вих уста нов, управ лінсь ких струк тур та інших сучас них центрів 
її збе ре ження, не лише сис те ма тичне попов нення інфор ма цій ного ресурсу 
новими над хо джен нями від по відно до пот реб ево лю ції, не лише наяв ність 
у роз по ря дженні сус піль ства необ хід них бойо вих інфор ма цій них ресурсів, 
спе ці ально при зна че них для про ти сто яння нега тив ним інфор ма цій ним 
впли вам, а також впли вам імо вір ного чи наяв ного вже про тив ника в інфор-
ма цій ній війні, інфор ма ції, при зна че ної для нейт ра лі за ції шкід ли вої аргу-
мен та ції.

Від мо бі лі зо ва ність має озна чати наяв ність необ хід них сус піль них меха-
ніз мів для сво є час ного, опе ра тив ного вико рис тання наці о наль них інфор-
ма цій них ресур сів у над анні від січі інфор ма цій ній агре сії у влас ному 
інфор ма цій ному прос торі, в інфор ма цій ному прос торі сто рони-аг ре сора, 
у гло баль ному інфор ма цій ному прос торі для ство рення об’єк тив ної думки 
про наявну ситуацію.
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Оскільки в сучас ній інфор ма цій ній війні суто обо ронна так тика є напе-
ред про граш ною, слід зазна чити, що віт чиз няні інфор ма ційні струк тури 
мають ана лі зу вати ефек тив ність інфор ма цій них про це сів і на тери то рії 
Російсь кої Феде ра ції, і на оку по ва них тери то ріях Дон басу, і в гло баль ному 
інфор ма цій ному прос торі та від по від ним чином пла ну вати свою діяль ність.

Саме сис тем ний під хід до про блеми орга ні за ції інфор ма цій ної без-
пеки, фор му вання загаль но на ці о наль ної інфор ма цій ної струк тури, ско ор-
ди но ва ної у своїй діяль ності дер жа вою, має стати запо ру кою нейт ра лі за ції 
сучас них інфор ма цій них загроз. У реа лі за ції цього під ходу дуже важ ли вим 
є забез пе чення пос тій ного онов лення базо вих інфор ма цій них ресур сів. Од-
ним з важ ли вих дже рел цього онов лення в умо вах гло баль них інфор ма цій-
них обмі нів ста ють ресурси гло баль ного інфор ма цій ного прос тору, у яких 
аку му лю ються най но віші здо бутки людсь кої думки, внесок кож ної нації 
в роз ви ток загаль но ци ві лі за цій ної культури.

Ви ко рис тання навіть най но ві ших ресур сів гло баль ного інфор ма цій-
ного прос тору в інте ресах наці о наль ного роз витку й, особ ливо, в інте ресах 
про ти сто яння інфор ма цій ній агре сії може бути важ ли вим, але допо між ним 
фак то ром у сучас них інфор ма цій них струк ту рах. Стій кість наці о наль ного 
інфор ма цій ного прос тору обу мов лю ється насам пе ред роз вит ком наці о наль-
ного інфор ма цій ного вироб ництва, роз вит ком віт чиз ня ної нау ко вої діяль-
ності як вищої форми інфор ма цій ного вироб ництва й ком плек ту вання нею 
наці о наль них інфор ма цій них фон дів інфор ма ції, роз мі ще них насам пе ред 
у біб лі о теч них фон дах. Така інфор ма ція особ ливо важ лива для опе ра тив-
ного вико рис тання в інфор ма цій ному про ти сто янні агре сору соці аль них 
струк тур укра ї нсь кого сус піль ства, окре мих гро ма дян, має бути дос туп ною 
для швид кого вико рис тання й засто су вання при цьому новіт ніх інфор ма-
цій них тех но ло гій.

Не зва жа ючи на сер йоз ний поштовх «зни зу», здійс не ний учас ни ками 
Май дану, що ще раз довів необ хід ність фор му вання на сучас ній нау ко вій 
основі дер жав ниць кої іде о ло гії, події остан ніх років, у тому числі й інфор-
ма ційна війна, не сти му лю вали заці кав ле ність наці о наль ної полі тич ної 
еліти у фор му ванні наці о наль ної іде о ло гії, не сти му лю вали навіть фор му-
вання від по від ного замов лення для віт чиз ня ної сус піль ноз нав чої науки. 
Не сти му лю вали, незва жа ючи на те що саме ідейні пере ко нання мали б 
бути опо рою для орга ні за ції захисту насе лення від тоталь них воро жих 
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інфор ма цій них впли вів. Вод но час саме наці о нальна ідея є осмис ле ною 
фор мою «сприй няття гли бин ної сут ності свого народу, яка вира жає його 
духовну пер шо ос нову, мету, сенс і фун да мен тальні при нципи існу ван ня», 
що про ни зу ють усе наці о нальне буття та зумов лю ють сус піль ний роз ви ток. 
Її харак тер визна ча ється мен та лі те том народу, рів нем роз витку його духов-
ної та мате рі аль ної куль тури, завдан нями ево лю ції в умо вах ста нов лення 
інфор ма цій ного сус піль ства.

Фак тично в Укра їні від сутня дер жавна полі тика впро ва дження резуль-
та тів наці о наль них нау ко вих дос лі джень у сус пільну прак тику, лобі ю вання 
про дук тів наці о наль ного інфор ма цій ного вироб ництва на між на род ній 
арені. У сукуп ності з недо ста т ньо роз ви ну тою як для інфор ма цій ного сус-
піль ства прак ти кою самос тій ного пред став лення своїх роз ро бок в усіх 
сфе рах нау ко вої діяль ності ака де міч ними інсти ту тами Укра їни для пот-
реб сус піль ного роз витку віт чиз няна наука стає недо ста т ньо ефек тив ною, 
що є три вож ною обста ви ною в умо вах інфор ма цій ної війни.

Мо бі лі за ція віт чиз ня них інфор ма цій них ресур сів для про ти сто яння 
інфор ма цій ній агре сії пов’я зана також із вдос ко на лен ням ефек тив ності 
вико рис тання базо вих наці о наль них інфор ма цій них ресур сів, роз мі ще них 
у сис темі насам пе ред біб лі о теч них і архів них уста нов, а також в інфор ма-
цій них базах управ лінсь ких струк тур тощо.

Тра ди ційно харак тер ною особ ли вістю інфор ма цій ної сфери сучас ної 
Укра їни була добре роз ви нута мережа куль турно-ос віт ніх закла дів. На кі-
нець 80-х – поча ток 90-х років вона налі чу вала бли зько 50 тис. біб лі о теч них 
уста нов різ них сис тем і від ом ств під по ряд ку вання, бли зько 30 тис. клуб них, 
а також понад 10 тис. музей них закладів [38]. Унас лі док хро ніч них еко но-
міч них нега раз дів в Укра їні, втрати соці аль ної перс пек тиви успіш ної реа лі-
за ції себе у влас ному сус піль стві через роз вал еко но міки, зни ження інте ресу 
влад них струк тур до роз витку віт чиз ня ної науки й куль тури, нее фек тив ності 
шлю зів соці аль ного роз витку в знач ної час тини насе лення пос ту пово втра-
ча ються сти мули для само ос віти та, від по відно, для масо вого корис ту вання 
тра ди цій ними інфор ма цій ними ресур сами. Наве дені цифри, на жаль, уже 
гово рять не стільки про наявні мож ли вості інфор ма цій ного обслу го ву вання 
сус піль ства, скільки про потен ціал мож ли вого від ро дження таких центрів 
на сучас ній основі, за умови зрос тання сус піль ної затре бу ва ності, у зв’язку 
з роз вит ком пот реб інфор ма цій ного сус піль ства в сучас ній Україні.
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На сьо годні нега тивно на роз витку базо вих наці о наль них інфор ма цій-
них ресур сів поз на ча ються також сер йозні недо ліки у фінан су ванні про-
цесу ком плек ту вання біб лі о теч них фон дів новою літе ра ту рою й особ ливо 
елект рон ною інфор ма цією, що корис ту ється особ ли вим попи том. Ми ма-
ємо не досить роз роб лені мето дики ком плек ту вання біб лі о теч них фон дів 
сучас ною, насам пе ред елект рон ною інфор ма цією, вироб ле ною віт чиз ня-
ним вироб ни ком. Кіль кість центрів збе ре ження й роз по всю дження наці о-
наль них інфор ма цій них ресур сів істотно змен ши лась 7. При цьому Мініс-
терство куль тури і спорту фак тично визнає роз ви ток сус піль них пот реб 
в онов ленні біб лі о теч ної діяль ності, зазна ча ючи, що «зрос тає кіль кість пуб-
ліч них кни гоз бі рень, що вико ну ють елект ронні довідки, про по ну ють дос-
туп до пов но текс то вих баз даних, над ають для корис ту ва чів без д ро то вий 
дос туп до мережі Інтер нет через Wi-Fi, ство рю ють веб-пор та ли тощо» 8. 
Однак на ці пот реби немає належ ної реак ції керів них орга нів куль тури, які 
мали б ефек тивно сти му лю вати роз ви ток нових тех но ло гій.

Вод но час, повер та ю чись до питання про забез пе чення необ хід ного 
рівня від мо бі лі зо ва ності базо вих наці о наль них інфор ма цій них ресур сів 
в умо вах інфор ма цій ної війни, слід забез пе чити прак тичне вико рис тання 
їх в інфор ма цій ному про ти сто янні, акти ві зу вати обіг якіс ної інфор ма ції 
з фон дів біб лі о тек у кон тексті дис ку сії з пору ше ної російсь кими інфор ма-
цій ними стра те гами тема тики. Адже інфор ма ційна про па ганда РФ, орі єн-
то вана на Укра їну, базу ється на тве р джен нях про спільну істо рію, роз ви ток 
«рус ского мира», спільні базові інфор ма ційні ресурси, основу духов ної 
єдності брат ніх наро дів, що пору шу ється сьо годні укра ї нсь кою сто ро ною 
в кон ф лікті. Таким чином, в інфор ма цій ному про ти сто янні зрос тає зна-
чення інфор ма цій них фон дів біб лі о тек, вве дення необ хід ної для про ти сто-

7 За даними віце-прем’єр-міністра України В. Кириленка «мешканці 9963 (38 %) поселень 
взагалі не отримують бібліотечного обслуговування. Від буваються і при ховані процеси закриття 
бібліотек, так званих тимчасово не працюючих з різних при чин. (Див.: Звіт про періодичне 
від стеження результативності Закону України «Про внесення змін до Закону України “Про 
бібліотеки і бібліотечну справу”». URL: http://mincult.kmu.gov.ua/control/uk/publish/article?art_
id=244955527&cat_id=244945913).

8 Звіт про періодичне від стеження результативності Закону України «Про внесення змін 
до Закону України “Про бібліотеки і бібліотечну справу”». URL: http://mincult.kmu.gov.ua/control/uk/
publish/article?art_id=244955527&cat_id=244945913.
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яння нега тив ним інфор ма цій ним впли вам об’єк тив ної інфор ма ції в сис тему 
наці о наль них інфор ма цій них обмі нів. 

На нині ш ньому етапі роз витку наці о наль ного інфор ма цій ного прос тору, 
коли в актив ному вико рис танні сус піль ства разом з елект рон ною інфор ма-
цією є також інфор ма ція на тра ди цій них носіях, коли біб лі о течні уста нови 
в основ ній масі своїй є гіб рид ними [39], особ ли вого зна чення набу ває 
інфор ма ційна, інфор ма ційно-ана лі тична діяль ність біб лі о тек, пов’я зана 
з інфор му ван ням усіх кате го рій корис ту ва чів про зміст і мож ли вості вико-
рис тання наяв них ресур сів. У зв’язку з цим пози тив ним фак том є роз ви ток 
видав ни чої діяль ності біб лі о тек як сучас них інфор ма цій них центрів [40].

За га лом, наго ло шує І. Дави дова, «…су часне інфор ма ційно-біб лі о течне 
вироб ництво осно ву ється на поси ленні ана лі тич ного ком по нента в об-
робці інфор ма ції, ком по ну ванні отри ма них даних і над анні інфор ма цій них 
пос луг, які базу ються на ког ні тив них під хо дах» [41].

Біб лі ог ра фічна та рефе ра тивна інфор ма ція є тра ди цій ною для біб лі о-
тек про дук цією, роботи ж у напрямі більш гли бо кої ана лі тико-син те тич ної 
обробки доку мент них пото ків лише роз по чи на ються. Необ хід ність про ве-
дення таких робіт зумов лена тен ден ці ями пере ходу управ лінсь ких струк тур 
у всіх сфе рах сус піль ного життя (полі тика, еко но міка, наука, освіта, куль ту-
ра) до про гнос тич них форм діяль ності з вико рис тан ням бага то ва рі ант них 
моде лей роз витку подій. Вона особ ливо важ ли вою є в умо вах інфор ма цій-
ної війни з її швид коп лин ною змі ною сис теми аргу мен та ції, що пот ре бує 
опе ра тив ного реа гу вання.

У прак тиці біб лі о теч ної діяль ності остан нього деся ти річчя з’яв ля ється 
цілий спектр форм елект рон ного інфор му вання, що сприяє пред став ленню 
змісту біб лі о теч них ресур сів корис ту вачу та полег шує дос туп до них. Ство-
рю ються спе ці альні струк тури для про ду ку вання інфор ма ційно-ана лі тич-
них мате рі а лів, влас них біб лі о теч них про дук тів – для сучас них кате го рій 
корис ту ва чів.

Ба зою для сучас ної ана лі тики в біб лі о теч них уста но вах є насам пе-
ред моні то рин гова діяль ність в інфор ма цій них маси вах нової інфор ма ції. 
Зага лом, моні то рин го вий під хід, як один з варі ан тів орга ні за ції ана лі тич-
ної роботи, перед ба чає виок рем лення ряду клю чо вих напря мів діяль ності 
ана лі ти ків, які фор му ють бази даних, нако пи чу ють і засто со ву ють нові 
методики.
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Сьо годні, роз гля да ючи моні то рин гову діяль ність біб лі о тек у досить 
широ кому й уза галь не ному роз умінні, слід виок ре мити такі, най більш 
затре бу вані корис ту ва чами, її види: моні то рин гова діяль ність поді єва, моні-
то рин гова діяль ність по фон дах біб лі о тек, по ресур сах сучас них ана лі тич-
них струк тур в Інтер неті тощо.

Мо ні то рин гова діяль ність поді єва являє собою уза галь нення сукуп ності 
моні то рин го вих мате рі а лів з тієї чи іншої теми. Так, у прак тиці Служби 
інфор ма ційно-ана лі тич ного забез пе чення орга нів дер жав ної влади (далі – 
СІАЗ) НБУВ най більш по пуляр ними та затре бу ва ними є огля дові мате рі али, 
з яких ком по ну ють жур нал «Укра їна: події, факти, комен та рі», бюле тені 
«Резо нанс», «Без пека біз не су», «Соці альні мережі як чин ник інфор ма цій-
ної без пе ки», «Пере се ленці в Укра ї ні» та інші видання, орі єн то вані на різні 
групи корис ту ва чів. Можна визна чити кілька напря мів, за якими затре-
бу ва ність у такій про дук ції біб лі о тек най по міт ніша. По-перше, інфор ма-
ційно-ана лі тичні, ана лі тичні роз робки у вузь ко те ма тич них напря мах, або ж 
з про бле ма тики, не роз роб лю ва ної віт чиз ня ними дос лід ни ками. По-друге, 
уза галь нення інфор ма ції елект рон них ЗМІ та роз ро бок ана лі тич них цен-
трів з акту аль них питань сус піль ного життя. По-третє, роз робка мето дики 
та основ них зако но мір нос тей роз витку інфор ма цій ної діяль ності біб лі о тек 
в умо вах пере ходу до інфор ма цій ного сус піль ства. По-чет верте, під го товка 
інфор ма ційно-ана лі тич них мате рі а лів в інте ресах дос лід ниць ких про ек тів, 
нау ково-тех ніч них про грам, реа лі за ції гран то вих тем тощо.

У кон тексті нових завдань пере бу ває також про блема спів праці біб лі о-
теч них уста нов як центрів аку му ля ції нової сус пільно зна чу щої інфор ма ції 
з мере же вими кому ні ка ці ями. Знову ж таки ці кому ні ка ції набу ва ють особ-
ли вого зна чення в умо вах інфор ма цій них про ти сто янь. Дос лід ники США 
пер шими звер нули увагу на те, що в нала го дженні ефек тив ного функ ці о-
ну вання мере же вих кому ні ка цій зазна ють зрос та ю чого впливу суве ренні 
масиви інфор ма ції всіх дер жав, у тому числі сучас них дер жа в-лі де рів [42]. 
Ідеться не так про тех ніко-тех но ло гічні аспекти впливу, скільки про впливи 
на рівні зміс то в ому: про ник нення в масиви суве рен ної інфор ма ції чужо-
рід ної для них інфор ма ції з незавжди очі ку ва ними нас лід ками для соці аль-
ного роз витку в май бу т ньому. Ця теза є важ ли вою для роз уміння про цесу 
орга ні за ції без пеки базо вих наці о наль них інфор ма цій них ресур сів в умо вах 
інфор ма цій ної війни.
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Ска зане вище дає під стави для думки про те, що сучас ний нау ково-
тех ніч ний про грес не забез пе чує над ій ного захисту суве рен них маси вів 
інфор ма ції від зов ніш ніх впли вів навіть за умови висо кого рівня еко но міч-
ного, тех ніко-тех но ло гіч ного роз витку, забез пе че ного сус піль ст вом. Більше 
того, з роз вит ком гло баль ного інфор ма цій ного прос тору, про це сів інфор-
ма ти за ції в усьому світі суве ренні масиви інфор ма ції ста ва ти муть дедалі 
більш враз ли вими до зов ніш ніх впли вів, тра ди ційні уяв лення про забез пе-
чення інфор ма цій ного суве ре ні тету ста ва ти муть дедалі менш ефек тив ними 
у їх прак тич ній реа лі за ції.

Спів праця біб лі о теч них уста нов з мере же вими кому ні ка ці ями є пер-
с пек тив ною в кон тексті інфор ма цій ної без пеки. Інте реси остан ньої пот ре-
бу ють пос тій ного моні то рингу всіх дже рел інфор ма цій ного вироб ництва, 
сво є час ного реа гу вання на мож ливі інфор ма ційні загрози, пов’я зані з вве-
ден ням у сус піль ний обіг нової інфор ма ції. Нея кісна за зміс том інфор ма ція, 
шкід лива й небез печна для сус піль ства, впли ває на гро мадську думку од-
разу ж після вве дення її в сис тему існу ю чих у сус піль стві соці аль них кому-
ні ка цій. І на цій її влас ти вості ґрун ту ються тех но ло гії роз витку гло баль них 
впли вів на наці о наль ний інфор ма цій ний прос тір у кож ному з регі о нів світу. 
На такого роду інфор ма цій них впли вах, поряд з вико рис тан ням тех ніч них 
засо бів пору шення нор маль ної роботи сис теми соці аль них інфор ма цій них 
кому ні ка цій про тив ника, базу ються стра те гії ведення інфор ма цій них війн, 
орі єн то ва них як на здо буття самос тій ного резуль тату, так і пара лі зу ю чого 
інфор ма цій ний прос тір тієї чи іншої дер жави, того чи іншого регі ону пере-
ду ю чий інфор ма цій ний удар, після якого роз по чи на ється, власне, засто су-
вання воєн них дій іншими засобами.

По ряд із здійс нен ням опе ра тив ного впливу на потен цій ного про тив ника 
за допо мо гою нової інфор ма ції сучасні інфор ма ційні тех но ло гії ство рю ють 
широкі мож ли вості для дов гот ри ва лого інфор ма цій ного впливу на об’єкт 
інфор ма цій ної атаки шля хом спри яння вве денню від по від ної інфор ма ції 
в інфор ма ційні бази, у сис тему суве рен них інфор ма цій них ресур сів нації 
чи дер жави. 

Останнє є най більш небез печ ним, оскільки сприяє дов гот ри ва лим нега-
тив ним впли вам, руй ну ванню наці о наль ної само бут ності, дер жав ниць ких 
тра ди цій, при зво дить до одно бо кої й без перс пек тив ної для подаль шого 
роз витку уні фі ка ції.
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У сис темі онов лення інфор ма цій них ресур сів сус піль ства сьо годні важ-
ливе місце займає інфор ма ція ЗМІ. Цей вид інфор ма ції є інфор ма цією «для 
всіх», сприяє про цесу соці а лі за ції в сус піль стві, фор му ванню гро мадсь кої 
думки сто совно акту аль них про блем сус піль ного життя і в ком плек ту ванні 
інфор ма цій них баз фак тично від іг рає сво є рідну літо писну роль. У сучас них 
умо вах без пе ко вий моні то ринг цього дже рела інфор ма ції пос тійно усклад-
ню ється у зв’язку з рядом причин:

– че рез лави но по дібне зрос тання кіль кості пері о дич них видань, обу-
мов лене усклад нен ням соці аль ної струк тури сус піль ства, зрос та ю чим дос-
ту пом до інфор ма ції всіх кате го рій гро ма дян, мож ли вос тей само ре а лі за ції 
дедалі біль шої кіль кості людей в інфор ма цій ній сфері, нарешті, утве р джен-
ням у сус піль ному побуті харак тер них особ ли вос тей роз витку інфор ма цій-
ного сус піль ст ва;

– че рез уріз но ма ніт нення, у зв’язку з про ве де ним роз дер жав лен ням, 
сис теми влас ни ків сучас них ЗМІ, вхо дження до їхніх лав зару біж них видав-
ців з їхньою видав ни чою полі ти кою, іде о ло гією, мате рі ально-тех ніч ними 
та іншими мож ли вос тями впливу на наці о наль ний інфор ма цій ний прос тір 
України;

– че рез уріз но ма ніт нення видів ЗМІ в наці о наль ному інфор ма цій ному 
прос торі. Крім уже тра ди цій ної газетно-жур наль ної пері о дики, теле ба-
чення, радіо та доку мен таль ного кіно, в останні деся ти річчя здо були по-
пуляр ність інтер нет-ЗМІ, роз ви ва ється опе ра тив ний обмін інфор ма цією 
в сис темі мере же вих засо бів спіл ку вання.

До цього можна додати роз ви ток тех но ло гій інтер нет-на ві га ції, пошу-
ко вих сис тем, про грам них сис тем-ро бо тів з від бору в Інтер неті інфор ма цій-
них пові дом лень за зада ними пара мет рами і їх струк ту ри за цію для подаль-
шого вико рис тання. Однак у назва них ситу а ціях ідеться насам пе ред про 
мож ли вість озна йом лення зі зви чай ними інфор ма цій ними ресур сами, при-
зна че ними для інфор ма цій них обмі нів і легаль ної реа лі за ції. Інфор ма ційні 
ресурси, при зна чені для здійс нення цілесп ря мо ва них впли вів, що можуть 
бути шкід ли вими для наці о наль ного інфор ма цій ного прос тору або ж і від-
крито небез печ ними, склад ніше під да ються ана лізу та з роз вит ком інфор-
ма цій них тех но ло гій про дов жу ють завдавати шкоди нашому сус піль ству.

У реор га ні за ції так тики без пе ко вої роботи в інфор ма цій ній сфері необ-
хідно про гно зу вати зрос та ючу склад ність сучас них інфор ма цій них про-
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це сів. У зв’язку з цим необ хідне про ве дення орга ні за цій них, пра во вих, 
нау ко вих захо дів для вклю чення в роботу щодо від сто ю вання наці о наль ної 
інфор ма цій ної без пеки в умо вах поси лення гло баль них інфор ма цій них 
впли вів нау ко вих уста нов, ана лі тич них та інших інфор ма цій них центрів. 
Особ лива увага при цьому має при ді ля тися на сьо годні ще широко роз га-
лу же ній в Укра їні сис темі біб лі о теч них та архів них уста нов, у яких збе-
рі га ються основні фонди сус пільно зна чу щої інфор ма ції і які займа ються 
онов лен ням цих фон дів, від бо ром для ком плек ту вання інфор ма ції з її 
новост во ре них маси вів. Оче видно, спів праця із сис те мою цивіль них уста-
нов у наці о наль них інте ресах має також бути ско ор ди но вана. Такого роду 
коор ди на ція може бути здійс нена за типом коор ди на ції в бан ківсь кій сис-
темі Укра ї нсь кої дер жави. Ця ана ло гія в умо вах роз витку інфор ма цій ного 
сус піль ства і зрос тання зна чення інфор ма цій них ресур сів у житті сус піль-
ства є пра во мір ною.

Як дово дить прак тика, нинішня інфор ма ційна війна пот ре бує акти ві-
за ції всіх ком по нен тів сучас ної інфор ма цій ної сфери для про ти сто яння 
нега тив ним інфор ма цій ним впли вам, коор ди на ції їхньої діяль ності в єди ній 
сис темі впливу. У над зви чай ній інфор ма цій ній обста новці, що вини кає при 
цьому, акту а лі зу ється пот реба поси лення впливу функ цій дер жави в інфор-
ма цій ному прос торі, що збі га ються із сучас ними її обо рон ними функ ці ями.

По-перше, дер жава має забез пе чу вати якіс ний дос туп усіх кате го рій 
гро ма дян до про ду ко ва ної нею інфор ма ції – як до офі цій них мате рі а лів, 
так і до роз’яс нення змісту своєї влас ної діяль ності в умо вах інфор ма-
цій ного про ти сто яння, в умо вах необ хід ності здійс ню вати інфор ма ційне 
бло ку вання бойо вих інфор ма цій них ресур сів про тив ника, ведення контр-
про па ган ди стсь кої діяль ності. Для цього здійс ню ються від по відні пра вові, 
мате рі ально-тех нічні та інші заходи поси лення конт ролю над влас ним 
інфор ма цій ним прос то ром, роз ви ва ються магіст ральні інфор ма ційні кому-
ні ка ції, нала го джу ється власне вироб ництво й поши рення інфор ма ції. 
Усі інфор ма ційні обміни, що здійс ню ються за допо мо гою конт ро льо ва них 
дер жа вою інфор ма цій них кому ні ка цій, є вер ти каль ними інфор ма цій ними 
кому ні ка ці ями [43].

По-друге, дер жава об’єд нує задля здійс нення цілей, пов’я за них із необ-
хід ністю інфор ма цій ного про ти сто яння, потен ціал інфор ма цій них, інфор-
ма ційно-ана лі тич них центрів, твор чий потен ціал гро мадсь ких орга ні за цій, 
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діяль ність нау ко вих уста нов тощо. Вона також має опі ку ва тися орга ні-
за цією діяль ності центрів ком плек ту вання та орга ні за ції висо коп ро дук-
тив ного вико рис тання наяв них інфор ма цій них ресур сів, особ ливу увагу 
в період інфор ма цій ної агре сії звер та ючи на збе ре ження й вико рис тання 
суве рен них інфор ма цій них ресур сів. Особ ливо це сто су ється необ хід ності 
бло ку вання впли вів на мен таль ному рівні.

Ви ко рис тання пере до вого нау ково-тех но ло гіч ного зару біж ного дос віду 
сучас них інфор ма цій них про ти сто янь у ком плексі з наці о наль ними інно-
ва цій ними здо бут ками стає важ ли вим фак то ром зміц нення інфор ма цій ної 
без пеки, важ ли вим пріо ри те том Укра ї нсь кої дер жави в період інфор ма цій-
ної війни.

По-третє, вер ти кальні інфор ма ційні обміни в сус піль стві, іні ці йо-
вані дер жа вою, обу мов лю ють особ ливу необ хід ність в умо вах нега тив них 
інфор ма цій них впли вів ство рення і вдос ко на лення над ій них соці аль них 
кому ні ка цій, дос туп них для всіх чле нів сус піль ства. Сис тема цих кому ні-
ка цій, під три му вана наці о наль ними орга ні за ційно-пра во вими й тех ніко-
тех но ло гіч ними засо бами, має стати над ій ною в екс плу а та ції інфра струк ту-
рою інфор ма цій них обмі нів у рам ках наці о наль ного інфор ма цій ного прос-
тору в період особ ли вого інфор ма цій ного стану, обу мов ле ного вій ною [44].

Зва жена й ефек тивна пове дінка влади в інфор ма цій ній сфері в умо вах 
про ти сто яння із зару біж ним супро тив ни ком, умо ти во ва ність її рішень і дій 
спри я ти муть зміц ненню її легі тим ності та забез пе чу ва ти муть їй мож ли-
вість адек ватно реа гу вати на акту альні про блеми, викли кані інфор ма цій-
ною війною.
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РОЗ ДІЛ 5

 ІН ФОР МА ЦІЙНЕ ПРО ТИ СТО ЯННЯ ПРО ПА ГАНДІ 
РОСІЙСЬ КОГО НАРА ТИВУ ІСТО РІЇ СХОДУ 
Й ПІВДНЯ УКРА Ї НИ

Се ред чис лен них і різ но ма ніт них мето дів гіб рид ної війни, роз-
в’я за ної Російсь кою Феде ра цією проти Укра їни, не останнє за зна чен ням 
місце посі да ють спроби мані пу лю вання істо рич ною сві до містю наших 
спів віт чиз ни ків, агре сив ного нав’я зу вання їм деструк тив них істо рич них 
міфів, завдан ням яких є «деук ра ї ні за ція» Укра їни. Вони спря мо вані насам-
пе ред проти утве р дження нової дер жав ниць кої пат рі о тич ної сві до мості 
гро ма дян з її іде а лами єди ної, собор ної неза леж ної Укра їни, на поши-
рення в народі зне віри щодо її дер жа вот вор чого потен ці алу і євро пейсь-
кого циві лі за цій ного вибору на тлі від ро дження ста рої імперсь кої іде о ло-
гії, про бу дження нос таль гії за Радянсь ким Союзом.

За давня й набридла вже нашому сус піль ству про па ганда ідей «вига да-
нос ті» укра їн ців як окре мого народу і, від по відно, «штуч нос ті» існу вання 
Укра їни як дер жави, буцімто неса мо дос тат ності її істо рич ного й куль тур-
ного пос тупу, нав’я зу вання тези щодо її жорст кої при в’язки до «єди ного 
істо рич ного прос то ру» коли ш ньої Російсь кої імпе рії і СРСР нев пинно 
нагні та лися з року в рік упро довж три ва лого часу. Зазна чене при звело, 
на жаль, до сво є рід ного «приз ви ча єн ня» до цього в укра ї нсь кому сус піль-
стві в цілому, пос ла било силу ідей ного спро тиву з боку дер жави, полі-
ти куму, нау ко вих інсти ту цій, засо бів масо вої інфор ма ції, які в бага тьох 
випад ках навіть нама га лися уни кати гост рої поле міки з недо бро зич лив-
цями Укра їни. Чимало поспри яло цьому й те, що біль шість зазна че них про-
блем хоча й були пред ме том поле міки, однак обго во рю ва лися тра ди ційно в 
біль ш-менш вузь кому середо вищі нау ков ців, полі ти ків, гро мадсь ких і куль-
тур них дія чів, не вихо дячи із цим питан ням на широ кий загал. Знач ною 
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мірою через брак дер жав ної волі, від сут ність за часів прав ління режиму 
В. Яну ко вича діє вої гума ні тар ної полі тики потен ційні загрози щодо вико-
рис тання Росією істо рич ної про бле ма тики в інфор ма цій ній війні проти 
Укра їни не були належ ним чином оці нені, не була спрог но зо вана мож ли-
вість їх швид кого наро щу вання, а отже, втра чено мож ли вості для упе ре-
джу валь ного реа гу вання. Укра ї нське сус піль ство не від чуло того моменту, 
коли від бувся зако но мір ний з пог ляду логіки роз витку ідей ного про ти сто-
яння пере хід від при хо ва ної екс плу а та ції в ньому істо рич ної про бле ма тики 
до її від вер того вико рис тання як потуж ного засобу інфор ма цій ної агресії.

У наш час у поєд нанні з від омими вже з мину лих років «обґрун ту ван-
ня ми» тери то рі аль них пре тен зій Росії на при кор донні укра ї нські землі 
про па ганда псев до іс то рич них міфів неспо ді вано висту пила пере д у мо вою 
і сво є рід ною ідей ною плат фор мою для роз гор тання від кри тої, цілесп ря мо-
ва ної й дина мічно побу до ва ної агре сив ної інфор ма цій ної кам па нії з полі-
тич ної дез ор і єн та ції час тини укра ї нсь кого насе лення, особ ливо в Схід ній 
і Пів ден ній Укра їні, роз па лю вання сепа ра ти стсь ких настроїв, реа лі за ції 
геге мо ні стсь ких, екс пан сі о ні стсь ких намі рів Кремля.

Зро зу міло, нав’я зу вання укра їн цям чужого їм бачення мину лого, сучас-
ного й май бу т нього їхньої Бать ків щини було роз ра хо ване не лише на її 
гро ма дян. І не в сучас ній Укра їні, особ ливо після двох років зброй ного 
про ти сто яння іно зем ній навалі, такого роду ідеї зна хо дять бла го датне поле 
для поши рення. Чи не біль шою мірою все це при зна чене для пси хо ло гіч ної 
обробки без по се ре д ньо росіян, роз дму ху вання серед насе лення Російсь кої 
Феде ра ції атмос фери масо вого про ім персь кого, мілі та ри стсь кого пси хозу. 
В ідей ному чи, швидше, псев до ін те лек ту аль ному плані для цього давно 
вже було ство рено над ійну основу. Не тільки «про фе сій ні» ради кальні 
шові ністи, а й широке коло полі ти ків, уря дов ців, війсь ко ви ків та інших 
сило ви ків, нау ков ців і осві тян, зреш тою досить знач ний загал російсь ких 
чита чів-оби ва те лів роками здо бу вали уяв лення з «укра ї нсь кого питан ня» 
з неод но ра зово пере ви да ної остан нім часом оді оз ної книжки біло е міг ранта 
М. Уль я нова «Похо дження укра ї нсь кого сепа ра тиз му», гео по лі тич них про-
жек тів О. Ду гіна й натхнен ного його іде ями Між на род ного євра зійсь кого 
руху (офі цій ною метою якого є ство рення нової сві то вої над дер жави шля-
хом інтег ра ції Росії з колиш німи рес пуб лі ками СРСР), остан німи роками 
Ізборсь кого клубу. Без пере біль шення, усе це стало в сучас ній Росії мат ри-
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цею мис лення та дії – навіть на дер жав ному рівні. Не меншу роль від іг ра-
ють поши рю вані крем лівсь кою про па ган дою істо ричні міфи і в дез ор і єн-
та ції між на род ного спів то ва риства, що часом дуже болісно поз на ча ється 
на пози ції полі ти куму та гро мадсь кості про від них країн Заходу сто совно 
подій на Сході й Півдні України.

Укра ї нсь кі дос лід ни ки зазна ча ють, що апе ля ції до істо рії, посі да ючи 
значне, часом центральне місце в інфор ма цій ній війні Росії проти Укра їни, 
мають, у при нципі, мало спіль ного з євро пейсь кими уяв лен нями про модер-
не істо ричне знання. Вони явля ють собою суто мані пу ля тивні конс трукти, 
побу до вані на основі висми ку вання з мину лого окре мих фак тів, вир ва них 
з пос лі дов ності при чинно-нас лід ко вих зв’яз ків і засто со ву ються російсь-
кою про па ган дою для фор му вання міфо ло гіч ної сві до мості, засно ва ної 
на гост рому про ти став ленні свій/чу жий [1]. Проте ефект скла дання з вели-
кої кіль кості «паз лів» окре мих зазна че них вище агре сив них міфо ло гем 
цілої сис теми уяв лень, прямо про ти леж них пат рі о тич ному усві дом ленню 
укра їн ців, наці о наль ним інте ресам Укра їни, від верто спря мо ва них на її 
«деук ра ї ні за цію», руй ну вання й пог ли нення сусі д ньою дер жа вою, дає змо-
гу нині гово рити про наяв ність широко роз бу до ва ного, аль тер на тив ного на-
шому роз умінню, нові т нього російсь кого нара тива істо рич ного мину лого, 
сучас ного роз витку й перс пек тив пос тупу нашої Бать ків щини. Його скла до-
вими є від по відно витлу ма чені та ском бі но вані давні імперські й месі анські 
пос ту лати російсь кої полі тич ної та релі гійно-фі ло софсь кої думки, доре-
во лю цій ної й радянсь кої істо рі ог ра фії, ста лінсько-бреж невські докт рини 
«домі ну вання над дер жа ви» та «роз по ділу сфер впли ву» у світі, при мх ливо 
поєд нані з новіт німи геге мо ні стсь кими гео по лі тич ними про ек тами вели-
ко дер жав них про мі лі та ри стсь ких і кле ри каль них сил, зок рема, об’єд на них 
іде о ло гією таких оді оз них орга ні за цій, як зга да ний уже «Ізборсь кий клуб» 
або «Вал дайсь кий клуб».

На пра цьо вані знач ною мірою на «дер жавне замов лен ня» пред став-
ни ками російсь ких полі тич них, нау ко вих, кле ри каль них і війсь ко вих еліт 
загост рено агре сивні сто совно наці о наль них інте ресів нашої Бать ків щини 
ідеї дуже швидко перет во ри лися в наш час на ціл ком реальну й дуже небез-
печну іде о ло гічну зброю. Їх масо ване поши рення здійс ню ється добре 
ско ор ди но ва ними зусил лями всіх скла до вих потуж ної російсь кої про па-
ган ди стсь кої машини: офі цій них дер жав них уста нов, сило вих струк тур, 
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роз відки, дип ло ма тич них місій, нау ко вих, освіт ніх і куль тур них закла дів, 
про дер жав них інсти ту цій «гро ма дянсь кого сус піль ст ва», медіа-кор по ра цій, 
засо бів масо вої інфор ма ції, цер ков них орга ні за цій, нарешті й орга ні зо ва-
ною мере жею «аген тів впли ву» без по се ре д ньо в Укра їні. При цьому чітке, 
пое тапне, сис темне роз гор тання «наступу на істо рич ному фрон ті» проти 
Укра їни, його добре від ла го дже ний зв’я зок з усіма іншими скла до вими 
нині ш ньої гіб рид ної війни є пере кон ли вим дока зом існу вання знач них спо-
ді вань, які пок ла да лися Крем лем на дефор ма цію пат рі о тич ного істо рич ного 
й наці о наль ного само ус ві дом лення гро ма дян Укра їни, під рив їхньої довіри 
до дер жави, роз па лю вання міс це вого сепа ра тизму.

Ос но во по лож ним міфом російсь кої про па ганди на «істо рич ному фрон-
ті» тра ди ційно була й нині ще част ково зали ша ється давня ідея збе ре ження 
«нероз рив ної єднос ті» три є ди ного схід нос ло в’янсь кого народу або ж, 
як варі ант, Укра їни як час тини російсь кого народу. Вона, про сяк нута релі-
гійно-міс тич ним духом агре сив ного мос ковсь кого пра вос ла в’я, уже доволі 
вигля дає анах ро ніз мом. Особ ливо коли нав’яз ливо й лице дійно про па гу-
ється цер ков ними ієрар хами. І віру ю чим, і неві ру ю чим добре пам’ятно, 
як Російська пра вос лавна церква, яка нині запля му вала себе без по се ре-
д ньою під трим кою зброй ної агре сії проти Укра їни, устами свого очіль-
ника пат рі арха Кирила (Гун дя є ва) свого часу пате тично про го ло шу вала: 
«Рос сия, Укра ина и Бела русь – это и есть Свя тая Русь». Це було в Києві 
у 2008 р. Остан нім деся ти літ тям з метою осу час нення ідеї «бра терсь кої 
єднос ті», а також і обґрун ту вання роз ши рення геге мо ні стсь ких пре тен зій 
Росії далеко поза межі одних лише Укра їни й Біло русі (на тери то рії інших, 
несло в’янсь ких дер жав – колиш ніх рес пуб лік Радянсь кого Сою зу) роз гор-
ну лося інтен сивне нав’я зу вання більш опра цьо ва них в дусі сучас них реа лій 
іде о ло гіч них і гео по лі тич них про ек тів: Євра зійсь кого прос тору, «єди ного 
істо рич ного прос то ру», а зго дом і «рус ского мира». Най більш агре сив них 
форм ці ідейні роз шуки зна хо дять нині в тоталь ному запе ре ченні без по-
се ре д ньо факту існу вання укра ї нсь кого народу як окре мого самос тій ного 
суб’єкта євро пейсь кого і сві то вого циві лі за цій ного процесу.

Спо соби прак тич ного засто су вання всього кола подіб них іде о ло гем 
є досить різ но ма ніт ними за своїм діа па зо ном. Вони висту па ють осно вою 
як для зовні вива же ного і все бічно аргу мен то ва ного, лице дійно «дру ж-
ньо го» сто совно Укра їни пік лу вання щодо корис ності її тіс ного спів ро біт-
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ництва з Росією, обсто ю вання необ хід ності «євра зійсь кого циві лі за цій ного 
вибо ру» Укра їни, так і для вкрай бру таль ного, спов не ного від кри тої нена-
висті до Укра їни запе ре чення існу вання само до ста т ньої укра ї нсь кої нації, 
пра во мір ності роз бу дови нею влас ної дер жав ності. До того ж про па ганда 
ідей «єднання наро дів» від бу ва ється на різ них рів нях, здійс ню ється дуже 
гнучко, з істот ними поп рав ками на «внут ріш ню» і «зов ніш ню» цільову 
ауди то рію та біжучу полі тичну кон’юнк туру, від по відно із засто су ван ням 
досить від мін ної полі тич ної й нау ко вої – під не сено інте лек ту аль ної або ж 
і від верто бру таль ної псев до пуб лі цис тич ної – лексики.

Остання почала вираз ніше висту пати на пер ший план з моменту, коли 
напри кінці пер шого деся ти ліття ХХІ ст. прав ля чі кола Російсь кої Феде ра-
ції при йн яли рішення щодо роз гор тання жорст кої інфор ма цій ної агре сії 
проти Укра їни. Саме це умож ли вило появу в мос ковсь ких видав ницт вах 
украй грубо спра цьо ва них опу сів на кшталт спіль ної книжки С. Бун товсь-
кого й М. Ка лаш ні кова «Неза ви си мая Укра ина: крах про ек та» (2009), у якій 
прямо про го ло шу ва лося, що осно вою неза леж ності Укра їни є «чудо вищ-
ная и мерз кая по своей сути идея о том, что укра и нцы якобы отдель ный 
от Рус ского мира народ». Однак за сут ністю своєю подібні заяви лише 
сти ліс тично від різ ня ються від від омої «дип ло ма тич ної» тези, опри люд не-
ної пре зи ден том В. Путі ним на Вал дайсь кому форумі восени 2013 р. з роз-
ра хун ком на рес пек та бель них євро пейсь ких пар т не рів Росії: «Укра ина, без 
вся ких сом не ний, неза ви си мое госу дарст во… Но не будем забы вать, что 
сегод няш няя рос сийс кая госу дарст вен ность имеет днеп ровс кие корни, как 
мы гово рим, у нас общая днеп ровс кая купель. Киевс кая Русь нача лась как 
основа буду щего огром ного рос сийс кого госу дарства. У нас общая тра-
ди ция, общая мен таль ность, общая исто рия, общая куль тура. У нас очень 
близ кие языки. В этом смы сле, я еще раз хочу повто рить, мы один народ». 
Укра їна «часть нашего боль шого рос сийс кого мира, рос сийско-ук ра инс ко-
го» [2]. При цьому слід роз уміти, що зазна чена фор мула «єди ний народ» 
насправді озна чає зовсім не вияв «бра терсь ких почут тів» до укра їн ців, 
а декла ру вання необ хід ності їх жорст кого й без комп ро міс ного під ко рення 
іде о ло гії російсь кого месі анства.

Вод но час, роз умі ючи неприй нят ність ідей «єди ного російсь кого сві-
ту» для пере важ ної біль шості насе лення всієї Укра їни, Кремль ще з часів 
пома ран че вої рево лю ції спря му вав зусилля російсь кої про па ган ди стсь кої 
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машини на наса джу вання і в самій Росії, і серед наших спів віт чиз ни ків уяв-
лень про істо ричну необ хід ність та неми ну чість по ділу Укра їни на окремі 
час тини – «друж ні» і «воро жі» Росії. Без по се ре д ньо логіка імперсь кого 
мис лення спо ну кує до того, що, якщо не можна під ко рити всю Укра їну, 
треба «забра ти» її час тину. Від по відно до цього наго лос більше став роби-
тися на деле гі ти мі за ції Укра ї нсь кої дер жави, «штуч ному харак те рі» самого 
її існу вання, оскільки Укра їна буцімто являє собою ство ре ний за випад ко-
вих істо рич них обста вин кон гло ме рат різ них, мало пов’я за них між собою 
земель з від мін ною істо рію та циві лі за цій ними коор ди на тами, особ ли вим 
етніч ним скла дом насе лення окре мих регі о нів. Наго ло симо, що це від бу-
лося деся ти літ тям раніше від офі цій ного про го ло шення іде о ло гом російсь-
кої агре сії в Укра їні рад ни ком пре зи дента Росії С. Гла зь є вим фор мули: 
«Исто ри чески Укра ина явля ется искусст вен ным обра зо ва нием, сос тав лен-
ным боль ше ви ками из Мало рос сии, Ново рос сии, Кар па то рос сии и части 
аннек си ро ван ных у Польши и Венг рии земель» [3].

Ще на мате рі а лах вибор чої кам па нії 2004 р., яка про де мо нст ру вала до-
сить від мінні полі тичні резуль тати в захід ному й централь ному, а з іншого 
боку, у схід ному та пів ден ному регі о нах, зусил лями «регі о на лів» і їхніх 
зару біж них пар т не рів почала конс тру ю ва тися про во ка тивна про па ган-
ди стська модель «двох Укра їн»: однієї – «спра в ж ньої», тобто поєд на ної 
брат німи узами з Росією, дру гої – чужої, «отру є ної» євро пейсь кими та аме-
ри кансь кими впли вами. Саме в той час у Інтер неті – тобто для широ кої 
пуб ліки – у вигляді геог ра фіч них карт і схем чи не вперше з’яв и лися «про-
гноз ні» про по зи ції щодо май бу т нього тери то рі аль ного роз по ділу земель 
суве рен ної Укра їни на ті, що можуть у перс пек тиві від ійти без по се ре д ньо 
під оруду Російсь кої Феде ра ції, ті, які краще було б зали шити «друж-
ній» Укра ї нсь кій дер жаві з центром у Києві, і ті, що мають бути вза галі 
поли шені осто ронь або ж «повер ну ті» захід ним сусі дам. Слід зазна чити, 
що про па ганда подіб них ідей з роками весь час поси лю ва лася і про дов жує 
нагні та тися й доте пер (маємо на увазі й 2016 р.), з особ ли вим при тис ком 
на «невід во рот ність» цього процесу.

Для обґрун ту вання таких від верто екс пан сі о ні стсь ких намі рів разом 
з еко но міч ними, полі тич ними, куль ту ро ло гіч ними «нау ко ви ми» виклад-
ками на замов лення про ім перськи налаш то ва них російсь ких полі тич них 
і вісь ко вих еліт із середини пер шого деся ти ліття ХХІ ст. швидко почав фор-



РОЗДІЛ 5. ІНФОРМАЦІЙНЕ ПРОТИСТОЯННЯ ПРОПАГАНДІ РОСІЙСЬКОГО НАРАТИВУ

151

му ва тися й новіт ній псев до іс то рич ний нара тив не лише сто совно мину лого 
Укра їни в цілому, а й спе ці ально її Півдня і Сходу – як голов ного пред мета 
агре сив них зазі хань. Під гас лом необ хід ності від нов лення «при род ного 
роз вит ку» Схід ної Укра їни в союзі з «бра т ньою Росі єю» ціл ком від верто 
й настир ливо стала про па гу ва тися доко нечна необ хід ність «виз во лен ня» 
її з-під влади «наці о на ліс тів».

На цьому ґрунті новий поштовх одер жала тема про ти став лення «пра-
виль но му» укра ї нсь кому схо дові, з його успад ко ва ними від радянсь ких 
часів тра ди ці ями, «наці о на ліс тич но му», «бан де рівсь ко му», «фаши стсь ко-
му» Заходу. Дуже опе ра тивно в Росії з’яв и лася значна кіль кість «нау ко вих» 
і доку мен таль них видань, спря мо ва них на викриття «зло ді янь укра ї нсь ких 
фашис тів», а також пуб лі ка цій у пресі, теле ві зій них пуб лі цис тич них серій 
та спе ці аль них веб-сай тів (широко пред став ле них і нині в російсь кому сег-
менті мережі Інтер нет). Окре мою та дуже «розк ру че ною» про па ган ди стсь-
кою темою стала «русо фо бія» – «перес лі ду ван ня» російсь кої мови й куль-
тури в Укра їні, «утис ки» проти російсь ко мов ного насе лення, насам пе ред 
на Сході й Півдні Укра їни. Чима лою була участь у цій про во ка цій ній інфор-
ма цій ній кам па нії і ске ро ву ва них «регі о на ла ми» та зару біж ними струк ту-
рами пред став ни ків нау ко вих і жур на лі стсь ких сил зі схід них та пів ден них 
регі о нів Укра їни, а част ково і з Києва, навіть з так зва них «російсь ких 
гро мад» і наці о нально-куль тур них това риств у захід них облас тях Укра їни, 
що мало ство рю вати ілю зію «все на род но го» опору наці о на ліс там. На ці 
сили все ре дині Укра їни було пок ла дено ще й особ ливу місію: від ро дження 
і про па ганду давно від ки ну того укра ї нсь ким сус піль ст вом «мало ро сійст-
ва» – кола ідей, засно ва ного на уяв лен нях щодо дру го ряд ності укра ї нсь кого 
народу, його істо рії та куль тури, «мен шо вар тос ті» укра ї нства, його ціл ко ви-
тої духов ної й інте лек ту аль ної залеж ності від Росії. Одно часно широ кого 
роз маху набули про фа на ція і глум ливе пап лю ження укра ї нсь кої істо рії 
та куль тури, імен, діянь і спад щини видат них укра їн ців. Слід зазна чити, що, 
незва жа ючи на обу рення широ ких кіл укра ї нсь кої гро мадсь кості, за пану-
вання режиму В. Яну ко вича нічого не роби лося, аби зупи нити поши рення 
анти ук ра їнсь кої про па ганди, зок рема шля хом масо вого заве зення до кра-
їни російсь ких про па ган ди стсь ких видань, транс лю вання анти ук ра їнсь-
ких про грам російсь кого теле ба чення. З висоти дос віду сьо го дення стає 
ціл ком оче вид ним, що про па ган ди стська кам па нія про ти став лення «двох 
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Укра їн», боро тьби проти «русо фо бії», «наці о на ліз му» й «фашиз му» була 
зазда ле гідь спря мо вана на іде о ло гічну обробку насе лення укра ї нсь кого 
Сходу і Півдня, особ ливо у Криму та на Дон басі, а також і в Хар кові, Одесі 
та інших міс тах. Детально спла ну вавши її на окремі етапи, коор ди на тори 
вда ва лися до нових кро ків у міру того як, на їхню думку, попе редні завдан-
ня було вирі шено. Зок рема, як при клад, варто при га дати, що тему «укра-
ї нсь кого фашиз му» чи не вперше було під ки нуто широ кому віт чиз ня ному 
й між на род ному зага лові сто совно галиць ких фут боль них фана тів десь 
у 2012 р. Тоді це зда ва лося тільки при крою, бру таль ною вилаз кою. Однак 
напри кінці наступ ного року, у час нарос тання полі тич ного про ти сто яння, 
укра ї нсь кими «регі о на ла ми» роби лися вже спроби іде о ло гічно офор мити 
орга ні зо вані ними акції сило міць зіг на них на мітинги шах та рів, бюджет ни-
ків і «титу шок» саме як «анти фа ши стсь кий рух». Про дов жен ням цієї агре-
сив ної про па ган ди стсь кої лінії стало без а пе ля ційне ого ло шення навесні 
2014 р. російсь кою про па ган дою демок ра тич ної полі тич ної сис теми, пок-
ли ка ної до життя Рево лю цією гід ності, «фаши стсь кою». Особ ли вий наго-
лос на цьому кілька разів було зроб лено в про мо вах і писан нях С. Гла зь єва, 
який переб рав на себе роль пуб ліч ного дири гента всієї анти ук ра їнсь кої 
кам па нії. Для під тве р дження «фаши стсь ко го» харак теру Рево лю ції гід ності 
навіть закор дон ним, нібито неза ан га жо ва ним авто рам замов ля лися опуси 
на зра зок «Взбе сив ше гося Май да на» К. Холь ц манна (Москва, 2015), у яких 
події Май дану прямо ото тож ню ються з кри ва вою різа ни ною, вбивст вами 
і єврейсь кими пог ро мами в наци стсь кій Німеч чині.

Не до ста т ньо гли боке роз уміння укра ї нсь кою гро мадсь кістю, уче ними-
гу ма ні та рі ями й пат рі о тично налаш то ва ною час ти ною полі ти куму суті цих 
загроз ли вих про явів, усієї сер йоз ності та мож ли вих уже в най ближ чому 
май бу т ньому нас лід ків реа лі за ції зло віс них намі рів воро жих Укра їні сил, 
від сут ність належ ної уваги в попе редні часи до осмис лення вито ків, шля-
хів роз витку і масш та бів сепа ра тись ких настроїв серед давно сфор мо ва них 
під опі кою зару біж них спец с лужб анти ук ра їнсь ких осе ред ків на Півдні 
та Сході Укра їни, особ ливо на Дон басі і в Криму, Хар кові й Одесі, їхньої 
іде о ло гії, особ ли вос тей соці ально-по лі тич них і куль тур них оргі єн та цій 
насе лення, що ство рили питоме середо вище для поши рення анти ук ра їнсь-
кої, сепа ра ти стсь кої про па ганди, а також і від сут ність широ кого пуб ліч ного 
обго во рення всього ком плексу гост рих та небез печ них для Укра їни про-
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блем полег шили мож ли вість роз витку тра ге дії, що лише зовні неспо ді вано 
роз го рі лася на тлі пере моги Рево лю ції гід ності навесні 2014 р.

У світлі подаль ших подій слід від зна чити й певну неочі ку ва ність для 
полі тич них і нау ко вих кіл широ кого вико рис тання в роз в’я за ній проти 
Укра їни інфор ма цій ній агре сії істо рико-по лі тич ної та істо рико-куль тур ної 
про бле ма тики, у тому числі агре сив них спе ку ля цій щодо подій як бли зь-
кого, так і дале кого мину лого, особ ливо в роз різі регі о наль ної істо рії. Від-
сут ність попе ред ніх ґрун тов них напра цю вань з кола гост рих питань, дещо 
запіз ніле, наздо га ня юче звер нення до них віт чиз ня них уче них на пев них 
ета пах ство рило для воро жих про па ган ди стсь ких центрів досить спри ят-
ливу ситу а цію. Подо лання нас лід ків цього «про риву на істо рич ному фрон-
ті» як у дос лід ній, так і масово-про па ган ди стсь кій роботі стало мож ли вим 
лише в резуль таті сер йоз ної мобі лі за ції інте лек ту аль них сил та про па ган-
ди стсь ких мож ли вос тей.

На весні 2014 р. швидко настав час, коли іде о логи російсь кої екс пан-
сії і їхні при спіш ники в укра ї нсь кому полі ти кумі зро зу міли, що реа лі за ція 
сепа ра тись ких намі рів, особ ливо в плані орга ні за ції впливу на полі тичну 
дез ор і єн то вану, нестійку час тину насе лення схід них і пів ден них регі о нів 
Укра їни, не може ґрун ту ва тися в про па ган ди стсь кому плані лише на агре-
сив ному про ти став ленні «двох Укра їн» і від штов ху ванні від «фаши стсь кої 
хун ти». Для них конче необ хідно було над ати опо зи цій ним і сепа ра тись-
ким рухам, які роз па лю ва лися тоді на Півдні і Сході Укра їни, «твор чо го» 
спря му вання. Для цього зна до би лося й певне істо ричне та гео по лі тичне 
обґрун ту вання. Саме тоді на тлі полі тич ної і соці аль ної дема го гії на кшталт 
боро тьби проти наці о на ліс тів і агре сії НАТО на перші місця в інфор ма цій-
ному прос торі досить неспо ді вано вийшли ідеї від ро дження на укра ї нсь ких 
зем лях та виок рем лення так зва них «Ново ро сії» й «Донецько-Кри во рі зь кої 
Рес пуб лі ки». 

Зазна чені істо ричні фено мени, що пос тали в різні часи й за досить від-
мін них обста вин, давно від омі дос лід ни кам, але, власне, ніхто, крім про-
фе сій них уче них (на сто рін ках фахо вої літе ра ту ри), ні в Укра їні, ні в Росії 
впро довж бага тьох деся ти літь про них і не зга ду вав. Хоча без по се ре д-
ньо на Дон басі тема «Донецько-Кри во рі зь кої Рес пуб лі ки» ще з 80-х років 
ХХ ст. цир ку лю вала серед учас ни ків так зва ного «Интерд ви же ния Дон бас-
са», з якого беруть поча ток витоки сучас ного дон ба сівсь кого сепа ра тизму.
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Гасло від ро дження «Донецько-Кри во рі зь кої Рес пуб лі ки», яку було 
свого часу орга ні зо вано біль шо ви ками на Сході Укра їни і яка про іс ну вала 
фак тично лише з лютого по тра вень 1918 р., було вико рис тано ради кально 
налаш то ва ними колами сепа ра тис тів у склад них і досить неви зна че них 
на той час за сво їми мож ли вими нас лід ками умо вах мітин го вої лихо манки, 
що охо пила навесні 2014 р. Дон бас. Метою цього «істо рич ного про ек ту» 
було ство рити для широ ких верств тру до вого насе лення «рево лю цій ну» 
пси хо ло гічну ілю зію тор жества робіт ни чої справи, від нов лення «наро до-
в лад дя» на про ти вагу дов гот ри ва лому попе ре д ньому пану ванню на Дон басі 
анти на род них олі гар хіч них кла нів. Одно часно для того, щоб про ти ста вити 
Дон бас усій Укра їні, наго ло шу ва лося на його «особ ли вій спе ци фі ці» як ні-
бито суто російсь кого за етніч ним скла дом насе лення та куль ту рою індуст-
рі аль ного регі ону, яка, мов ляв, ніколи не роз умі лася й не вра хо ву ва лася 
вла дою аграр ної за своїм харак те ром Укра їни. До цього щедро дода ва лося 
заля ку вання насе лення «київсь кою хун тою», «фашис та ми» й «бан де рів ця-
ми», «агре сією США і НАТО». Утім, жорсткі реа лії ста нов лення на час тині 
тери то рії Дон басу теро рис тич них режи мів «ДНР/ЛНР» дуже швидко обу-
мо вили згор тання апе ля ції без по се ре д ньо до геро їки рево лю цій ного мину-
лого, хоча соці альна дема го гія, «пік лу вання про інте реси тру дя щих» про-
дов жу ють займати про відне місце в полі тиці сепа ра тис тів. Поміт них слі дів 
у пуб лі ка ціях, хіба що крім вида ної в Хар кові за актив ної під тримки з боку 
від омих укра ї но фо бів І. Мар кова, С. Ак сьо нова, О. Ца рьова та К. За ту ліна 
книги В. Кор ні лова «Донецко-Кри во рожс кая Рес пуб лика: расст ре лян ная 
меч та», зазна че ний істо рич ний про ект не полишив.

В умо вах, коли навесні 2014 р. Крем лем було інспі ро вано за вже випро-
бу ва ним «кримсь ким сце на рі єм», але в значно більш широ кому масш табі 
кам па нію «народ ного воле ви яв лен ня» з метою від торг нення від Укра їни 
її пів ден них і схід них регі о нів – від Одеси до Хар кова, для її іде о ло гіч ного 
під кріп лення наспіх вирі шили вико рис тати перш за все 250-річчя утво-
рення Ново ро сійсь кої губер нії, а не згадки про рево лю ційне минуле робіт-
ни чого Дон басу. Зро зу міло, що подія ця насправді епо халь ного істо рич ного 
зна чення не мала й була пов’я зана лише з одним з ета пів чис лен них адмі-
ніст ра тивно-те ри то рі аль них реформ на укра ї нсь ких тери то ріях Російсь кої 
імпе рії. Їх упро довж ХVІ ІІ–ХІХ ст. було чимало. Недарма зга дана Ново ро-
сійська губер нія то ство рю ва лася, то лік ві до ву ва лася. Як адмі ніст ра тивна 
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оди ниця вона про іс ну вала з 1764 по 1783 р. і потім удруге – з 1796 по 
1802 р.

Од нак 17 квітня 2014 р. В. Пу тін осо бисто у пря мому теле е фірі при вер-
нув загальну увагу до цього юві лею і про го ло сив «Ново ро сію» невід’єм-
ною час ти ною Росії. Цей виступ став без по се ред нім сиг на лом до майже 
блис ка вич ного роз гор тання російсь кими спец с луж бами за участі дія чів 
Пар тії регі о нів по всьому Сходу і Півдню Укра їни без пре це дент ної під рив-
ної мітин гово-про па ган ди стсь кої кам па нії та масо вих заво ру шень за участі 
в них тисяч так зва них «турис тів» з Російсь кої Феде ра ції. Тоді ж про лу нали 
фей кові заяви про ство рення ква зі дер жави «Ново ро сія». Тра гічні події 
в Одесі у травні 2014 р. стали лише одним із про явів цієї гран ді оз ної анти-
ук ра їнсь кої про во ка ції.

У склад ній полі тич ній ситу а ції роз гор тання російсь кої агре сії на Дон-
басі гасло «Ново ро сії» активно під три му ва лося сепа ра ти стсь кими колами 
по всьому Сходу й Півдню Укра їни, а особ ливо на оку по ва них тери то ріях 
Донець кої та Лугансь кої облас тей і Криму. За під тримки з Росії ство рю ва-
лися міс цеві осе редки при хиль ни ків «Ново ро сії», вони від кри вали про па-
ган ди стські веб-сайти в Інтер неті, про ва дили агі та ційну роботу в соці аль-
них мере жах, розповсюджу вали під ривну літе ра туру. До цієї діяль ності 
силою обста вин попер вах було втяг нуто чимало дез ор і єн то ва них громадян.

На оку по ва них тери то ріях Дон басу ідея «Ново ро сії» деякий час побу ту-
вала пара лельно з ідеєю від ро дження «Донецько-Кри во рі зь кої Рес пуб лі ки». 
З про го ло шен ням так зва них «ДНР/ЛНР» вони бага тьома із сепа ра тис тів 
і їхніх пок ро ви те лів у Росії стали роз гля да тися як скла дові час тини май бу-
т ньої вели кої «дер жа ви». Саме під цим кутом зору слід роз уміти «іні ці а ти-
ви» від омого полі тич ного аван тю риста О. Ца рьова щодо вивчення істо рії 
Ново ро сії у шко лах на оку по ва них тери то ріях Дон басу, його заклики сто-
совно необ хід ності в екст ре ному порядку напи сати від по відні під руч ники.

Проте ство рення зве де ного істо рич ного курсу, який би аргу мен то-
вано обґрун ту вав  на леж ність Півдня і Сходу Укра їни «рус скому миру», 
вияви лося непо силь ним завдан ням і для міс це вих сепа ра тис тів, і для їх-
ніх російсь ких при біч ни ків. Кон цеп ту ально неспро мож ною вияви лися 
й нашвид ку руч ском пі льо вана впро довж двох міся ців на замов лення 
Російсь кого воєнно-іс то рич ного това риства осо бисто керів ни ком Центру 
істо рії Росії, Укра їни та Біло ру сі Інсти туту загаль ної істо рії РАН док то ром 
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істо рич них наук О. Шу бі ним майже 500-сто рін кова «Исто рия Ново рос сии» 
та надто укла де ний за дору чен ням О. Ца рьова двома біг лими колиш німи 
мілі ці о не рами курс «Исто рии Ново рос сии», який охо пив на основі всьо-
го, що «тра пи лося під руку», вели чез ний істо рич ний період від пале о літу 
до наших часів.

У такій ситу а ції пока зо вим для роз уміння внут ріш ніх меха ніз мів орга-
ні за ції гіб рид ної війни проти Укра їни стало те, що зойки про допо могу 
при біч ни ків вивчення істо рії Ново ро сії одразу ж при вер нули до себе ува-
гу і здо були рішучу під тримку з боку най ви щих російсь ких поса дов ців. 
Тодіш нім голо вою Дер жав ної думи РФ С. На риш кі ним через очо лю ване 
ним Російське істо ричне това риство від по відні дирек тиви були дове дені 
до ака де міч ного спів то ва риства. Фак тично йшлося про завдання тер мі ново 
колек тив ними зусиллями під го ту вати авто ри тетне нау кове під тве р дження 
істо рич ної й куль тур ної  на леж ності всього Сходу та Півдня Укра їни «рус-
скому миру» й необ хід ності від окрем лення їх від нібито «штучно ство-
ре ної» Укра ї нсь кої дер жави. У резуль таті Інсти ту т російсь кої істо рії РАН 
негайно, з дру гої поло вини 2014 р., роз гор нув роботу з напи сання фун да-
мен таль ної, обся гом до 60 друк. арк., «Исто рии Ново рос сии», яку перед ба-
ча лося видати вже навесні 2015 р. Метою цієї праці, яка від крито роз гля-
да лася її авто рами як основа «для при йн яття полі тич них рішень» [4], було 
визна чено: «Шля хом неу пе ре дже ного істо рич ного ана лізу обґрун ту вати, 
що робити з Укра ї ною» [5]. Ці та інші заяви з при воду під го товки «Исто рии 
Ново рос сии» опуб лі ко вані й деза ву ю вати їх уже немож ливо.

Піз ніше про вал російсь кого бліцк ригу на Сході й Півдні Укра їни при-
звів до пос ту по вого згор тання зга да ного «нау ко вого про ек ту». Однак він 
зали шив по собі чимало під го тов чих мате рі а лів кон цеп ту аль ного і фак то ло-
гіч ного харак теру, став осно вою для нових подіб них напра цю вань. Усі вони 
вповні роз кри ва ють вироб лене російсь кою ака де міч ною нау кою бачення 
шля хів, спо со бів і при йо мів, окре мих тез та аргу мен тів для більш пере-
кон ли вого «істо рич но го» обґрун ту вання і виправ дання перед усім сві том 
так бажа ного Крем лем від торг нення Росією знач ної час тини укра ї нсь ких 
земель. Пока зо вим для функ ці о ну вання російсь кої про па ган ди стсь кої ма-
шини є те, що всі ці ака де мічні роз робки майже мит тєво вийшли поза межі 
суто нау ко вого обігу й стали пря мим і діє вим інстру мен том інфор ма цій ної 
агре сії проти України.
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Не можна не зазна чити, що пуб лі ка ція в Росії чис лен них нау ко вих 
і про па ган ди стсь ких мате рі а лів з істо рії «Ново ро сії», тобто Півдня і Сходу 
Укра їни в цілому, а також пос тійно опри люд ню вані в різ ній формі заяви 
сто совно істо рич ної спе ци фіки Дон басу, суто російсь кого за похо джен ням 
харак теру його насе лення тощо, знач ною мірою спра вили мобі лі зу ю чий 
вплив на укра ї нсь ких істо ри ків і пуб лі цис тів. Вони вповні роз крили для 
них карти, роз іг рані недо бро зич лив цями Укра їни, наочно виявили нау кову 
неспро мож ність, суцільну під та со ва ність їх аргу мен та ції, разюче незнання 
російсь кими фахів цями напра цю вань укра ї нсь кої істо рич ної науки. Вод-
но час зазна чені пуб лі ка ції дали змогу укра ї нсь ким уче ним визна чити коло 
склад них про блем і «больо вих точок», на нау ко вому і про па ган ди стсь кому 
вирі шенні яких необ хідно зосе ре ди тися насам пе ред.

Про па ган ди стсь кий про ект «Ново ро сія» про дов жив своє існу вання 
й за умов, коли стало зро зу мі лим, що реа лі зу вати «кримсь кий сце на рій» 
на обши рах усього Сходу та Півдня Укра їни Росії не вда лося – і через рішу-
чу про ти дію Укра ї нсь кої дер жави, пози цію сві то вої спів друж ності, і через 
несприй няття його пере важ ною біль шістю насе лення схід них і пів ден них 
регі о нів. Від тоді ідея «Ново ро сії» збе рі га ється агре сив ними анти ук ра-
їнсь кими силами, так би мовити, в актив ному резерві, з пос тій ним очі ку-
ван ням на мож ли вість нової деста бі лі за ції внут рі ш ньо по лі тич ної ситу а ції 
або ж на випа док пря мого і від кри того зброй ного вторг нення Росії – для 
його виправ дання. Від по відно до цьо го, час від часу в російсь кій нау ко вій 
пері о диці, а ще більше в масо вих про па ган ди стсь ких видан нях та інтер-
нет-ре сур сах як у самій Росії, так і в анексованому Криму та на оку по ва них 
тери то ріях Дон басу з’яв ля ються нові мате рі али щодо істо рії Ново ро сії, які 
свід чать про наміри дати цьому про во ка цій ному про ек тові «нове жит тя». 
Недарма так було, зок рема, улітку 2015 р., у травні 2016 р., коли у зв’язку 
з масш таб ними про во ка цій ними манев рами Зброй них сил Російсь кої Феде-
ра ції загроза роз ши рення меж воєн ної агре сії зда ва лося ось-ось може стати 
реаль ністю. На оку по ва них тери то ріях Дон басу гасла й сим во ліка Ново ро-
сії про дов жу ють широко вико рис то ву ва тися.

Що ж сто су ється про блем істо рії Криму, то вони на час його анек-
сії Росією навесні 2014 р. та й у наступ ний період майже не нав’я зу ва-
лися в широ кому плані російсь кою про па ган дою для агі та цій ного впливу 
на укра ї нське сус піль ство і, власне, на кримсь кий соціум. У цьому плані 
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нею не було зроб лено жод них нових «істо рич них від крит тів». Крем лівсь-
ким режи мом для виправ дання своєї загар б ниць кої полі тики перед сві то-
вим спів то ва рист вом наго лос при нци пово робився на кате го ричні гасла 
сто совно «віко вої  на леж ності Криму до Росії» та «воле ви яв лен ня» його 
насе лення на рефе рен думі, без особ ли вого пог либ лення в істо ричні сюже-
ти. Поміт ним є те, що навіть і тепер в основу обґрун ту вання «російсь кого 
харак те ру» Криму пок ла да ються роз мови насам пе ред про пере бу вання 
в Криму видат них дія чів російсь кої літе ра тури, куль тури й мис тецтва, 
від обра ження Тав риди у їхній твор чості, їхні зв’язки з дія чами Москви 
та Петер бурга, а також про вояжі до Тав риди царів і царе двор ців. Окре мими 
темами є істо рія Чор но морсь кого флоту, двох обо рон Севас то поля та, крім 
того, ще й пере бу вання в Криму залиш ків російсь кої Білої армії на завер-
шаль ному етапі Гро ма дянсь кої війни.

За зна чене не є випад ко вим. Істо рія Криму – регі ону з бага то ви мір ним, 
бага то куль тур ним і полі ет ніч ним істо рич ним мину лим – не вкла да ється 
в загальну мат рицю «бага то ві ко вої» російсь кої істо рії. Тому про па ганда, 
роз ра хо вана на широ кий загал, заці кав лена насам пе ред у тому, щоб зали-
шити цю істо рію одно ви мір ною, такою, що по-спра в ж ньому почи на ється 
нібито лише з часів анек сії Криму Російсь кою імпе рією. У такій вер сії 
кримсь кого мину лого майже немає місця кримсь ко та тарсь кому наро дові, 
кара ї мам і крим ча кам, як немає місця і укра їн цям та пред став ни кам інших 
етно сів, бага тьом істо рич ним пос та тям і пам’ят кам куль тури. Саме тому 
й подіям серед ньо віч ної істо рії Тав риди в російсь кій літе ра турі та пері о-
диці, у мас-ме діа ще з мину лих деся ти літь над ава лося вигідне російсь ким 
дер жав ним інте ресам пот рак ту вання. Вод но час став лення до дав ньої істо рії 
Криму є більш нейт раль ним, бо воно їм не шко дить. Це знайшло від обра-
ження й у спро бах ство рення «спра в ж ньої істо рії Кри му». Для вида ного 
напри кінці 2014 р. роз рек ла мо ва ного уза галь ню ючого курсу «Исто рии 
Кры ма» від дав нини до сучас ності було в цілому вико рис тано руко писи, 
під го тов лені кримсь кими вче ними в неза леж ній Укра їні. Фак тично, лише 
роз діл про Крим у роки неза леж ності Укра їни тен ден ційно пере пи сано, 
разом з від по від ним реда гу ван ням й інших роз ді лів книги, у Москві. Отже, 
неправ ди вими, полі ти зо ва ними в ім’я захисту імперсь ких інте ресів Росії 
стали не самі напра цю вання кримсь ких уче них-іс то ри ків, а лише зга дані 
нові редак ційні вставки до цієї книги.
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За цими дріб ними дета лями від чу ва ються реа лії, які російська про па-
ганда замов чує, а кримська гума ні тарна інте лі ген ція, нау ковці із зро зу мі лих 
при чин теж не нава жу ються поки що про них уго лос гово рити. Сві то гляд, 
мен таль ність, істо рична сві до мість біль шості крим чан усіх наці о наль нос тей, 
незва жа ючи на сучасну про па ганду в Криму ідей «вели кої Росії», зали ша-
ється «ост рів ною». Їхні жит тєві обрії зами ка ються на Кримсь кому півост-
рові. Це сто су ється не лише кримсь ких татар, для яких Крим є дійсно єди ною 
Бать ків щи ною, а й знач ною мірою і етніч них росіян – вихід ців з «мате ри ка». 
Крим чани внут рі ш ньо тяжі ють до самос тій ного вирі шення долі Криму, вони 
не сприй ма ють при йш лих. Це від чу ва лося і в неза леж ній Укра їні, зок рема 
у їхньому став ленні до пред став ни ків «донець кого кла ну», це ще біль шою 
мірою може вияви тися з часом і в ниніш ніх умо вах. Част ково навіть уже 
про яви лося у 2014 р. – у вкрай незнач ній явці кримсь кого насе лення на орга-
ні зо ва ний оку пан тами «рефе рен дум». Спроби панів ного в Росії режиму реор-
га ні зу вати все в Криму під єди ний ран жир, роз ста вити на клю чо вих пози ціях 
на всіх рів нях вихід ців з «мате ри ка» з часом неми нуче при зве дуть до дедалі 
біль шого нарос тання глу хих опо зи цій них настроїв. Одним з їхніх дже рел 
стає усві дом лення кримсь кою інте лі ген цією, нау ков цями, осві тя нами від ве-
де ної їм Моск вою ролі глу хої про він ції, «росіян дру гого гатун ку». Зазна чені 
реа лії слід вра хо ву вати і вико рис то ву вати в пос та новці укра ї нсь кої контр про-
па ганди з про блем істо рич ного мину лого й сьо го дення Криму.

Зва жа ючи на все викла дене, укра ї нсь ким істо ри кам, полі то ло гам, пра-
ців ни кам ЗМІ, незва жа ючи на певне «затиш шя» навколо власне істо рич ної 
аргу мен та ції, яка вико рис то ву ється в гіб рид ній війні проти нашої дер жави, 
не можна пос лаб лю вати уваги до пос тій ного від стежу вання, ана лізу, роз-
криття сен сів і викриття під ступ ного харак теру про па ган ди стсь ких про во-
ка цій ідей них про тив ни ків суве рен ної та собор ної Укра їни. Адже не є таєм-
ни цею, що одним з об’єк тив них дже рел поши рення недо бро зич лив цями 
Укра їни про па ган ди стсь ких міфів (на штриб Ново ро сії) є недо статня обіз-
на ність не лише широ кого загалу, а поде куди й пред став ни ків полі ти куму, 
мас-ме діа з істо рич ним мину лим Сходу й Півдня Укра їни. У цьому плані 
існує широке коло про блем, які заслу го ву ють на пог либ ле ний роз гляд уче-
них і вод но час орга ні за цію діє вих контп ро па ган ди стсь ких заходів.

Не об хідно насам пе ред рішуче про ти сто яти спро бам від вер тих істо-
рич них фаль си фі ка цій сто совно нібито «суто російсь ко го» за етніч ними 
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вимі рами харак теру коло ні за ції Півдня і Сходу Укра їни, зок рема Криму 
й Дон басу в ХVІ ІІ–ХІХ ст., роз кри ва ючи як полі ет ніч ний і полі куль тур ний 
харак тер засе лення й еко но міч ного осво єння, куль тур ного роз витку зазна-
че них укра ї нсь ких регі о нів, так і здійс ню вану в них російсь ким цара том, 
а піз ніше й радянсь кою вла дою полі тику суціль ного етно куль тур ного ніве-
лю вання й руси фі ка ції насе лення. Важ ли вим завдан ням є роз він чу вання 
спроб роз гля дати істо рію під ен них і схід них регі о нів Укра їни, їхній еко-
но міч ний, соці аль ний та духовно-куль тур ний пос туп з ігно ру ван ням його 
укра ї нсь кого кон тексту в річищі суто імперсь кої або радянсь кої «союз ної» 
істо рії та в дусі сучас них крем лівсь ких іде о ло гем «єди ного істо рич ного 
прос то ру», «рус ского мира». У цьому плані слід звер тати особ ливу увагу 
на невід по від ність істо рич ним реа ліям пред став лення досяг нень науки 
й тех ніки, куль тури на укра ї нсь ких зем лях, особ ливо на Сході та Півдні 
Укра їни, а також імен їхніх твор ців без у мов ним над бан ням російсь кої 
наці о наль ної істо рії та куль тури. Нарешті при нци по вої від січі в нау ко вому 
і про па ган ди стсь кому пла нах пот ре бу ють різ ного роду «істо рико-ге ог ра-
фіч ні» спе ку ля ції, засно вані на ста рому імперсь кому при нципі «легі тим ної 
 на леж нос ті» тих чи інших земель російсь кій короні.

За зна чені про блеми ще задовго до початку російсь кої агре сії проти 
Укра їни, власне, упро довж усіх років неза леж ності, жваво обго во рю ва лися 
віт чиз ня ною нау ко вою гро мадсь кістю, полі ти ку мом. Вони знайшли при-
нци пове, засно ване на резуль та тах сер йоз них нау ко вих роз шу ків і досить 
докладне від обра ження в нау ко вій літе ра турі. Проте, на жаль, їх майже 
ніколи не вда ва лося зро бити пред ме том сер йоз них спіль них обго во рень 
укра ї нсь ких і російсь ких дос лід ни ків. Російська сто рона не була заці кав-
лена у цьому, вишу ку ючи собі з-по між укра ї нсь ких авто рів як сим во ліч них 
«опо нен тів» лише тих, хто, по-суті, під три му вав її кон цеп ту альні викладки. 
Більше того, зав жди нама га ю чись уни кати пос та новки «незруч них» для 
неї про блем, вона сис те ма тично засто со ву вала на офі цій них рів нях різ но-
ман тіні засоби тиску, аби при му сити укра ї нсь ких уче них-со ці о гу ма ні та ріїв 
хоча б фор мально, нехай навіть опо се ред ко вано під три мати реа лі за цію 
про ек тів про ім персь кого ідей ного спря му вання, зок рема напи сання «спіль-
ної істо рії Росії і Укра ї ни», дос лі дження «єди ного істо рич ного прос то ру», 
фор му вання єди них елект рон них ресур сів з істо рії й куль тури наро дів 
коли ш ньої Російсь кої імпе рії та Радянсь кого Союзу. Слід зазна чити, однак, 
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що прак тично жодна з цих спроб не вда лася через рішу чий спро тив укра ї-
нсь кої нау ко вої гро мадсь кості.

Упро довж остан ніх років в укра ї нсь кій нау ко вій літе ра турі, у полі-
тич ній пуб лі цис тиці, у ЗМІ та елект рон них ресур сах під дано гост рій 
і обґрун то ва ній кри тиці новітні спе ку ля тивні пуб лі ка ції російсь ких авто рів 
з питань істо рич ного й сучас ного роз витку Укра їни, роз крито їхню кон-
цеп ту альну неспро мож ність і засно ва ність на сис те ма тич ній мані пу ля ції 
істо рич ними реа лі ями, гру бих перек ру чен нях та під та совці фак тів, еле мен-
тар ному незнанні істо рії, поєд на ному із сві до мим замов чу ван ням усього 
того, що ста но вить справжню кар тину фор му вання наці о наль ної тери то рії 
Укра їни, насам пе ред етно куль тур них і етно со ці аль них пара мет рів коло ні-
за ції й істо рич ного пос тупу Півдня і Сходу Укра їни. Зазна чене сто су ється, 
зок рема, нового явлення давно спрос то ва них нау кою тез щодо засе лення 
вели ко ро сами у XVIII ст. нібито зовсім «порож ніх» тери то рій Пів ніч ного 
При чор но мо р’я. У новіт ній укра ї нсь кій літе ра турі на більш висо кому тео-
ре тич ному рівні, з вико рис тан ням резуль та тів новіт ніх фахо вих дос лі джень 
дове дено, що коло ні зо вані пере важно етніч ними укра їн цями та пред став-
ни ками інших етніч них спіль нот пів денні і східні землі за своїм етно куль-
тур ним харак те ром, а також за самим гли бин ним харак те ром, типо ло гією 
соці ально-еко но міч ного й куль тур ного роз витку стали орга ніч ним про дов-
жен ням основ ного етніч ного ядра укра ї нсь ких земель.

Ве лике зна чення для сис тем ного осмис лення дис ку сій них про блем 
і озбро єння на цій основі віт чиз ня них інфор ма цій них і про па ган ди стсь ких 
інсти ту цій сучас ними нау ково виві ре ними кон цеп ту аль ними під хо дами, 
фак тами й аргу мен тами мало роз гор тання Інсти ту том істо рії Укра їни НАН 
Укра їни, як голов ним центром істо рич ної науки в дер жаві, випуску вели-
кої серії моног ра фій і бро шур про від них фахів ців «Сту дії з регі о наль ної 
істо рії» з під се рією «Сте пова Укра ї на». У 2014 р. на основі уза галь нення 
мате рі а лів все ук ра їнсь кої нау ко вої кон фе рен ції пер шою в зазна че ній серії 
видано колек тивну моног ра фію кон цеп ту аль ного спря му вання «Схід і Пів-
день Укра їни: час, прос тір, соці ум» за редак цією ака де міка НАН Укра їни 
В. Смо лія [6]. Ця праця тео ре тико-ме то до ло гіч ного плану є дуже важ ли-
вою для пра виль ної пос та новки справи ідей ного про ти сто яння вико рис-
танню істо рич ної про бле ма тики в інфор ма цій ній агре сії, орі єн ту вання 
укра ї нсь ких гро ма дян щодо про блем мину лого, насам пе ред тим, що в ній 
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окрес лено головні кон цеп ту альні під ходи до осмис лення істо рич ної долі 
й регі о наль ної спе ци фіки Сходу і Півдня Укра їни, гли бин них обу мов ле-
нос тей особ ли вос тей полі тич них орі єн та цій, мен таль ності та істо рич ної 
пам’яті їхнього насе лення, до роз уміння при чин і вито ків, об’єк тив ного 
істо рич ного й соці о куль тур ного, соці ально-пси хо ло гіч ного під ґрунтя тра-
гіч них подій, що роз гор ну лися у 2014 р. на схід них і пів ден них зем лях 
Укра їни, до пошуку шля хів подо лання їхніх нас лід ків й кон со лі да ції сус-
піль ства на заса дах загаль но на ці о наль ного ком п ро місу, до конс тру ю вання 
цін нос тей – як загаль ноп рий нят них для соці уму в масш та бах усієї дер жави, 
так і з ура ху ван ням спе ци фіки окре мих її регі о нів. У 2014–2106 рр. на про-
дов ження «Сту дій з регі о наль ної істо рії» Інсти ту т істо рії Укра їни НАН 
Укра їни опуб лі кував ряд кон к ретно-іс то рич них дос лі джень моног ра фіч-
ного харак теру та бро шур, при свя че них окре мим ваго мим істо рич ним, 
полі то ло гіч ним, соці ально-еко но міч ним про бле мам Сходу і Півдня Укра-
їни, зок рема напрямэ пов’я за ним з оку по ва ними тери то рі ями Авто ном ної 
Рес пуб ліки Крим, Донець кої та Лугансь кої облас тей. Це, зок рема, під го-
тов лені про від ними вче ними-іс то ри ками праці, при свя чені роз криттю істо-
рич ної ролі укра ї нсь кого козацтва в осво єнні тери то рій ниніш ніх Донець кої 
та Лугансь кої облас тей у XVI–XVIII ст. [7, 8], про бле мам вито ків індуст рі-
аль ного роз витку Дон ба су [9], склад них істо рич них пери пе тій істо рії Дон-
басу у ХХ ст. [10], ана лі зові істо рич них чин ни ків і полі тич них тех но ло гій 
фор му вання особ ли вос тей регі о наль ного роз витку Донеч чини й Луган щи-
ни [11], питан ням полі ет ніч ності та полі куль тур ності схід них і пів ден них 
регі о нів, ролі етніч них спіль нот у їх осво єнні та роз вит ку [12]. У запо чат ко-
ва ній Інсти ту том істо рії Укра їни НАН Укра їни серії «Сту дій з регі о наль ної 
істо рії: Дже ре ла» опуб лі ко вані мате рі али з нові т ньої істо рії Криму, зок рема 
щодо депор та ції 1944 р. та повер нення на Бать ків щину кримсь ко та тарсь кого 
й інших реп ре со ва них наро дів [13]. Знач ний інте рес ста нов лять також ґрун-
товні ана лі тичні видання, при свя чені про бле мам істо рії Пів ден ної Укра їни 
крізь при зму вза є мовп ли вів дер жав і куль тур на циві лі за цій ному пог ра нич-
чі [14, 15], тен ден ціям та супе реч нос тям етно на ці о наль ного роз витку Дон-
басу у світлі сучас ного етапу укра ї нсь кого наці от во рен ня [16], осмис ленню 
місця Донеч чини й Луган щини в модер ному укра ї нсь кому наці о наль ному 
про екті, про бле мам інтег ра ції регі о нальної спіль ноти до загаль но ук ра-
їнсь кого соці ально-еко но міч ного, сус пільно-по лі тич ного та куль тур ного 
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кон текс ту [17], ана лі зові тра гіч них реа лій, які при несла із собою сучасна 
російська оку па ція Криму та війна на Дон ба сі [18]. Усі зга дані нами та інші 
видання з про бле ма тики Сходу й Півдня Укра їни, хоча і вид ру ку вані неве-
ли кими накла дами, однак дос тупні най шир шому читаць кому зага лові. Їхні 
пов но текс тові елект ронні вер сії опуб лі ко вано на інфор ма цій ному веб-сайті 
Інсти туту істо рії Укра їни НАН Укра їни (http://www.history.org.ua), який 
давно корис ту ється знач ною по пуляр ністю не лише у фахівців.

Ва го мою пра цею, яка гли боко й об’єк тивно роз кри ває вуз лові про блеми 
мину лого Криму крізь при зму нових напра цю вань і ори гі наль них інтер-
п ре та цій та спо сте ре жень, став збір ник ста тей «Істо рія Криму в запи тан-
нях та від по ві дях» [19]. Упро довж 2015–2016 рр. почали вихо дити дру ком 
і фун да мен тальні уза галь ню ючі дос лі дження, які ґрун товно висвіт лю ють 
раніше мало ви вчені вуз лові про блеми істо рич ного шляху Сходу Укра ї-
ни [20].

Гли бо кий істо рико-по лі то ло гіч ний ана ліз вито ків, пере д у мов, сучас них 
дра ма тич них реа лій і перс пек тив подо лання полі тич ної кризи на Дон басі 
міс титься в колек тив ній праці «Дон бас в етно по лі тич ному вимі рі» [21] 
та серії під го тов ле них Інсти ту том полі тич них і етно на ці о наль них дос-
лі джень ім. І. Ку раса НАН Укра їни ана лі тич них допо ві дей (колек тив них 
моног ра фій): «Полі тичні аспекти кризи на Дон басі: діаг нос тика стану 
та напрями вре гу лю ван ня» [22], «Дон бас у сис темі інфор ма цій ної без пеки 
дер жави: регі о нальні особ ли вості, зов нішні виклики, інстру менти боро-
тьби з анти ук ра їнсь кою про па ган дою» [23]. Знач ний фак тич ний і мето дич-
ний мате ріал, важ ли вий для орга ні за ції контр про па ган ди стсь кої роботи, 
міс тить також під го тов лене в інсти туті дос лі дження релі гій них чин ни ків 
етно по лі тич них про це сів на Дон басі в їхньому істо рич ному роз вит кові 
й сучас нос ті [24].

Пев ний, хоча, слід кри тично визнати, і недо ста т ньо ваго мий з огляду 
на реальні запити сьо го дення вне сок у контр про па ган ди стську роботу 
зроб лено і вче ними-іс то ри ками та полі то ло гами інших про від них нау ко вих 
уста нов, уні вер си те тів, дос лід них уста нов. З опуб лі ко ва ного най біль ший 
сус піль ний резо нанс здо була істо рико-пуб лі цис тична книга Г. Тур ченко 
та Ф. Тур ченка «Про ект «Ново ро сія» 1764–2014: Юві лей на кро ві», напи-
сана для широ кого читача. Велику час тину її накладу роз по всю дили на по-
чатку 2015 р. без по се ре д ньо серед укра ї нсь ких війсь ко ви ків у зоні АТО. 
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Ґрун товну працю з гост рих про блем укра ї нсько-ро сійсь ких від но син тоді ж 
випус тив Інсти тут стра те гіч них дос лі джень [25]. Вели чез ний фак тич ний 
мате ріал щодо тери то рі аль ного самост ве р дження Укра їни, фор му вання 
її кор до нів зіб рано у вида ній у Хар кові колек тив ній праці «Наро дження 
кра ї ни» [26].

Вод но час роз гор тання широ ких ком плекс них дос лі джень про бле ма тики 
Сходу й Півдня Укра їни, під го товка праць, роз ра хо ва них як на фахів ців, так 
і на широ кий загал, виявили необ хід ність істот ного роз ши рення їхньої дже-
рель ної та істо рі ог ра фіч ної бази, повер нення до нау ко вого обігу яко мога 
біль шої час тини напра цю вань мину лих сто літь і деся ти літь, опе ра тив ного 
озна йом лення фахів ців з роз роб ками, які здійс ню ються їхніми коле гами 
в різ них нау ко вих уста но вах, освіт ніх закла дах, архі вах та музеях. Ще при 
про ве денні Все ук ра їнсь кої нау ко вої кон фе рен ції «Дос лі дження Сходу і Пів-
дня Укра їни в істо рич ній рет ро спек тиві: під сумки і про бле ми» (Київ, 
чер вень 2014 р.), а зго дом у роботі над окре мими моног ра фіч ними дос лі-
джен нями нау ковці стик ну лися з про бле мою, яка істотно зву жу вала їхні 
мож ли вості – від сут ністю сучас ного сис те ма тич ного біб лі ог ра фіч ного 
ресурсу, який би інтег ру вав вели чезну масу дже рель них, доку мен таль них 
пуб лі ка цій та нау ко вих праць, при свя че них схід ним і пів ден ним регі о нам 
України.

Отже, без по се ре д ньо життя гостро пос та вило питання нагаль ної необ-
хід ності ство рення ґрун тов ного біб лі ог ра фіч ного довід ника дже рель них 
видань і нау ко вої літе ра тури з істо рії соці ально-еко но міч ного й сус пільно-
по лі тич ного та куль тур ного роз витку Сходу й Півдня Укра їни. Під го тов-
ле ний Наці о наль ною біб лі о те кою Укра їни ім. В. І. Вер надсь кого (далі – 
НБУВ) у межах спіль ного про екту з Інсти ту том істо рії Укра їни НАН 
Укра їни впро довж 2014–2016 рр. довід ник «Схід і Пів день Укра їни: час, 
прос тір, соціум. Том 2. Мате рі али до біб лі ог ра фії» мовою біб лі ог ра фії 
все бічно роз крив про блеми Схід ної та Пів ден ної Укра їни як істо рич ного, 
соці аль ного й духов ного фено мена, невід’єм ного склад ника істо рії Укра ї-
ни, репре зен ту вав вели чезні масиви пуб лі ка цій істо рич них доку мен тів 
і дос лі джень, що від обра жа ють їхній полі тич ний, соці ально-еко но міч ний, 
нау ково-ос віт ній та куль тур ний роз ви ток. Мате рі али довід ника все бічно, 
ком плексно роз кри ва ють про бле ма тику Сходу й Півдня Укра їни, охоп лю-
ючи питання їх пер віс ної коло ні за ції та еко но міч ного осво єння, демо гра-
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фіч них про це сів, міг ра ції, істо рич ної геог ра фії й кар тог ра фії; наці о наль ної 
полі тики та етно на ці о наль них про це сів; ета пів еко но міч ного й соці аль ного 
роз витку; дер жав ного уст рою та сус піль ного ладу; роз витку науки, освіти, 
куль тури, релі гій ного життя, між кон фе сій них від но син. У додатку до праці 
подано біо біб ліо гра фічні довідки про від омих уче них, істо ри ків, які зро-
били най біль ший вне сок у дос лі дження цих регі о нів України.

У про цесі пошу ко вої роботи біб лі ог ра фи НБУВ вияв или, що кіль кість 
видань із про бле ма тики пів денно-схід них регі о нів Укра їни, попри всі існу-
ючі уяв лення про від носно меншу її дос лі дже ність порів няно з істо рією 
централь них і захід них регі о нів, є дуже знач ною, хоча й нерів но цін ною 
за різ ними істо рич ними пері о дами, про бле мами та тери то рі ями. Вод но час 
довід ник є пер шою спро бою зве дення біб лі ог ра фіч них даних сто совно Схо-
ду й Півдня Укра їни, а тому він поки що дале кий від вичерп ного охоп лення 
мате рі а лів. У роботі над ним упо ряд ники були пев ною мірою обме жені 
і часо вими рам ками (якнайш вид ший випуск такого необ хід ного сус піль-
ству видання був на часі), і без по се ре д ньо обся гами мате рі а лів, до від бору 
яких дове лося під хо дити за при нци пом роз ум ної дос тат ності. Зва жа ючи 
на це, дове лося насам пе ред зосе ре ди тися на описі лише книж ко вих видань, 
поли шивши осто ронь вели чез ний масив доволі цін них жур наль них і газет-
них ста тей, збір ни ків нау ко вих праць, а також авто ре фе ра тів дисер та цій. 
Це значна про га лина, а тому її усу нення пот ре бує подаль шої напо лег ли вої 
сис те ма тич ної роботи, особ ливо зва жа ючи на появу нових нау ко вих пуб-
лі ка цій. Роз криття цього інфор ма цій ного масиву нале жить до чер го вих за-
вдань біб лі ог ра фів НБУВ, які перед ба ча ється реа лі зу вати впро довж наступ-
них років шля хом сис тем ної роз бу дови пос тійно попов ню ва ної елект рон ної 
бази даних з істо рії та про блем сучас ного роз витку Сходу й Півдня Укра їни 
як інфор ма цій ної основи для подаль ших ком плекс них дос лі джень.

По ряд з тим най важ ли ві шими кри те рі ями вклю чення видань до ака-
де міч ного біб лі ог ра фіч ного довід ника були їхня дже рельна цін ність – сто-
совно пуб лі ка цій доку мен таль них дже рел і мате рі а лів, а також нау ко вість – 
сто совно дос лід ниць ких праць, опуб лі ко ва них у різні істо ричні пері оди. 
Зро зу міло, далеко не всі нау кові праці, особ ливо ті, що вийшли дру ком 
за радянсь ких часів, витри мали випро бу вання часом – через свою запо лі-
ти зо ва ність, незрідка дещо повер хову пос та новку про блем, замов чу вання 
бага тьох важ ли вих для роз уміння сучас ності сюже тів. Однак і такі видання 
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є важ ли вими для сучас них дос лід ни ків, і не лише тому, що міс тять вели кий 
обсяг фак тич них мате рі а лів, а і як пам’ятки істо рич ної думки мину лого 
сто ліття. Вод но час літе ра тура, почасти віт чиз няна, а особ ливо зару біжна, 
пуб лі цис тич ного та про па ган ди стсь кого харак теру, яка нічого істот ного 
до об’єк тив ного, вива же ного роз уміння істо рич ної долі, сучас ного стану 
й перс пек тив роз витку пів ден ного і схід ного регі о нів Укра їни не додає, 
поли шена упо ряд ни ками довід ника осторонь.

Зна чення під го тов ле ного НБУВ фун да мен таль ного біб лі ог ра фіч ного 
довід ника для забез пе чення інфор ма цій ного про ти сто яння про па ганді 
російсь кого нара тиву істо рії Сходу й Півдня Укра їни поля гає в мож ли вос-
тях його вико рис тання не лише про фе сій ними дос лід ни ками – істо ри ками, 
полі то ло гами, соці о ло гами, еко но міс тами, куль ту ро ло гами, а й широ ким 
гро мадсь ким зага лом, полі ти ку мом, управ лін цями, пра ців ни ками мас-
ме діа. Вико рис тання його мате рі а лів спри я тиме акту а лі за ції в сучас ному 
прос торі соці аль них кому ні ка цій, у сус піль ному дис курсі всього ваго мого 
істо рі ог ра фіч ного набутку з про бле ма тики Півдня і Сходу Укра їни. Зазна-
чене є вкрай важ ли вим для об’єк тив ного роз уміння склад них, супе реч ли-
вих і бага то ви мір них про це сів, які від бу ва ються, пошуку конс трук тив них 
рішень, спря мо ва них на подо лання кри зо вих явищ і про це сів, кон со лі да цію 
укра ї нсь кого сус піль ства, зміц нення наці о наль ної безпеки.

Се р йозні завдання щодо боро тьби з агре сив ною анти ук ра їнсь кою істо-
рич ною міфо ло гією можуть вирі шу ва тися й шля хом випуску масо вими 
тира жами істо рико-пуб лі цис тич них та істо рико-до ку мен таль них видань, 
роз ра хо ва них на широ кий чита ю чий загал. Їхня пере вага поля гає в тому, 
що вони дають нашим гро ма дя нам мож ли вість озна йо ми тися із суттю 
про блем, які пере бу ва ють на вістрі ідей ного про ти сто яння самос тійно, 
на вели кому й зміс тов ному фак тич ному мате рі алі. Ці мож ли вості далеко 
ще не вико рис то ву ються пов ною мірою, хоча ряд при кла дів вка зує на ефек-
тив ність впливу такого роду літе ра тури. У Хар кові, напри клад, масо вим 
тира жем видано сво є рідну енцик ло пе дію укра ї нсько-ро сійсь кого про ти-
сто ян ня [27]. Смі ли вим і вельми корис ним слід вва жати роз гор тання ви-
пуску по пуляр ної істо рич ної літе ра тури, роз ра хо ва ної на масо вого читача, 
російсь кою мовою [28].

Ос новні тези нау ко вих напра цю вань уче них-іс то ри ків з про блем Сходу 
й Півдня Укра їни знайшли вті лення в дис ку сій них і контр про па ган ди-
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стсь ких мате рі а лах дру ко ва них ЗМІ, теле ба чення, Інтер нету, спря мо ва них 
проти інфор ма цій них дивер сій на «істо рич ному ґрун ті». Чимало ґрун тов-
них мате рі а лів, які роз кри ва ють суть істо рич них спе ку ля цій і перек ру чень 
фак тів, різ ного роду істо рич них міфів щодо Криму, Ново ро сії, Дон басу, 
під го тов ле них від омими дос лід ни ками та про від ними укра ї нсь кими жур-
на ліс тами, було опуб лі ко вано впро довж остан ніх трьох років централь ною 
й регі о наль ною пре сою. Ваго мий вне сок у справу боро тьби з іде о ло гіч ними 
дивер сі ями нале жить таким авто ри тет ним віт чиз ня ним видан ням, як «Дзер-
кало тиж ня», «День», «Літе ра турна Укра ї на», роз ра хо ва ним на полі ти кум, 
управ лінські кадри, нау кову й осві тянську еліту.

Од нак зроб ле ного в цьому напрямі вкрай недо ста т ньо. Участь дру ко-
ва них ЗМІ у про ти сто янні російсь кому нара ти вові істо рії Сходу й Півдня 
Укра їни не набула дійсно сис тем ного, ско ор ди но ва ного харак теру, у біль-
шості випад ків не має так необ хід ного на сьо годні про гнос тич ного, випе ре-
джу ю чого спря му вання. Навіть у про від них видан нях трап ля лися пуб лі ка-
ції, досить враз ливі для кри тики з боку недо бро зич лив ців України.

До того ж харак тер пуб лі цис тич них і хро ні каль них мате рі а лів у бага-
тьох масо вих видан нях, які фінан су ються пред став ни ками олі гар хіч них 
кла нів, що займа ють дво їсті пози ції щодо кон ф лікту на Сході Укра їни, не-
рідко повто рює у від кри тому чи при хо ва ному вигляді набори тез, роз роб-
ле них зару біж ною, воро жою Укра їні про па ган дою. Знач ною мірою це при-
та манне регі о наль ним газетам.

По дібне має місце й на теле ві зій ному екрані. Хоча в цілому на про від-
них укра ї нсь ких теле ві зій них кана лах пере ва жає гостра кри тика анти ук-
ра їнсь кої міфо твор чості, зро зу міло, роз ра хо вана на широ кий загал теле-
г ля да чів, а тому, як пра вило, більш емо ційна, ніж нау ково аргу мен то вана. 
Недо лі ком теле ві зій ної про па ганди є її спи рання пере важно на вислов лю-
вання думок і оці нок народ ними депу та тами, уря дов цями, а також чис лен-
ними полі то ло гами, політ тех но ло гами й жур на ліс тами, які зазви чай пра цю-
ють «на коротку дис тан цію», вда ю чись до комен ту вання біжу чих подій і не 
став лячи перед собою завдання довести до ауди то рії гли бинну суть і перс-
пек тиви роз витку про це сів, що від бу ва ються. Нато мість нагаль ною пот ре-
бою є роз ши рення участі в обго во ренні про блем Сходу й Півдня Укра їни, 
зок рема й істо рич них, від омих уче них і фахів ців, думка яких від зна ча ється 
ґрун тов ною пос та нов кою про блем, пошу ком діє вих шля хів їх роз в’я зання.
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До сить склад ною є й ситу а ція в інтер нет-ре сур сах, особ ливо вра хо-
ву ючи те, що укра ї нські контр про па ган ди стські мате рі али з істо рич ної 
про бле ма тики без по се ре д ньо кон ку ру ють в елект рон ному інфор ма цій ному 
прос торі з агре сивно нав’я зу ва ною міфо твор чістю російсь кої про па ган ди-
стсь кої машини з її кіль кісно пере ва жа ю чими й добре ско ор ди но ва ними 
мож ли вос тями. Дос та т ньо зга дати й «ста рі» (ще з мину лого деся ти літ-
тя) російські веб-сайти та елект ронні біб лі о теки: «Укра инс кие стра ницы: 
исто рия наци о наль ного дви же ния Укра ины 1800–1920 гг.», «Еди ная Русь», 
«Народ ное дви же ние «Мало рос сия»» та чимало інших, сенс ство рення 
яких поля гав у поши ренні «мало ро сійсь кої» за своїм ідей ним зміс том літе-
ра тури та інфор ма ції, і новітні анти ук ра їнські елект ронні ресурси, орга ні зо-
вані для від кри того обсто ю вання ідей тери то рі аль ного руй ну вання Укра їни, 
про па ганди гасел «Ново ро сії» та рек лами донець ких сепа ра тис тів. Серед 
остан ніх най більш агре сив ними до Укра їни є пор тали: «Рус ская вес на», 
«Рус ская прав да», E-news: Save Donbass People From Kiev Nazis Army, а 
також веб-сайт інфор ма цій ної аген ції «Ново рос сия».

У від по відь на війну в інтер нет-прос торі укра ї нські елект ронні ЗМІ 
зосе ре дили зусилля голов ним чином на опе ра тив ному поданні об’єк тив-
ної і все біч ної інфор ма ції про заходи Укра ї нсь кої дер жави щодо захисту 
наці о наль ної без пеки, роз ви ток подій у світі навколо російсь кої агре сії, 
пере біг воєн ного про ти сто яння в зоні АТО, ситу а цію на Дон басі і в Криму, 
анти ук ра їнські вилазки в різ них регі о нах Укра їни. Власне істо ричні сюжети 
з про бле ма тики Сходу й Півдня Укра їни займа ють у цій роботі порів няно 
менше місце, хоча в цілому мате рі а лам з істо рії Укра їни над ається у віт-
чиз ня ному сег менті Інтер нету чимале зна чення. Така ситу а ція є в цілому 
зро зу мі лою. Укра ї нська від по відь на «агре сію на істо рич ній ниві» не зосе-
ре джу ється лише на поле міці навколо окре мих подій і фак тів мину лого, 
а спря мо вана перш за все на фор му вання в спів віт чиз ни ків широ кого пано-
рам ного істо рич ного мис лення, висо кої куль тури наці о наль ної пам’яті, які 
слу жать мен таль ною осно вою полі тич ної, духов ної і гро ма дянсь кої кон со-
лі да ції сус піль ства, рішу чого від торг нення ним усі ля кого роду агре сив них 
щодо Укра їни міфі ло гем. У цьому плані впро довж остан ніх бурем них років 
в укра ї нсь кому сег менті Інтер нету з’яв ився ряд пуб лі ка цій з істо рич ної 
тема тики, які заслу го ву ють на особ ливу увагу. Насам пе ред це сто су ється 
ста тей і мате рі а лів руб рики «Істо рична прав да» на веб-сайті «Укра ї нсь кої 
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прав ди» (http://www.istpravda.com.ua), пуб лі ка цій на сайті Historians (http://
www.historians.in.ua/index.php/en).

По ряд з тим в елект рон них ресур сах опри люд ню ється й чимало спе-
ці аль них контр про па ган ди стсь ких мате рі а лів проти кон к рет них вила зок 
путінсь кої про па ганди. Серед них знач ний резо нанс здо був елект рон ний 
ресурс «Брехня Путіна або Істо рія Ново ро сії та її етніч ний склад у ХІХ ст.» 
одесь кого істо рика-кра єз навця О. Гави. У кон цент ро ва ному вигляді ним 
пред став лено ста тис тичні та кар тог ра фічні мате рі али, які пере кон ливо 
засвід чу ють пере ва жання серед насе лення Півдня Укра їни етніч них укра-
їн ців і роз кри ва ють усю полі ет нічну бага то ви мір ність етніч ного складу 
насе лення регі ону – на про ти вагу запу ще ному російсь кою про па ган дою 
міфу щодо засе лення вели ко ро сами «поро ж нього прос то ру» [29]. Гостро 
пуб лі цис тич ними, а разом з тим нау ково аргу мен то ва ними стали пуб лі ка ції 
Б. Ко ро ленка про реа лії заво ю вання Криму й перет во рення його на «искон-
но рус ский край» [30], С. Ко но ненка «Виставка вели ко дер жав ної брех ні» 
про потуги Сім фе ро польсь кого істо рич ного музею шля хом пря мої під-
та совки фак тів і доку мен тів роз кри вати тема тику «Криму в істо рії Росії» 
на мате рі а лах Дав нього Києва або мас ку вати факти неза кон ної анек сії Кри-
му Російсь кою імпе рією у XVIII ст., депор та ції кримсь ко та тарсь кого та ін-
ших наро дів Кри му [31], а також чимало інших мате рі а лів у роз ділі «Крим» 
на сто рін ках «Істо рич ної прав ди». Важ ли вими для про па ган ди стсь кої спра-
ви й дуже при ваб ли вими для чита чів рисами подіб них пуб лі ка цій є їхня ви-
сока гума ніс тична спря мо ва ність на під не сення інте лек ту аль ної куль тури 
істо рич ного мис лення укра ї нсь ких гро ма дян, аргу мен то ва ність викладу 
і виснов ків, запро шення до роз ду мів, замість нав’я зу вання гото вих думок. 
Подіб них при кла дів можна навести чимало сто совно чис лен них в Укра їні 
веб-сай тів, знач ною мірою роз бу до ва них на основі гро ма дянсь кої іні ці-
а тиви. Подібні риси істотно від різ ня ють укра ї нську про па ганду навколо 
істо рич них сюже тів від власне російсь ких і сепа ра ти стсь ких агі та цій них 
про ек тів, спря мо ва них зде біль шого на вплив на під сві до мість, тобто зом-
бу вання, з їхнім істе рично екзаль то ва ним і скан дально сен са цій ним сти лем 
подання інфор ма ції, істин ність якої корис ту ва чам важко пере ві рити, а та-
кож запе ре чен ням самої мож ли вості існу вання іншої думки. Існу ють і певні 
форми «пози тив ного спро ти ву» нама ган ням воро жої про па ганди перек-
рес лити укра ї нські над бання Сходу й Півдня Укра їни. Так, про дов жу ють 
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уста нов і осе ред ків у Криму.

Не зва жа ючи на всі склад нощі й певну неско ор ди но ва ність про па ган ди-
стсь ких зусиль з боку дер жави, укра ї нсь кими нау ков цями, пуб лі цис тами, 
мас-ме діа нині вже нагро ма джено чима лий дос від засто су вання різ них 
вза є мо по в’я за них форм і мето дів про ти сто яння спро бам істо рич них спе ку-
ля цій і міфо твор чості, які спря мо вані на роз ми вання укра ї нсь кої іден тич-
ності, самих сен сів існу вання укра ї нсь кої дер жав ності, про па ганду «воз-
з’єд нан ня» знач ної час тини Укра їни з «рус ским миром», тобто вхо дження 
тою чи іншою мірою до орбіти російсь кого імперсь кого орга нізму. Вод но-
час необ хідно ґрун ту ва тися на тому, що успіх боро тьби проти «істо рич них 
дивер сій» сусі д ньої дер жави, які стали поміт ною скла до вою час ти ною 
вели кої гіб рид ної війни, біль шою мірою зале жа тиме від вмі лого поєд нання 
власне контр про па ган ди стсь кої від січі окре мим кон к рет ним про во ка цій-
ним наско кам – навколо окре мих тем, істо рич них подій, з актив ним пози-
тив ним утве р джен ням у роз умі й сер цях міль йо нів гро ма дян істо рич них, 
інте лек ту аль них і куль тур них цін нос тей, соці аль них прак тик, що зна ме-
ну ють собою євро пейсь кий циві лі за цій ний вибір Укра їни. Невід’єм ною 
час ти ною цієї роботи є фор му вання в най шир шого загалу укра їн ців, на про-
ти вагу успад ко ва ним стар шими поко лін нями від радянсь ких часів сте ре о-
ти пам тота лі тар ного мис лення, засно ва ної на євро пейсь ких гума ніс тич них 
цін нос тях істо рич ної пам’яті, раці о на ліс тич ного інте лек ту аль ного сві то ба-
чення, наці о наль ної гро ма дянсь кої солі дар ності, які б пов ністю від тор гали, 
як анах ро нізм, агре сивну міфо тво чість, різ ного роду релі гійно-міс тичні 
та месі анські ідеї. Саме в утве р дженні в сус піль стві мен таль ного іму ні тету 
проти зазі хань на наці о нальні інте реси Укра їни поля гає головна запо рука 
його внут рі ш ньої стій кості й кон со лі до ва ності.
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ВИ СНОВ КИ

1. Повер нення оку по ва них тери то рій, полі тич ного при ми рення та реін-
тег ра ція Криму й Дон басу в Укра їну посі дає про відне місце в ево лю ції 
інфор ма цій ної основи функ ці о ну вання нашого сус піль ства. Від по відно 
до зако но мір нос тей сус піль ного роз витку реа лі за ції цих про блем, як і будь-
яких інших, має пере ду вати роз роб лення і вне сення в інфор ма ційну основу 
жит тє ді яль ності від по від них кон цеп ту аль них рішень. Ці рішення мають 
бути сприй няті соці ально актив ною час ти ною сус піль ства й реа лі зо вані 
нею у від по від них діях. Склад ність реа лі за ції цих завдань, крім від сут ності 
полі тич ної однос тай ності сус піль ства на тери то рії, під конт роль ній укра ї-
нсь кій владі, обу мов лю ється також сві то гляд ними уста нов ками насе лення 
на анек со ва них і оку по ва них тери то ріях, яке вже понад два роки пере бу-
ває, в основ ному, поза укра ї нсь ким інфор ма цій ним середо ви щем, від чу ває 
знач ний іде о ло гіч ний тиск з боку роз роб лю ва ної російсь кими політ тех но-
ло гами разом із сепа ра тис тами ква зі і де о ло гії.

2. Про блема подаль шого наці о наль ного роз витку укра ї нсь кого сус піль-
ства нероз ривно пов’я зана не лише з повер нен ням неза конно від торг ну-
тих тери то рій Укра їни, а й з досяг нен ням кон со лі да ції укра їн ців навколо 
спіль ного век тора роз витку. Забез пе чення пос ту паль ного наці о наль ного 
роз витку на влас ній інфор ма цій ній основі має від бу ва тися за умови 
вза є мо по в’я за ного онов лення суве рен них інфор ма цій них ресур сів, інфор-
ма ції, що від обра жає мен таль ний роз ви ток, тієї, що про ду ку ється влас ними 
силами та залу чена з ресур сів гло баль ного інфор ма цій ного прос тору для 
забез пе чення всіх напря мів роз витку сус піль ства. Вза є мо з в’я зок усіх цих 
про це сів буде успіш ним за наяв ності в сус піль стві чітко визна че них цілей, 
мораль них при нци пів, духовно-цін ніс них орі єн ти рів, що від обра жа ються 
в наці о наль ній іде о ло гії. Уже дово ди лося зазна чати раніше, що зна чення 
наці о наль ної іде о ло гії в умо вах інфор ма цій ного сус піль ства від чутно зрос-
тає, у ньому «транс фор ма ційні про цеси мають пос ту пово під по ряд ко ву ва-
тися сві до мій орга ні за ції роз вит ку».
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Для реа лі за ції завдань сус піль ної кон со лі да ції в Укра їні і, тим більше, 
для повер нення в полі тико-пра во вий та соці о куль тур ний прос тір Укра їни 
фак тично від торг ну тих тери то рій Дон басу та Криму в інфор ма цій ній осно-
ві роз витку сучас ного укра ї нсь кого мають бути лік ві до вані наявні ще іс-
тотні недоліки:

– у ній має бути забез пе чена від сутня нині внут рішня ціль ність вза є мо-
по в’я за них еле мен тів, що від обра жа ють регі о нальну спе ци фіку роз витку 
в об’єд на ному, ско ор ди но ва ному загаль ною метою про цесі сус піль ної 
еволюції;

– у ній мають бути замі щені нежит тєз датні на сьо годні еле менти уяв-
лень про соці аль ний роз ви ток, сфор мо вані про па ган ди стсь кою діяль ністю 
союз ного утво рення на етапі його роз кладу, упро ва джені, адап то вані до віт-
чиз ня них реа лій орі єн тири нового інфор ма цій ного сус піль ства, що набу ва-
ють жит тє здат ності в провідних кра ї нах світу;

– об’єд ну ю чим і мобі лі зу ю чим еле мен том вико рис то ву ва ного для сус-
піль ного роз витку інфор ма цій ного ресурсу має стати сучасна іде о ло гія 
роз витку, основа наці о наль ної інтег ра ції укра їн ців в пост ін дуст рі аль ному 
сус піль стві.

3. Ана ліз мож ли вос тей впливу укра ї нсь ких інфор ма цій них кому ні ка-
цій на насе лення тим ча сово непід конт роль них Укра їні час тин Лугансь кої 
та Донець кої облас тей обо в’яз ково пови нен вра хо ву вати особ ли вості і стра-
ти фі ка цію меш кан ців цих тери то рій. Про досяг нення опти маль ного резуль-
тату щодо від нов лення укра ї нсь кого інфор ма цій ного прос тору мож ливо 
гово рити лише з ура ху ван ням різ но ма ніт них за фор мою та зміс том під хо дів, 
захо дів і засо бів, спря мо ва них на реін тег ра цію не стільки тери то рій, скільки 
жите лів ОРЛ ДО (окре мих райо нів Лугансь кої й Донець кої облас тей).

Не об хідно кон с та ту вати, що на сьо годні в інфор ма цій ному прос торі 
тим ча сово оку по ва них тери то рій укра ї нсь кий медіа-про дукт має неза до-
віль ний вплив на насе лення. Єди ний спо сіб, завдяки якому на ОРЛ ДО мож-
ливо поба чити чи почути укра ї нсь кий пог ляд на події, – це супут ни ко вий 
зв’я зок. Але такий вид кому ні ка ції на непід конт роль них тери то ріях мають 
лише оди ниці. Тепер корис ту ва чів супут ни ко вих антен стало істотно мен-
ше, оскільки вста но вити таку антену могли досить успішні, заможні люди, 
біль шість яких з почат ком воєн ного кон ф лікту поки нули свої домівки. 
З тієї ж при чини значно змен шився серед міс це вого насе лення і від со ток 
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корис ту ва чів всес ві т ньої мережі, оскільки більшу час тину насе лення так 
званої «ЛНР/ДНР» ста нов лять пен сі о нери.

Ви хо дячи з такого потуж ного про ро сійсь кого інфор ма цій ного впливу 
та від сут ності укра ї нсь ких медіа-ре сур сів, стає більш зро зу мі лою пове-
дінка міс це вого насе лення Донецька й Луганська. Вони або ж повто рю-
ють те, що їм нині нав’я зує російська про па ганда через медіа-кон тент, 
або ж уза галі уни ка ють вислов лю вати власну точку зору, оскільки дос тупу 
до укра ї нсь кого пог ляду не мають.

4. Тех но ло гії швид кої дії (інтер нет-тех но ло гії) були від ве дені російсь-
кими інфор ма цій ними стра те гами при пла ну ванні інфор ма цій ної агре сії 
проти Укра їни на друге місце також і тому, що їхній вплив на центральну і, 
тим більше, західну час тину Укра їни, на жите лів вели ких індуст рі аль них 
центрів був на той час уже мало перс пек тив ним. Адже пере важну біль шість 
корис ту ва чів Інтер нету в цих регі о нах ста но вили молоді люди, які під три-
му вали іде о ло гію Май дану, уже були орі єн то вані на цін нісні орі єн тири За-
ходу і, таким чином, мали пев ний іму ні тет сто совно російсь кої про па ганди.

Вод но час російські стра теги не зали ша ють надії на під ви щення свого 
інфор ма цій ного впливу на інтер нет-ау ди то рію Укра їни, адже масо вість цієї 
ауди то рії за умови успіху обі цяє істотні виграші. У цілому, за даними Держ-
комс тату, на сьо годні понад 6 млн корис ту ва чів корис ту ються Інтер не том. 
Важ ли вим при цьому є те, що понад 80 % актив них віт чиз ня них корис ту ва-
чів мережі регу лярно пере бу ває в соці аль них мережах.

Ін те рес стра те гів інфор ма цій ної війни до соц ме реж базу ється також 
на тому, що на сьо годні соці альні мережі Інтер нету ста ють істот ним інстру-
мен том деструк тив ного інфор ма ційно-пси хо ло гіч ного впливу, у тому числі 
з метою мані пу лю вання осо бис тістю, соці аль ними гру пами та сус піль ст вом 
у цілому.

Па ра лельно з цим удо ско на лю ється цільове при зна чення мереж 
як кому ні ка цій нега тив них інфор ма цій них впли вів. Серед них:

а) поши рення спе ці ально під іб ра ної інфор ма ції (дез ін фор ма ції). 
Цей спо сіб впли вів здійс ню ється у формі: роз силки e-mail (елект рон них 
лис тів); орга ні за ції новин них груп у соці аль них мере жах; ство рення сай-
тів з еле мен тами інте рак тив ної вза є мо дії їхніх від ві ду ва чів (чати, онлайн-
го ло су ван ня); роз мі щення інфор ма ції на при ват них за зміс том веб-ре сур-
сах (у бло гах, соц ме ре жах);
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б) інфор ма ційне мані пу лю вання. Із засто су ван ням різ но ма ніт них тех-
но ло гій інфор ма ційно-пси хо ло гіч ного впливу, у тому числі й сугес тив них, 
з роз вит ком тех но ло гій воно стає більш діє вим. Зок рема, це сто су ється 
меха ніз мів реа лі за ції полі тич ного впливу. Сугес тивні тех но ло гії більш ак-
тивно вико рис то ву ються в інтер нет-прос торі й набу ва ють масш та бів, зіс-
тав них із загро зами для наці о наль ного інфор ма цій ного простору.

5. З огляду на неви со кий рівень осво єння насе лен ням Дон басу інтер-
нет-тех но ло гій, російські стра теги інфор ма цій ної війни зро били ставку 
на вико рис тання на цій тери то рії тра ди цій них ЗМІ, насам пе ред теле ба-
чення. При цьому, по-перше, була чітко визна чена при сут ність дер жави 
в телеп ро па ганді на тери то ріях, охоп ле них транс ля цією російсь ких теле-
ка на лів. По-друге, у про па ган ди стсь кій роботі серед насе лення Росії 
та непід конт роль них укра ї нсь кому суве ре ні тету райо нах Дон басу вра хо-
ву ється пси хо ло гічна готов ність вірити лише «сво їм», звич ним і прос тим 
у корис ту ванні тра ди цій ним дже ре лам інфор ма ції та з під оз рою ста ви тися 
до зару біж них, від чу ва ючи звичне з часів союз ної дер жави від чуття існу-
вання «в умо вах воро жого ото чен ня». По-третє, діє вість російсь кої про па-
ганди знач ною мірою обу мов лю ється від сут ністю або незнач ним обся гом 
аль тер на тив ної аргу мен та ції сто совно подій, пов’я за них з російсько-ук-
ра їнсь ким про ти сто ян ням, роз ри вом унас лі док загост рення від но син 
між дер жа вами звич них зв’яз ків між роди чами, роз ри вом у побу то вому 
спіл ку ванні – аж до звич ного для всіх обігу слу хів і новин на рівні «сара-
фан ного радіо».

При цьому резуль тати дос лі джень вка зу ють на прояв нової тен ден ції, 
яка поля гає в тому, що на оку по ва них тери то ріях спо сте рі га ється роз ча-
ру вання в медіа і недо віра до будь-яких ЗМІ вза галі (насам пе ред до новин 
і сус пільно-по лі тич них про грам). Най більш затре бу ва ною є інфор ма ція про 
зник лих рід них і зна йо мих, втрати серед мир ного насе лення і війсь ко вих, 
а також про діяль ність міс це вої та дер жав ної влади.

За даними Ана лі тич ного центру Ю. Левади, 94 % росіян одер жу ють 
інфор ма цію про події на Сході Укра їни через телеп рог рами, 21 % – від 
дру зів, роди чів і сусі дів, 12 % – з радіо пе ре дач. При цьому 66 % вва жа ють, 
що зару біжні медіа викрив лю ють події в Укра їні. Звер тає на себе увагу слаб-
кість інфор ма ти за ції в Росії на побу то вому рівні, від сут ність орга ніч ності, 
звички сприй мати інтер нет-ін фор ма цію за дос то вірне дже рело новин знач-
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ною кіль кістю гро ма дян. При цьому лише 16 % гро ма дян, що цікав ляться 
питан нями полі тич ного життя, одер жу ють інфор ма цію з інтер нет-ви дань, 
а 9 % із соці аль них мереж і газет. Кіль кість чита чів газет і корис ту ва чів 
мереж вка зує на неве лику роль мере же вих тех но ло гій в інфор ма цій них 
обмі нах серед російсь ких корис ту ва чів, ще менша кіль кість на дон бась ких 
тери то ріях, в умо вах неста біль ності й бойо вих дій.

6. Збе ре ження знач ною час ти ною насе лення оку по ва них тери то рій 
про ук ра їнсь ких настроїв є фак том, що базу ється на ана лізі реа лій сучас ної 
дійс ності на нині оку по ва них тери то ріях. Однак навіть та час тина насе-
лення, яка не під три мує ква зі рес пуб ліки чи анек сію Криму, має отри му вати 
чітку від по відь від Бать ків щини на запи тання, пов’я зані як з перс пек ти вами 
завер шення оку па ції, так і з пла нами сто совно харак теру й особ ли вос тей 
реін тег ра ції оупо ва них тери то рій в єдину Укра ї нську дер жаву. Від сут ність 
чіт кої, пози тив ної пози ції Укра ї нсь кої дер жави в цьому питанні й недо не-
сення її до насе лення може спри яти поси ленню анти ук ра їнсь ких настроїв 
не лише в середо вищі нейт рально налаш то ва них меш кан ців оку по ва них 
тери то рій, а й серед деяких при хиль ни ків в Укра їні. Одним з голов них за-
вдань про цесу опти мі за ції впливу укра ї нсь ких інфор ма цій них кому ні ка цій 
на насе лення анек со ва ного й оку по ва них регі о нів, а також на тери то рії 
РФ є поси лення об’єд ну ю чої укра їн ців іде о ло гіч ної скла до вої в про по но-
ва ному інфор ма цій ному ресурсі.

7. Вище вже зазна ча лося про більшу дина міку сус піль них, у тому 
числі полі тич них про це сів в Укра їні порів няно з російсь кою. Оче видно, 
у зв’язку з цим у нашій кра їні про блему шкід ли вості олі гар хіч ного домі-
ну вання в сус піль ному житті – цієї роди мої плями всіх вихід ців із союз ної 
дер жави – було пос тав лено саме укра їн цями. При ско ренню про яву цієї 
об’єк тив ної зако но мір ності сус піль ного роз витку спри яло кілька факторів:

– ви ве дення кла ном В. Яну ко вича і його «сім’ї» про цесу кон цент ра ції 
влас ності на рівень «олі гар хі за ції олі гар хів», коли пере діл акти вів торк-
нувся вже не лише полі тич них про тив ни ків, а й доне давна потен цій них 
союз ни ків, вели ких влас ни ків про мис ло вих акти вів Сходу, Півдня та й усієї 
Укра їни в цілому. Це не могло не зни зити рівень під тримки клану недав-
німи при хиль ни ка ми;

– нев дала спроба витор гу вати диві денди в пере го вор ному про цесі 
із Захо дом і Росією сто совно євро ін тег ра ції, реа лі зу вати мрію, якою під 
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час візиту до США В. Яну ко вич ділився з аме ри кансь кими біз нес ме нами: 
«нама га тися одер жати долар і там, і там»;

– се р йозна стур бо ва ність наці о нально-де мок ра тич них сил Укра їни 
демон стра тив ним про це сом мож ли вого збли ження клану В. Яну ко вича, 
під три му ва ного про ро сійсь кою час ти ною насе лення, з РФ;

– на гро ма дження потен ці алу неза до во лення в сус піль стві, особ ливо 
у пред став ни ків серед нього класу, зрос та ю чою бід ністю, втра тою соці аль-
них перс пек тив для людей праці, пра во вим нігі ліз мом, циніз мом влади, яку 
дедалі з біль шими під ста вами нази вали зло чин ною.

Ре зуль та том став гріз ний соці аль ний вибух, най по туж ні ший з раніше 
від омих Май дан, назва ний гро мадсь кою дум кою Рево лю цією гід ності. Гід-
ності, при ду шення якої особ ливо болісно від чу вала укра ї нська інте лі ген ція, 
укра ї нсь кий серед ній клас.

8. Май дан став важ ли вою подією полі тич ного зна чення загаль но ук ра-
їнсь кого масш табу. Його не можна ква лі фі ку вати як інспі ро ва ний яки мось 
центром сили полі тич ний про ект, оскільки хоча основ ний потен ціал цього 
сус піль ного вибуху від бувся в центрі реа лі за ції всіх раніше від омих полі-
тич них про ек тів, однак він отри мав ефек тивну під тримку пере важ ної біль-
шості регі о нів Укра їни, де від бу лися свої май дани, де акти ві зу ва лася своя 
анти о лі гар хічна боро тьба. Вироб лені в про цесі сус піль ного вибуху Рево-
лю ції гід ності духовно-цін нісні орі єн тири ста ють загаль но на ці о наль ними 
сус піль ними орі єн ти рами роз витку й мають стати важ ли вим фак то ром 
інтег ра ції Дон басу та Криму в полі тико-пра во вий і соці о куль тур ний прос-
тір Укра їни на сучас ній ідей ній основі.

9. Ще один важ ли вий висно вок, пов’я за ний з необ хід ністю роз роб лення 
в стислі тер міни наці о наль ної іде о ло гії роз витку, набу ває особ ли вого зна-
чення у зв’язку із зрос тан ням діє вості в російсько-ук ра їнсь кому про ти сто-
янні тех но ло гій інфор ма цій ної війни. Реа лії тоталь ної інфор ма цій ної війни 
обу мов лю ють необ хід ність ком плекс ного реа гу вання на сучасні інфор-
ма ційні виклики. Ці тотальні зов нішні інфор ма ційні впливи можуть бути 
нейт ра лі зо вані лише тоталь ними контр за хо дами, які, у свою чергу, можуть 
бути успіш ними лише за умови опори на сучасну ідейну основу, під три му-
вану основ ною масою громадян.

10. Важ ливе зна чення для опти мі за ції впливу укра ї нсь ких інфор ма-
цій них кому ні ка цій має роз роб лення моделі ефек тив ного інфор ма ційно-
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ана лі тич ного забез пе чення, яка міститиме сукуп ність вза є мо ді ю чих під сис-
тем, кожна з яких матиме своє при зна чення.

Перша під сис тема – інфор ма ційно-ко му ні ка тивне середо вище, яке 
забез пе чує зов нішні й внут рішні кому ні ка ції, орга ні зо вує дос туп до зов ніш-
ніх і внут ріш ніх інфор ма цій них ресурсів.

Друга – моні то ринг про блем них ситу а цій. Це – вияв лення так зва них 
«рет роп роб лем», поточ них, явних і при хо ва них про блем, про гно зу вання 
май бут ніх про блем на основі отри ма ної інфор ма ції.

Третя – інфор ма ційно-до ку мен тальне обслу го ву вання, яке забез пе чу-
ва тиме необ хід ний рівень якості при йн яття рішень за раху нок збору інфор-
ма ції про поточну, бажану і про гно зо вану ситу а цію, а також поши рення 
в різ них фор ма тах ана лі тич ної й нор ма тивно-пра во вої інфор ма ції та забез-
пе чення дос тупу до спе ці ально орга ні зо ва них фон дів доку мен тів. Лока лі за-
ція управ лінсь ких, орга ні за цій них, фінан со вих і будь-яких інших ресур сів 
у ком пе тен ції одного дер жав ного органу, який має насам пе ред пік лу ва тися 
озна че ними тери то рі ями і гро ма дя нами Укра їни, які на них про жи ва ють, 
дала б змогу істотно впли нути на опти мі за цію впливу укра ї нсь ких інфор-
ма цій них кому ні ка цій.

11. При орга ні за ції інфор ма цій ної діяль ності, орі єн то ва ної на насе-
лення, яке про жи ває в анек со ва ному Криму, на оку по ва них тери то ріях 
Дон басу та на тери то рії РФ, вида ється за доцільне наочно пока зу вати всю 
шкоду для нації при ве де них до абсо люту олі гар хіч них при нци пів орга ні за-
ції еко но міч ної й полі тич ної дійс ності на цих тери то ріях. При орга ні за ції 
інфор ма цій них впли вів корис ним буде скон цент ру вати увагу потен цій них 
корис ту ва чів на від сут ності чіт кої перс пек тиви російсь кого роз витку, орі-
єн ти рів у май бу т ньому з ура ху ван ням особ ли вос тей роз витку інфор ма цій-
ного сус піль ства. Зміст таких орі єн ти рів не може вичер пу ва тися над іями 
на зрос тання сві то вих цін на нафту, пре ва лю ван ням інте ресів олі гар хіч них 
моно по лій, заці кав ле них лише інтен сив ною екс плу а та цією бага тих сиро-
вин них ресур сів. Це пояс нює ниніш ній застій ево лю ції російсь кої дер жави 
та сус піль ства в сучас них умо вах. Слід акцен ту вати увагу при пуб лі ка ції 
від по від них кри тич них мате рі а лів на тому, що домі ну вання олі гар хіч них 
інте ресів у РФ, у при нципі, під мі нило на прак тиці зміст декла ро ва них 
раніше мораль них при нци пів братсь кого доб ро су сідства Росії з кра ї нами-
су сі дами, солі дар ності з росі я нами за кор до ном на праг ма тизм прибутку.
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Ро сійсь ким олі гар хам не пот рібна іде о ло гія роз витку гро ма дянсь кого 
сус піль ства, оскільки при цьому вони, по-перше, втра ча ють мож ли вість 
самос тійно фор му лю вати еко но мічну й полі тичну сферу сус піль ного роз-
витку. По-друге, схва лені сус піль ст вом у резуль таті дії демок ра тич них 
меха ніз мів напрями й перс пек тиви роз витку визна ча ти муть межі їхньої 
діяль ності з ура ху ван ням необ хід ності задо во лення най не об хід ні ших сус-
піль них про блем. По-третє, полі тич ний про цес у кра їні роз ви ва ти меться 
в напрямі поси лення гро ма дянсь кого конт ролю за діяль ністю влад них 
струк тур і, таким чином, від бу ва ти меться реа лі за ція тен ден ції пос ту по вого 
змен шення олі гар хіч ного впливу на управ лінську діяль ність

12. Укра ї нсь ким істо ри кам, полі то ло гам, пра ців ни кам ЗМІ, незва жа ючи 
на певне «затиш шя» навколо власне істо рич ної аргу мен та ції, яка вико рис-
то ву ється в гіб рид ній війні проти нашої дер жави, не можна пос лаб лю вати 
увагу до пос тій ного від стежування, ана лізу, роз криття сен сів і викриття 
під ступ ного харак теру про па ган ди стсь ких про во ка цій ідей них про тив ни ків 
суве рен ної та собор ної Укра їни. Адже не є таєм ни цею, що одним з об’єк-
тив них дже рел поши рення недо бро зич лив цями Укра їни про па ган ди стсь ких 
міфів (на кшталт Ново ро сії) є недо статня обіз на ність не лише широ кого за-
галу, а поде куди й пред став ни ків полі ти куму, мас-ме діа з істо рич ним мину-
лим Сходу й Півдня Укра їни. У цьому плані існує широке коло про блем, які 
заслу го ву ють на пог либ ле ний роз гляд уче них і вод но час орга ні за цію діє вих 
контр про па ган ди стсь ких заходів.

Не об хідно насам пе ред рішуче про ти сто яти спро бам від вер тих істо-
рич них фаль си фі ка цій сто совно нібито «суто російсь ко го» за етніч ними 
вимі рами харак теру коло ні за ції Півдня й Сходу Укра їни, зок рема Криму 
та Дон басу, у ХVІ ІІ–ХІХ ст., роз кри ва ючи як полі ет ніч ний і полі куль тур ний 
харак тер засе лення й еко но міч ного осво єння, куль тур ного роз витку зазна-
че них укра ї нсь ких регі о нів, так і здійс ню вану в них російсь ким цара том, 
а піз ніше й радянсь кою вла дою полі тику суціль ного етно куль тур ного ніве-
лю вання та руси фі ка ції насе лення. 

Важ ли вим завдан ням є роз він чу вання спроб роз гля дати істо рію пів ден-
них і схід них регі о нів Укра їни, їхній еко но міч ний, соці аль ний і духовно-
куль тур ний пос туп з ігно ру ван ням його укра ї нсь кого кон тексту, у річищі 
суто імперсь кої або радянсь кої «союз ної» істо рії, а також у дусі сучас них 
крем лівсь ких іде о ло гем «єди ного істо рич ного прос то ру», «рус ского мира». 
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Треба звер тати особ ливу увагу на невід по від ність істо рич ним реа ліям 
пред став лення досяг нень науки й тех ніки, куль тури на укра ї нсь ких зем лях, 
особ ливо на Сході та Півдні Укра їни, а також імен їхніх твор ців без у мов ним 
над бан ням російсь кої наці о наль ної істо рії й куль тури. Нарешті при нци по-
вої від січі в нау ко вому і про па ган ди стсь кому пла нах пот ре бу ють різ ного 
роду «істо рико-ге ог ра фіч ні» спе ку ля ції, засно вані на ста рому імперсь кому 
при нципі «легі тим ної на леж нос ті» тих чи інших земель російсь кій короні.

13. Пот ре бує широ кого вико рис тання в інфор ма цій ній діяль ності, орі-
єн то ва ній на про ти сто яння російсь кій інфор ма цій ній агре сії, доробку укра-
ї нсь кої нау ко вої літе ра тури, полі тич ної пуб лі цис тики в ЗМІ й елект рон них 
ресур сах, що сто су ється гост рої та обґрун то ва ної кри тики спе ку ля тив них 
пуб лі ка цій російсь ких авто рів з питань істо рич ного й сучас ного роз витку 
Укра їни, сис тем них мані пу ля цій істо рич ними реа лі ями, гру бих перек ру-
чень і під та со вок фак тів, що ста нов лять справжню кар тину фор му вання 
наці о наль ної тери то рії Укра їни, насам пе ред етно куль тур них і етно со ці аль-
них пара мет рів коло ні за ції та істо рич ного пос тупу Півдня й Сходу Укра їни. 
Зазна чене сто су ється, зок рема, нового вки дання давно спрос то ва них нау-
кою тез щодо засе лення вели ко ро сами у XVIII ст. нібито зовсім «порож ніх» 
тери то рій Пів ніч ного При чор но мо р’я. У новіт ній укра ї нсь кій літе ра турі 
на висо кому тео ре тич ному рівні, з вико рис тан ням резуль та тів новіт ніх фахо-
вих дос лі джень дове дено, що коло ні зо вані пере важно етніч ними укра їн цями 
та пред став ни ками інших етніч них спіль нот пів денні і східні землі за своїм 
етно куль тур ним харак те ром, а також без по се ре д ньо за гли бин ним харак те-
ром, типо ло гією соці ально-еко но міч ного й куль тур ного роз витку стали орга-
ніч ним про дов жен ням основ ного етніч ного ядра укра ї нсь ких земель.

Ве лике зна чення для сис тем ного осмис лення дис ку сій них про блем 
і озбро єння на цій основі віт чиз ня них інфор ма цій них та про па ган ди стсь ких 
інсти ту цій сучас ними нау ково-ви ві ре ними кон цеп ту аль ними під хо дами, 
фак тами й аргу мен тами мало роз гор тання Інсти ту том істо рії Укра їни НАН 
Укра їни, як голов ним центром істо рич ної науки в дер жаві, випуску вели кої 
серії моног ра фій і бро шур про від них фахів ців: «Сту дії з регі о наль ної істо-
рії» з під се рією «Сте пова Укра ї на», колек тив ної моног ра фії кон цеп ту аль-
ного спря му вання «Схід і Пів день Укра їни: час, прос тір, соці ум».

Гли бо кий істо рико-по лі то ло гіч ний ана ліз вито ків, пере д у мов, сучас них 
дра ма тич них реа лій і перс пек тив подо лання полі тич ної кризи на Дон басі міс-
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титься в колек тив ній праці «Дон бас в етно по лі тич ному вимі рі» та серії під го-
тов ле них Інсти ту том полі тич них і етно на ці о наль них дос лі джень ім. І. Ф. Ку-
раса НАН Укра їни ана лі тич них допо ві дей та колек тив них моног ра фій.

Під го тов ле ний Наці о наль ною біб лі о те кою Укра їни ім. В. І. Вер надсь-
кого в межах спіль ного про екту з Інсти ту том істо рії Укра їни НАН Укра їни 
впро довж 2014–2016 рр. довід ник «Схід і Пів день Укра їни: час, прос тір, 
соціум. Том 2. Мате рі али до біб лі ог ра фії» мовою біб лі ог ра фії все бічно роз-
крив про блеми Схід ної та Пів ден ної Укра їни як істо рич ного, соці аль ного 
й духов ного фено мена, невід’єм ного склад ника істо рії Укра їни, репре зен-
ту вав вели чезні масиви пуб лі ка цій істо рич них доку мен тів і дос лі джень, 
що від обра жа ють їхній полі тич ний, соці ально-еко но міч ний, нау ково-ос віт-
ній та культур ний розвиток.

14. Успіх боро тьби проти «істо рич них дивер сій» сусі д ньої дер жави, 
які стали поміт ною скла до вою час ти ною вели кої гіб рид ної війни, дедалі 
біль шою мірою зале жа тиме від умі лого поєд нання власне контр про па ган-
ди стсь кої від січі окре мим кон к рет ним про во ка цій ним наско кам – навколо 
окре мих тем, істо рич них подій, з актив ним пози тив ним утве р джен ням 
у роз умі й сер цях міль йо нів гро ма дян істо рич них, інте лек ту аль них і куль-
тур них цін нос тей, соці аль них прак тик, що зна ме ну ють собою євро пейсь-
кий циві лі за цій ний вибір Укра їни. Невід’єм ною час ти ною цієї роботи 
є фор му вання в най шир шого загалу укра їн ців, на про ти вагу успад ко ва ним 
стар шими поко лін нями від радянсь ких часів сте ре о ти пам тота лі тар ного 
мис лення, засно ва ної на євро пейсь ких гума ніс тич них цін нос тях істо рич-
ної пам’яті, раці о на ліс тич ного інте лек ту аль ного сві то ба чення, наці о наль -
ної гро ма дянсь кої солі дар ності, які б пов ністю від тор гали як анах ро нізм 
агре сивну міфо тво чість, різ ного роду релі гійно-міс тичні та месі анські ідеї.

В умо вах нині ш нього інфор ма цій ного про ти сто яння є дуже важ ли вим 
фор му вання сус пільно зна чу щих ідей в єди ний, ціліс ний і зба лан со ва ний 
ком плекс – іде о ло гію. Вона має від обра жати уяв лення про те, як зрос та тиме 
жит тє вий рівень, удо ско на лю ва ти меться мораль ний клі мат і як буде орга ні-
зо ване інфор ма ційне сус піль ство. Чіткі, зро зу мілі та при ваб ливі для укра ї-
нсь ких гро ма дян уяв лення, неза лежно від того, про жи ва ють вони на Заході 
чи Сході Укра їни чи роз ді лені межами про ти сто яння нині ш нього кон ф лікту. 
Чіткі та зро зу мілі орі єн тири май бу т нього мають забез пе чити вза є мо ро зу-
міння, повер нення миру та зла годи у спіль ному укра ї нсь кому домі.
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