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Çàñîáè i ìåòîäè

Íàâåäåíî ðåçóëüòàòè âèâ÷åííÿ 
øê³äëèâîñò³ îäíîð³÷íèõ âèä³â áóð’ÿí³â, 
à òàêîæ á³îëîã³÷íî¿ åôåêòèâíîñò³ 
ðÿäó ãåðá³öèä³â ó ïîñ³âàõ íóòó ïîñ³â-
íîãî. Âñòàíîâëåíî, ùî õ³ì³÷íå ïðî-
ïîëþâàííÿ ïîñ³â³â íóòó çàáåçïå÷óº 
çíèæåííÿ çàáóð’ÿíåíîñò³ íà 81—90% 
òà ïðèð³ñò âðîæàþ íàñ³ííÿ — 0,71—
0,82 ò/ãà.

íóò ïîñ³âíèé, áóð’ÿíè, øê³äëè-
â³ñòü, ãåðá³öèäè, á³îëîã³÷íà åôåê-
òèâí³ñòü, óðîæàéí³ñòü

Çåðíîáîáîâèì íàëåæèòü îñîá-
ëèâà ðîëü ó ðîçâ’ÿçàíí³ á³ëêîâî¿ 
ïðîáëåìè. Öå ãîëîâíå äæåðåëî çáà-
ëàíñîâàíîãî çà àì³íîêèñëîòàìè òà 
åêîëîã³÷íî ÷èñòîãî á³ëêà [1, 2].

Ñó÷àñíà òåíäåíö³ÿ çì³íè êë³ìàòó 
ïîòðåáóº ïåðåãëÿäó íå ò³ëüêè òåõ-
íîëîã³÷íèõ ïðèéîì³â âèðîùóâàííÿ 
çåðíîâèõ ³ çåðíîáîáîâèõ êóëüòóð 
(ñòðîê³â òà ñïîñîá³â ñ³âáè, íîðì 
âèñ³âó, äîãëÿäó çà ïîñ³âàìè òîùî), 
àëå é ïîøóêó á³ëüø àäàïòîâàíèõ 
êóëüòóð äî çì³í êë³ìàòó, ùî ³ñòîò-
íî âïëèâàòèìå â ö³ëîìó íà çåðíîâå 
ãîñïîäàðñòâî Óêðà¿íè [3].

Îäí³ºþ ³ç ïåðñïåêòèâíèõ çåðíî-
áîáîâèõ êóëüòóð â óìîâàõ Ë³ñîñòåïó 
â íàéáëèæ÷³ ðîêè ìîæå ñòàòè íóò 
çâè÷àéíèé. Ó ñâ³òîâîìó çåìëåðîá-
ñòâ³ ïîñ³âè íóòó çà ïëîùåþ çàéìà-
þòü òðåòº ì³ñöå ñåðåä çåðíîáîáîâèõ 
êóëüòóð ï³ñëÿ ñî¿ òà êâàñîë³ ³ ñòà-
íîâëÿòü áëèçüêî 12 ìëí ãà, ç íèõ â 
²íä³¿ — 8 ìëí ãà [4].

Ç³ âñ³õ çåðíîáîáîâèõ êóëüòóð 
íóòó âëàñòèâà íàéâèùà ïîñóõîñò³é-
ê³ñòü ³ æàðîñò³éê³ñòü, êð³ì òîãî, â³í 
ìàëîâèáàãëèâèé äî ´ðóíò³â [5, 6, 7].

Ó íàñ³íí³ íóòó ì³ñòèòüñÿ 28—32% 
á³ëêà ³ äî 7% îë³¿. Íàñ³ííÿ íóòó íå 
ì³ñòèòü àíòèïîæèâíèõ ñïîëóê ³ 
òîìó éîãî íå ïîòð³áíî òåðì³÷íî îá-
ðîáëÿòè ïåðåä çãîäîâóâàííÿì òâà-
ðèíàì. Êð³ì òîãî, ï³ñëÿ çáèðàííÿ 
ö³º¿ êóëüòóðè íà êîæíîìó ãåêòàð³ ç 
ïîæíèâíèìè ðåøòêàìè çàëèøàºòüñÿ 
ñò³ëüêè ïîæèâíèõ ðå÷îâèí, ñê³ëüêè 
âíîñèòüñÿ ç 15—20 ò ïåðåãíîþ [2, 8].

Íóò — ðîñëèíà âèñîêî¿ êóëüòóðè 
çåìëåðîáñòâà, íàÿâí³ñòü â ïîñ³âàõ 
áóð’ÿí³â ïðèçâîäèòü äî ñèëüíîãî 
ïðèãí³÷åííÿ, îñîáëèâî íà ïî÷àòêî-

âèõ åòàïàõ âåãåòàö³¿. Íàÿâí³ñòü âåëè-
êî¿ ê³ëüêîñò³ âåãåòóþ÷èõ áóð’ÿí³â ï³ä 
÷àñ çáèðàííÿ òàêîæ ìîæå ïðèçâåñòè 
äî ïîã³ðøåííÿ ÿêîñò³ íóòó [9].

Òîìó ìåòîþ äîñë³äæåíü áóëî 
âèâ÷åííÿ øê³äëèâîñò³ áóð’ÿí³â òà 
ðîçðîáêà õ³ì³÷íèõ çàõîä³â êîíòðî-
ëþâàííÿ ¿õ â ïîñ³âàõ íóòó â óìîâàõ 
Ïðàâîáåðåæíîãî Ë³ñîñòåïó Óêðà¿íè.

Ìåòîäèêà òà óìîâè äîñë³äæåíü. 
Ïîëüîâ³ äîñë³äæåííÿ ïðîâîäèëè â 
2011—2012 ðð. ó äåðæàâíîìó ï³ä-
ïðèºìñòâ³ «Äîñë³äíå ãîñïîäàðñòâî 
«Áîõîíèöüêå» ²íñòèòóòó êîðì³â òà 
ñ³ëüñüêîãî ãîñïîäàðñòâà Ïîä³ëëÿ 
ÍÀÀÍ» çà çàãàëüíîïðèéíÿòèìè ìå-
òîäèêàìè [10, 11].

¥ðóíò äîñë³äíîãî ïîëÿ — ñ³ðèé 
ë³ñîâèé ñåðåäíüîñóãëèíêîâèé íà 
ëåñ³; âì³ñò â îðíîìó øàð³ ãóìóñó — 
2,1%; ðÍ(ñîë.) — 5,4; ã³äðîë³òè÷íà 
êèñëîòí³ñòü — 1,75 ìã-åêâ. íà 100 ã 
´ðóíòó; ñóìà ââ³áðàíèõ îñíîâ — 
18,4 ìã-åêâ. íà 100 ã ´ðóíòó. Ó 1 êã 
´ðóíòó ì³ñòèòüñÿ 67 ã ëåãêîã³äðîë³çî-
âàíîãî àçîòó, 100 ã îáì³ííîãî êàë³þ 
òà 109 ã ðóõîìèõ ôîðì ôîñôîðó.

Ïîãîäí³ óìîâè âåãåòàö³éíèõ ïå-
ð³îä³â çà ðîêè äîñë³äæåíü ñóòòºâî 
â³äð³çíÿëèñü â³ä ñåðåäíüîáàãàòîð³÷-
íèõ ïîêàçíèê³â çà ê³ëüê³ñòþ îïàä³â 
òà òåìïåðàòóðíèì ðåæèìîì. Ê³ëü-
ê³ñòü îïàä³â çà ðîêè äîñë³äæåíü áóëà 
ìåíøîþ íà 109 ìì, à ñóìà òåìïå-
ðàòóð áóëà á³ëüøîþ íà 436°Ñ ïîð³â-
íÿíî ³ç ñåðåäíüîáàãàòîð³÷íèìè ïî-
êàçíèêàìè. Ã³äðîòåðì³÷íèé êîåô³ö³-
ºíò (ÃÒÊ) çà âåãåòàö³éíèé ïåð³îä ó 
2011 ð. ñòàíîâèâ 1,05; ó 2012 — 0,95 
çà áàãàòîð³÷íîãî ïîêàçíèêà — 1,50. 
Òîáòî âåãåòàö³éí³ ïåð³îäè äîñë³äæó-
âàíèõ ðîê³â áóëè íåñïðèÿòëèâèìè 

äëÿ ôîðìóâàííÿ îïòèìàëüíèõ óðî-
æà¿â á³ëüøîñò³ âîëîãîëþáíèõ çåðíî-
áîáîâèõ êóëüòóð.

Íóò ñîðòó Ðîçàííà âèñ³âàëè ó 
òðåò³é äåêàä³ êâ³òíÿ øèðîêîðÿäíèì 
ñïîñîáîì ç ì³æðÿääÿì 45 ñì. Ïî-
ïåðåäíèê — ïøåíèöÿ îçèìà. Íîð-
ìà âèñ³âó — 500 òèñ. øò./ãà ñõîæèõ 
íàñ³íèí. Çà âèçíà÷åííÿ øê³äëèâîñ-
ò³ áóð’ÿí³â òà êðèòè÷íèõ ïåð³îä³â ¿õ 
êîíêóðåíòíî¿ âçàºìîä³¿ ç ðîñëèíàìè 
íóòó (ìîäåëüí³ äîñë³äè) ðîçì³ð ïîñ³â-
íî¿ ä³ëÿíêè ñòàíîâèâ 2,7 ì2, îáë³êî-
âî¿ — 1,8 ì2. Ðîçì³ùåííÿ ä³ëÿíîê — 
ñèñòåìàòè÷íå ó ï’ÿòü ÿðóñ³â. Ìàñó 
áóð’ÿí³â âèçíà÷àëè ó ôàç³ ïîâíî¿ 
ñòèãëîñò³ íóòó. Ù³ëüí³ñòü áóð’ÿí³â 
ôîðìóâàëè ï³ñëÿ ïîÿâè ñõîä³â êóëü-
òóðè øëÿõîì âèäàëåííÿ âðó÷íó çà-
éâèõ ðîñëèí â³äïîâ³äíî äî ñõåìè äî-
ñë³äó. Ñõîäè áóð’ÿí³â, ùî ç’ÿâëÿëèñÿ 
ïðîòÿãîì âåãåòàö³¿, çíèùóâàëè. 
Ó äîñ ë³ä³ ç âèçíà÷åííÿ êðèòè÷íîãî 
ïåð³îäó øê³äëèâîñò³ áóð’ÿí³â ó ïî-
ñ³âàõ íóòó áóð’ÿíè âèäàëÿëè âðó÷íó 
÷åðåç êîæíèõ 10 äí³â ï³ñëÿ ïîÿâè 
ñõîä³â êóëüòóðè ïðîòÿãîì 50 äí³â.

Ïëîùà îáë³êîâî¿ ä³ëÿíêè ç âè-
â÷åííÿ åôåêòèâíîñò³ õ³ì³÷íèõ çà-
õîä³â çíèùåííÿ áóð’ÿí³â ñòàíîâèëà 
20,2 ì2. Ïîâòîðí³ñòü — òðèðàçîâà. 
Ðîçì³ùåííÿ ä³ëÿíîê — ñèñòåìàòè÷-
íå ó òðè ÿðóñè. ¥ðóíòîâ³ ãåðá³öèäè 
âíîñèëè â³äðàçó ï³ñëÿ ïîñ³âó íóòó, à 
ï³ñëÿñõîäîâ³ — ó ôàçó 2—3-õ ñïðàâ-
æí³õ ëèñòê³â êóëüòóðè îáïðèñêóâà-
÷åì PL-2 «System Agrotop». Âèòðàòà 
ðîáî÷î¿ ð³äèíè — 250 ë/ãà. Îáë³êè 
çàáóð’ÿíåíîñò³ çä³éñíþâàëè â òàê³ 
ñòðîêè:
 ïåðåä âíåñåííÿì ï³ñëÿñõîäî-

âèõ ãåðá³öèä³â; 
 ÷åðåç 30 äí³â ï³ñëÿ âíåñåííÿ 

ï³ñëÿñõîäîâèõ ãåðá³öèä³â; 
 ïåðåä çáèðàííÿì âðîæàþ.
Îáë³ê óðîæàþ â ìîäåëüíèõ äî-

ñë³äàõ âèêîíóâàëè âðó÷íó, à íà ãåð-
á³öèäíèõ ä³ëÿíêàõ — ïðÿìèì îáìî-
ëî÷óâàííÿì ñåëåêö³éíèì êîìáàé-
íîì «Sampo-130».

Ðåçóëüòàòè äîñë³äæåíü. Ç àíàë³çó 
îäåðæàíèõ äàíèõ âñòàíîâëåíî, ùî 
ó ïîñ³â³â íóòó íèçüêà êîíêóðåíòíà 
àêòèâí³ñòü ùîäî áóð’ÿí³â. ²ñòîòíå 
çíèæåííÿ ïðîäóêòèâíîñò³ (10,2%) 
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Çàñîáè i ìåòîäè

ñïîñòåð³ãàºòüñÿ çà íàÿâíîñò³ 10-òè 
ðîñëèí áóð’ÿí³â íà 1 ì2. Çá³ëüøåí-
íÿ ê³ëüêîñò³ áóð’ÿí³â äî 25 øò./ì2 

ñïðè÷èíþº çìåíøåííÿ âðîæàéíîñò³ 
êóëüòóðè íà 26,8%. Íàÿâí³ñòü ó ïî-
ñ³âàõ íóòó 50 øò./ì2 áóð’ÿí³â ³ç ñè-
ðîþ ìàñîþ 804 ã/ì2 çóìîâëþâàëà 
çìåíøåííÿ âðîæàéíîñò³ êóëüòóðè 
íà 41,4%. Ó âàð³àíòàõ ç ïðèðîäíîþ 
çàáóð’ÿíåí³ñòþ (89 øò./ì2) âòðàòè 
âðîæàþ ñÿãàëè 56,7% ïîð³âíÿíî ç 
êîíòðîëåì (òàáë. 1).

Âèçíà÷åííÿ êðèòè÷íîãî ïåð³îäó 
êîíêóðåíòíèõ âçàºìîâïëèâ³â ì³æ 
ðîñëèíàìè íóòó ³ áóð’ÿíàìè äàº 
çìîãó âæèòè çàõîä³â äî îñòàíí³õ ðà-
í³øå, í³æ âîíè çàâäàäóòü â³ä÷óòíî¿ 
øêîäè êóëüòóð³. ²ç ïðîàíàë³çîâàíèõ 
ðåçóëüòàò³â äîñë³äæåíü âèäíî, ùî 
íà ä³ëÿíêàõ, äå áóð’ÿíè çíèùóâà-
ëè ÷åðåç 10 äí³â ï³ñëÿ ïîÿâè ñõî-
ä³â êóëüòóðè, óðîæàéí³ñòü íàñ³ííÿ 
íóòó çíèæóâàëàñü ëèøå íà 0,09 ò/
ãà, àáî 6,4% (òàáë. 2). Çà çíèùåííÿ 
áóð’ÿí³â ÷åðåç 20 äí³â ï³ñëÿ ïîÿâè 
ñõîä³â íóòó â³äì³÷åíî ³ñòîòíå çìåí-
øåííÿ óðîæàéíîñò³, ùî ñòàíîâèëî 
11,4% êîíòðîëþ, äå áóð’ÿíè çíè-
ùóâàëèñÿ ïðîòÿãîì âñ³º¿ âåãåòàö³¿ 
â³äðàçó æ ï³ñëÿ ¿õ ïîÿâè. Íà ä³ëÿí-
êàõ, äå áóð’ÿíè ïåðåáóâàëè â ïîñ³-
âàõ ïðîòÿãîì 30; 40; 50 äí³â ï³ñëÿ 
ïîÿâè ñõîä³â êóëüòóðè, âòðàòè âðî-
æàþ â³äïîâ³äíî ñòàíîâèëè 0,33 ò/ãà 
(23,6%); 0,51 ò/ãà (36,7%) òà 0,72 ò/
ãà (51,4%). Ìàêñèìàëüíå çìåíøåí-
íÿ âðîæàéíîñò³ (51,4%) â³äì³÷åíî çà 
ïðèñóòíîñò³ áóð’ÿí³â ïðîòÿãîì âñ³º¿ 
âåãåòàö³¿ êóëüòóðè. 

Â Óêðà¿í³ íèí³ îô³ö³éíî íå çà-
ðåºñòðîâàíî æîäíîãî ãåðá³öèäó, 
äîçâîëåíîãî äëÿ âèêîðèñòàííÿ íà 
ïîñ³âàõ íóòó. Â îñíîâíîìó çàñòîñî-
âóþòüñÿ àãðîòåõí³÷í³ çàõîäè êîíò-
ðîëþ áóð’ÿí³â, ïðîòå íàêîïè÷åíî 
áàãàòîð³÷íèé äîñâ³ä âèêîðèñòàííÿ 
ö³ëîãî ðÿäó ãåðá³öèä³â ÿê â íàø³é, 
òàê ³ ³íøèõ êðà¿íàõ [2, 8, 9, 12].

Ó çâ’ÿçêó ç öèì íà ïîñ³âàõ íóòó ó 
2011—2012 ðð. âèâ÷àëè åôåêòèâí³ñòü 
³ âèá³ðêîâ³ñòü òàêèõ ´ðóíòîâèõ ïðå-
ïàðàò³â, ÿê Ñòîìï, 33% ê.å., Õàðíåñ, 
90% ê.å., Ôðîíòüºð Îïò³ìà, 72% ê.å., 
à òàêîæ ï³ñëÿñõîäîâèõ — Ï³âîò, 10% 
â.ð.ê., Áàçàãðàí, 48% â.ð., Ïóëüñàð, 
4% â.ð., Àðàìî, 45% ê.å., Õàðìîí³, 
75% â.ã. 

Ïîñ³âè ìàëè çì³øàíèé òèï 
çàáóð’ÿíåíîñò³ ç ïåðåâàãîþ îäíî-
ð³÷íèõ çëàêîâèõ âèä³â (66—77% 
çàãàëüíî¿ ê³ëüêîñò³). Äîì³íóþ÷èìè 
áóð’ÿíàìè áóëè: ìèø³é ñèçèé (Seta-
ria glauca L.), ëîáîäà á³ëà (Chehopo-
dium album L.), ùèðèöÿ çâè÷àéíà 
(Amaranthus retroflexus L.), ãàë³íñîãà 

äð³áíîêâ³òêîâà (Galinsoga parviflo-
ra L.). ×èñåëüí³ñòü áóð’ÿí³â ñòàíî-
âèëà 161—182 øò./ì2 ³ çíàõîäèëèñü 
âîíè ó ôàç³ 2—5 ëèñòê³â.

Àíàë³ç ðåçóëüòàò³â ïîêàçàâ, ùî 
ïðè âíåñåíí³ ãåðá³öèäó Ñòîìï 

(4,0 ë/ãà) çàáóð’ÿíåí³ñòü çìåíøóâà-
ëàñÿ íà 85% (òàáë. 3). Âèñîêîåôåê-
òèâíèì áóëî çàñòîñóâàííÿ ïðåïàðà-
ò³â Õàðíåñ (3,0 ë/ãà) òà Ôðîíòüºð 
Îïò³ìà (1,0 ë/ãà), çàáóð’ÿíåí³ñòü 
çìåíøóâàëàñÿ íà 90%. Ñë³ä çàçíà÷è-

1. Âïëèâ ð³çíî¿ ê³ëüêîñò³ áóð’ÿí³â ³ ¿õ ìàñè íà óðîæàéí³ñòü íóòó
(ó ñåðåäíüîìó çà 2011—2012 ðð.)

Кількість бур’янів, 
шт./м2

Сира маса 
бур’янів, 

г/м2

Сира маса 
однієї 

рослини, г

Урожайність 
насіння, 

т/га

Зменшення урожайності 
порівняно з контролем

т/га %

Контроль (без бур’янів) — — 1,57 — —

2 60 30,0 1,51 0,06 3,8

5 126 25,2 1,45 0,12 7,6

10 224 22,4 1,41 0,16 10,2

25 458 18,3 1,15 0,42 26,8

50 804 16,1 0,92 0,65 41,4

Природна забур’яненість 
посівів, 89 шт./м2 1225 13,8 0,68 0,89 56,7

НІР0,5, т/га                                                                                                             0,04—0,06 

2. Âèçíà÷åííÿ êðèòè÷íîãî ïåð³îäó êîíêóðåíòíî¿ âçàºìîä³¿ áóð’ÿí³â 
³ ðîñëèí íóòó (ó ñåðåäíüîìó çà 2011—2012 ðð.)

Варіант досліду

Урожай-
ність 

насіння, 
т/га

Зменшення урожайності 
порівняно з контролем

т/га %

Бур’яни знищували протягом всієї вегетації культури 1,40 — —

Бур’яни залишали в посівах протягом всієї вегетації 0,60 0,80 57,1

Бур’яни знищували через 10 днів після появи сходів культури 1,31 0,09 6,4

Бур’яни знищували через 20 днів після появи сходів культури 1,24 0,16 11,4

Бур’яни знищували через 30 днів після появи сходів культури 1,07 0,33 23,6

Бур’яни знищували через 40 днів після появи сходів культури 0,89 0,51 36,4

Бур’яни знищували через 50 днів після появи сходів культури 0,68 0,72 51,4

НІР05, т/га                                                                                                                  0,05—0,06 

3. Âïëèâ ãåðá³öèä³â íà óðîæàéí³ñòü ïîñ³â³â íóòó
(ó ñåðåäíüîìó çà 2011—2012 ðð.)

Варіант досліду

Норма 
витрати 

препарату, 
л/га

Кількість 
бур’янів, 

шт./м2

*Загибель 
бур’янів 
через 30 
днів, %

**Маса 
бур’янів 

наприкінці 
вегетації, 

г/м2

Врожайність 

середня, 
т/га

+ до 
контролю, 

т/га

Контроль 1; 
без гербіцидів і 
ручних прополювань

— 156,0 — 940 
(0) 0,55 —

Контроль 2; 2 ручних 
прополювання — 0 100 0

(100) 1,44 0,89

Стомп, 33% к.е.; 
до сходів культури 4,0 23,0 85 130

(86) 1,26 0,71

Харнес, 90% к.е.; 
до сходів культури 3,0 15,3 90 92

(90) 1,37 0,82

Фронтьєр оптима, 
72% к.е.; 
до сходів культури

1,0 15,0 90 104
(89) 1,34 0,79

Півот, 10%, в.р.к.;
1–3 спр. листки 0,8 28,3 82 166

(82) 1,31 0,76

Пульсар, 4% в.р.; 
1–3 спр. листки 0,9 30,0 81 175

(81) 1,27 0,72

НІР05,  т/га                                                                                                                                                   0,04—0,05

Примітки:   * — загибель бур’янів через 30 днів після внесення післясходових гербіцидів;
                       ** — в дужках вказано зменшення маси бур’янів, % до контролю 1.
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Çàñîáè i ìåòîäè

òè, ùî äîñë³äæóâàí³ ´ðóíòîâ³ ãåðá³-
öèäè íå ïðèãí³÷óâàëè ðîñëèí íóòó, 
çð³äæåííÿ ãóñòîòè òàêîæ íå ñïî-
ñòåð³ãàëîñÿ. Òîìó ïðèð³ñò óðîæàþ 
íàñ³ííÿ íà öèõ ä³ëÿíêàõ ñòàíîâèâ 
0,71—0,82 ò/ãà.

Çà îáïðèñêóâàííÿ ïîñ³â³â íóòó 
ãåðá³öèäîì Ï³âîò (0,8 ë/ãà) çàãèáåëü 
áóð’ÿí³â ñÿãàëà 82%. Ïðîòå íà äðó-
ãèé äåíü ï³ñëÿ âíåñåííÿ Ï³âîòó áóëî 
çàô³êñîâàíî íåçíà÷íå ïîñâ³òë³ííÿ 
(ïîæîâò³ííÿ) ðîñëèí íóòó. ×åðåç 
6—8 äí³â ðîñëèíè êóëüòóðè ïîâåð-
òàëèñÿ äî íîðìè. Ãåðá³öèä Ïóëüñàð 
(0,9 ë/ãà) òàêîæ çíèùóâàâ áóð’ÿíè 
îáîõ á³îëîã³÷íèõ ãðóï, âíàñë³äîê 
÷îãî çàãàëüíà çàáóð’ÿíåí³ñòü ïîñ³â³â 
çìåíøóâàëàñÿ íà 81%. Ïðèãí³÷åí-
íÿ êóëüòóðíèõ ðîñëèí íà ä³ëÿíêàõ, 
îáðîáëåíèõ öèì ïðåïàðàòîì, íå 
âèÿâëåíî. Ó ö³ëîìó âåëè÷èíà çáå-
ðåæåíîãî óðîæàþ êóëüòóðè íà öèõ 
ä³ëÿíêàõ — 0,72—0,76 ò/ãà.

ÂÈÑÍÎÂÊÈ
1. Âñòàíîâëåíî, ùî çàõîäè ç 

êîíòðîëþ ÷èñåëüíîñò³ áóð’ÿí³â ó ïî-
ñ³âàõ íóòó ïîòð³áíî çä³éñíþâàòè óæå 
çà íàÿâíîñò³ 10 øò./ì2 îäíîð³÷íèõ 
áóð’ÿí³â ³ çàâåðøèòè â 20-äåííèé 
ñòðîê â³ä ïîÿâè ñõîä³â êóëüòóðè.

2. Âèñîêó âèá³ðêîâ³ñòü òà ãåðá³-
öèäíó àêòèâí³ñòü â ïîñ³âàõ íóòó âèÿ-
âèëè ́ ðóíòîâ³ ïðåïàðàòè: Ñòîìï, 33% 
ê.å. (4,0 ë/ãà); Õàðíåñ, 90% ê.å. (1,5—
3,0 ë/ãà); Ôðîíòüºð Îïò³ìà (0,8—
1,0 ë/ãà). Çìåíøåííÿ çàáóð’ÿíåíîñò³ 
ñòàíîâèëî 85—90%, à ïðèð³ñò óðî-
æàéíîñò³ — 0,71—0,82 ò/ãà.

3. ²ç ï³ñëÿñõîäîâèõ ãåðá³öèä³â 

ó ïîñ³âàõ íóòó â óìîâàõ çì³øàíîãî 
òèïó çàáóð’ÿíåíîñò³ äîö³ëüíèì áóëî 
çàñòîñóâàííÿ ïðåïàðàò³â Ïóëüñàð 
(0,5—0,9 ë/ãà) òà Ï³âîò (0,5—0,8 ë/
ãà). Çàãèáåëü áóð’ÿí³â ñòàíîâèëà 
81—82%, à ïðèð³ñò óðîæàþ — 0,72—
0,76 ò/ãà.
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Борона В.П., Задорожный В.С., 
Карасевич В.В.
Сорняки в посевах нута 

Приведены результаты изучения вре-
доносности однолетних видов сорняков, 
а также биологической эффективности 
ряда гербицидов в посевах нута посевного. 
Установлено, что химическая прополка 
посевов нута обеспечивает снижение за-
соренности на 81–90% и прибавку урожая 
семян 0,71—0,82 т/га.

нут посевной, сорняки, вредонос-
ность, гербициды, биологическая 
эффективность, урожайность

Borona V., Zadorozhnyi V., 
Karasevych V.
Weeds in сhickpea crops

Results of researches of annual weeds 
harmfulness and herbicides biological e�  cien-
cy in chickpea crops are presented. It is set, 
that usage of chemicals for weeds control cause 
weed infestation reduction on 81—90% and 
also seed harvest increase on 0,71—0,82 t/ha.

сhickpea, weeds, harmfulness, herbi-
cides, biological e�  cacy, yield

Р е ц е н з е н т :
Жеребко В.М., доктор 

сільськогосподарських наук, професор
Національний університет біоресурсів 

і природокористування України

16 грудня 2013 року пішла з 
життя Янішевська Любов Владис-
лавівна — вчений у галузі ентомо-
логії та біологічного захисту рослин, 
кандидат біологічних наук. Народи-
лася 28 травня 1939 року в м.  Київ 
у робітничій родині. У 1965  р. за-
кінчила біологічний факультет Ки-
ївського державного університету 
ім. Т.Г. Шевченка. З 1967 по 1991 рр. 
її трудова та наукова діяльність 
була пов’язана з Українським науко-
во-дослідним інститутом захисту 
рослин. Спочатку молодший, а з 
1980 р. — старший науковий співро-
бітник різних лабораторій, профіль 
яких був пов’язаний із біозахистом. 

Л.В. Янішевська розробила склад 
штучних живильних середовищ та 
методичні прийоми щодо масово-
го розведення яблуневої плодожерки 

й капустяної совки в лаборатор-
них умовах, вивчила збудники хво-
роб гусениць яблуневої плодожерки, 
розробила експрес-методи оцінки 
життєздатності комах та заходи 
її підвищення, запропонувала мате-
матичні моделі залежності продук-
тивності розведення комах від тем-
пературних режимів, що дали змогу 
управляти розведенням капустяної 
совки. Любов Владиславівна брала 
участь у розробці генетичного мето-
ду контролю яблуневої плодожерки, 
вивчала можливості використан-
ня рентгенівського випромінювання 
для стерилізації цієї комахи, запро-
понувала заходи щодо регулюван-
ня чисельності шкідників способом 
підвищення ефективності як при-
родних, так і внесених в агроценози 
ентомофагів. Працювала над вдоско-
наленням методів масового розмно-
ження зернової молі та трихограми 
і методів оцінки якості розмножених 
комах. Досліджувала застосування 

рентгенографічного аналізу для діа-
гностики пошкодження зерна клопом 
черепашкою та рослин — приховано-
живучими шкідниками. Досліджува-
ла методи визначення чисельності 
й оцінки фізіологічного стану комах. 
Наукові роботи виконувала спільно 
з багатьма установами колишнього 
СРСР, а також разом із польськими 
колегами.

Результати досліджень Л.В. Яні-
шевської знайшли своє відображення 
у кандидатській дисертації «Розве-
дення яблуневої плодожерки та до-
слідження супутньої мікрофлори» 
(1972 р.) і ще у майже 50-ти опублі-
кованих наукових працях, зокрема у 
шести авторських свідоцтвах.

Пам’ять про Любов Владисла-
вівну Янішевську завжди житиме в 
пам’яті тих, хто її знав та працю-
вав разом із нею. 

Колектив Інституту захисту 
рослин НААН

ПАМ’ЯТАЄМО!




