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ÄÎ ²ÑÒÎÐ²ÎÃÐÀÔ²¯ ÏÐÎÁËÅÌÈ ÄÎÑË²ÄÆÅÍÍß ÐÎË² 
ÓÏÎÂÍÎÂÀÆÅÍÈÕ ² ÀÊÒÈÂ²ÑÒ²Â Ó Â×ÈÍÅÍÍ² ÃÎËÎÄÎÌÎÐÓ 

ßÊ ÇËÎ×ÈÍÓ ÃÅÍÎÖÈÄÓ ÓÊÐÀ¯ÍÖ²Â

Анотація. Мета статті  – дослідити стан наукової розробки теми, напрями 
історичної думки з обраної проблематики; проаналізувати та порівняти нові тен-
денції висвітлення ролі уповноважених і активістів у вчиненні Голодомору як злочи-
ну геноциду українців. Методологія дослідження базується на принципах істориз-
му. Авторка використала як загальнонаукові (аналізу, синтезу, аналогії, узагальнен-
ня), так і спеціально-історичні (проблемно-хронологічний, історико-типологічний, 
історико-біографічний). Наукова новизна. Вперше на основі сучасних загальнонауко-
вих і спеціально-історичних методів дослідження проаналізовано і систематизовано 
комплекс української і зарубіжної історіографії з теми дослідження ролі уповноважених 
і активістів у вчиненні Голодомору як злочину геноциду українців. Висновки. Авторка 
поділяє висновки більшості сучасних істориків щодо розуміння ролі уповноваже-
них і активістів як репресивно-каральної ланки на місцях, які підкорювалися цент-
ральному та республіканському комуністичному керівництву, організаторам злочи-
ну Голодомору-геноциду. Комплексний історіографічний аналіз наявних праць дозволив 
структурувати ролі уповноважених і активістів, зокрема в контексті використан-
ня ними терору щодо українських селян-власників із врахуванням територіального ви-
міру; узагальнити морально-психологічний портрет активістів; з’ясувати, що пар-
тійні очільники використовували «неосвічених», асоціальних, схильних до насильства, 
агресії громадян, котрі влаштовували справжній «терор голодом». Подальшого дослі-
дження потребує тема залучення активістів (жінок, чоловіків) з-за меж України до 
участі у злочинних хлібозаготівельних кампаніях 1932–1933 рр.

Ключові слова: Голодомор 1932–1933 рр., геноцид, історіографічний аналіз, уповно-
важені, виконавці, активісти.

TO HISTORIOGRAPHY OF THE RESEARCH PROBLEM OF THE ROLE 
OF THE COMMISSIONERS AND ACTIVISTS IN THE COMMITMENT 
OF THE HOLODOMOR AS THE CRIME OF GENOCIDE IN UKRAINE

Abstract. Th e article aims to investigate the state of scientifi c research results of the subject, 
strands of thoughts on the chosen problematics, analyze and compare new tendencies in the clari-
fi cation of the role of commissioners and activists in the commitment of the Holodomor as a crime 
of genocide of Ukrainians. Th e research methodology is based on the principles of historicism. 
Th e author used both general-scientifi c (analysis, synthesis, analogy, generalization) and spe-
cial-historical methods (problem-chronological, historical-typological, historical-biographical). 
Th e scientifi c novelty involves the fact that fi rstly based on contemporary general-scientifi c and 
special-historical methods, the complex of Ukrainian and foreign historiography on the given 
problematics on the role of commissioners and activists in the commitment of the Holodomor as 
a crime of genocide of Ukrainians is analyzed and systematized. Conclusions. Th e authors share 
the points of views of the majority of contemporary historians considering the role of commission-
ers and activists as a repressive and punishing level locally, which was subordinated to the central 
and republican leading Communist Party offi  cials, organizers of the Holodomor-Genocide crime. 
Th e complex analysis of the available works let us structure the roles of commissioners and activ-
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ists, in particular, in the context of usage of terror against Ukrainian peasants-owners, taking 
account of the fact of areal dimension; generalize the moral and psychological portrait of activists; 
to fi nd out that party leaders used “uneducated”, antisocial, violently inclined, aggressive citizens 
who carried out the real “famine terror”. Th e topic of the involvement of foreign activists (men 
and women) in the participation in the criminal collection of grain for the State grain stockpile 
campaign of 1932–1933 requires further investigations. 

Key words: the Holodomor of 1932–1933, genocide, historiographical analysis, commis-
sioners, executives, activists. 

Постановка проблеми. Розкриття теми дослідження ролі уповноваже-
них і активістів у вчиненні Голодомору як злочину геноциду українців потре-
бує коректного використання наукової термінології; критичного аналізу по-
передніх напрацювань дослідників, результати яких дозволять виявити нові 
факти, актуалізувати нові проблеми і завдання у межах зазначеної теми; сис-
темного аналізу фактологічної бази та наявних джерел. 

Варто зауважити, що попри велику кількість історіографічних праць 
із тематики Голодомору 1932–1933  рр., саме історіографічна складова теми 
участі уповноважених і активістів у вчиненні Голодомору як злочину геноци-
ду українців є недостатньо з’ясованою. 

Аналіз джерел та останні дослідження. На сьогодні маємо вели-
ку кількість ґрунтовних монографій, статей і кваліфікаційних робіт із те-
матики Голодомору-геноциду. Хотілося б відзначити роботи таких авторів: 
О. Ма сан (Масан, 1994), І. Лантух (Лантух, 1994), В. Калініченко, Є. Яценко 
(Калініченко, Яценко, 2000), В. Васильєв (Васильєв, 2004), В. Головко (Головко, 
2003), С. Дровозюк (Дровозюк, 2003), Т. Яценюк (Яценюк, 2005), Г. Капустян 
(Ка пустян, 2007), Г.  Тюркеджи (Тюркеджи, 2008), Я.  Калакура (Калакура, 
2008), В. Сергійчук (Сергійчук, 2015), В. Марочко (Марочко, 2018), В. Шква-
рець і М.  Шитюк (Шкварець, Шитюк, 2009), А.  Серпутько (Серпутько, 
2008), Н. Ісакова (Ісакова, 2012), І. Наумова (Наумова, 2013), К. Чернявська 
(Чернявська, 2013) та ін. 

Мета статті – дослідити стан наукової розробки теми, напрями історич-
ної думки з обраної проблематики; проаналізувати та порівняти нові тенден-
ції висвітлення ролі уповноважених і активістів у вчиненні Голодомору як 
злочину геноциду українців. 

Виклад основного матеріалу. Не зважаючи на активну розбудову істо-
ріографічного дискурсу в межах голодоморознавства, тема ролі уповноваже-
них і активістів, їхньої участі у здійсненні геноциду українців продовжує за-
лишатися поза увагою переважної більшості історіографів. До досягнень іс-
торіографії останнього десятиріччя слід віднести утвердження Голодомору 
як геноциду в історичній свідомості українського суспільства, а до недолі-
ків – незначну увагу до вивчення проблеми замовників і виконавців цього 
злочину (Слободян, 2012). Зумовлено це тим, що триває накопичення емпі-
ричної бази і процес опрацювання архівних матеріалів, від яких залежить 
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теоретичне узагальнення та поява відповідних наукових публікацій. Разом 
з тим, поодинокі спроби історіографічного аналізу цієї проблематики вже 
з’являються (праці О. Лисенко (Лисенко, 2012), В. Гудзя (Гудзь, 2019) та ін.). 

Окреслену нами проблематику актуалізували закордонні дослідники: 
Р. Конквест, Дж. Мейс. Р. Конквест та історики української діаспори, зокре-
ма Р. Сербин (Сербин, 2008), підняли питання про персональну відповідаль-
ність Й.  Сталіна у злочині геноциду українців. Дж.  Мейс відніс Голодомор 
1932–1933 рр. до проявів «людського волюнтаризму» та наголосив на важли-
вості не причин, а мотивів державних діячів. На його думку, саме Україна як 
національно-державна одиниця, яка могла протистояти волюнтаристському 
натиску центру, абсолютно не влаштовувала Й. Сталіна, який «пішов на пря-
му війну з українським селом, а по суті справи – з Україною як цільним дер-
жавним організмом. Стратегічною метою тоталітарного диктатора було пе-
ретворення всіх жителів CPCP в однорідну масу, яку згодом назвали “новою 
історичною спільністю – радянським народом”» (Мейс, 2004, с. 281). Оцінки 
Дж. Мейса щодо злочинної ролі Й. Сталіна в організації Голодомору, знай-
шли продовження у працях українських істориків. Так, А. Бахтін обґрунто-
вано вважає, що головною зброєю Й. Сталіна у війні проти української на-
ції, був спеціально організований ВКП(б) процес підкорення українського 
селянства, покарання за небажання працювати в колгоспах, здійснене через 
конфіскацію продовольчих запасів (Бахтін, 2006).

Дослідник Л.  Малксоо, підтримуючи позицію А.  Бахтіна, наполягає на 
тому, що поряд з Й. Сталіним до «державного» або програмно-імператив но го 
рівня геноциду потрібно віднести не лише московське керівництво, але й рес-
пуб ліканське (Malksoo, 2001, p. 780). В. Солдатенко наполягає на думці, що істо-
рична відповідальність має бути розподілена відповідно до місця, яке займає ви-
нуватець у партійно-урядовій ієрархії: «… від найвищої (Й. Сталіна та його мос-
ковського оточення) до республіканської (C. Косіора, В. Чубаря, П. Постишева), 
та нижчих рівнів місцевої адміністрації – аж до низової, сільської ланки, а та-
кож підпорядкованих їм силових структур» (Солдатенко, 2012, с. 63).

До дослідження теми ролі уповноважених і активістів у скоєнні злочи-
ну геноциду варто підходити комплексно. Заслуговує на увагу праця В. Ва-
си льєва «Політичне керівництво УРСР і СРСР: динаміка відносин центр  – 
субцентр влади (1917–1938)» (Васильєв, 2014), у якій автор ґрунтовно до-
слідив взаємовідносини центрального партійно-державного апарату та хар-
ківського субцентру влади, а також їхню роль в організованому Голодоморі-
геноциді, наголосивши на різному політичному й індивідуальному рів-
нях відповідальності. В. Васильєв документально підтвердив, що очільники 
ВУЦВК Г. Петровський та РНК В. Чубар у першій половині 1932 р., на відміну 
від C. Косіора, виступили проти непомірних квот і методів хлібозаготівель в 
республіці, наголошуючи на допомозі голодуючим. Дослідник довів, що важ-
ливо було побудувати й утримувати чітку вертикаль, без якої неможливо вті-
лити злочин геноциду на практиці. Саме тому застосовувалися репресії щодо 
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низових керівників й очільників районів за найменше послаблення у бороть-
бі з селянством, з лав КП(б)У виключався кожний четвертий комуніст, який 
проявляв недостатню активність у проведенні лінії ЦК ВКП(б). Були ті, у кого 
почуття справедливості та співчуття до знедолених перемагало страх, але, як 
доводить Г. Єфіменко, ідейні переконання або страх втратити життя і кар’єру 
виявлялися більшими стимулами серед партійно-господарської номенклату-
ри УСРР брати участь у смертельних для селянства хлібозаготівлях і репресі-
ях (Єфіменко, 2002). Невдоволення Й. Ста ліна керівництвом УСРР вилилося 
у геноцидну діяльність комісій В. Мо лотова та Л. Кагановича і впровадження 
централізованого управління в республіці (Васильєв, 2014). Підтвердження 
цієї думки знаходимо також у монографії В. Лозицького (Лозицький, 2005). 
Серед іншого, В. Васильєв, Н. Верт, С. Кокін зазначали, що до XII з’їзду пар-
тії (18–23 січня 1934 р.) у республіці було замінено 60% голів райвиконкомів і 
60% голів сільрад, а всього тільки з низових радянських установ «вичищено» 
близько 40 тис. осіб (Васильєв, Верт, Кокін, 2013, с. 31).

Сучасний український дослідник В. Тиліщак, проаналізувавши переду-
мови, хід і реакцію українського селянства на злочин Й. Сталіна та його по-
плічників зазначає, що Голодомор-геноцид був організований у декілька ета-
пів, на кожен з яких Й. Сталін висував окремих людей, що увійшли разом із 
ним до списку «верхівки» організаторів злочину – В. Молотов, Л. Ка га но вич, 
В. Балицький, В. Постишев, С. Косіор, М. Хатаєвич, В. Затонський, С. Сар-
кісов (Тиліщак, 2017). 

У праці «“Чорна дошка”: антиселянські репресії (1932 – 1933)» Г. Папа-
кін наголошував, що від ЦК до райкомів відбувалося формування інститу-
ту уповноважених із хлібозаготівель, а в грудні 1932 р. був створений спеці-
альний сільгоспвідділ в апараті ЦК ВКП(б). Із 1926 р. до хлібозаготівельних 
кампаній почали залучати органи ОДПУ, які з вже 4 січня дістали право аре-
штів (Папакін, 2013, с. 68–70). Як зауважує В. Сергійчук, «Розгядаючи питан-
ня про вилучення хліба в голодного українського селянина, необхідно наго-
лосити на тому, що робити це Москва доручала особливій категорії своїх по-
плічників» (Сергійчук, 2015, с. 79).

Окрему увагу дослідників привертає соціально-антропологічний дис-
курс. Змальовуючи соціально-психологічний портрет «активіста», історик та 
історіограф С. Дровозюк наголосив на «аморальності як визначальній ознаці, 
яка допомагає йому для реалізації репресивної політики в селі, що поєднува-
лася з ідеологічною заангажованістю, пристосуванством, загальною атмос-
ферою ненависті, страху і низьким культурним рівнем» (Дровозюк, 2003). 
Схожу думку знаходимо в доповіді О. Майбороди. Вивчаючи прояви вислу-
жування під час вчинення злочину геноциду українців, дослідник поряд із 
роллю «старших командирів» відзначив участь «молодших командирів», ке-
рівників і членів бригад «буксирів», які відкрито грабували й вчиняли нару-
гу над селянами (Майборода, 2013). Також О. Майборода зазначає, що важ-
ливим є положення постанови політбюро ЦК КП(б)У від 25 жовтня 1932 р., 
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відповідно до якого відбувалася мобілізація на хлібозаготівлі активістів, чле-
нів партії, активних робітників і службовців профспілок. Сільський актив 
залякували репресіями проти «саботажників» і заохочували привілеями си-
того життя номенклатури. В тенета цих партійних маніпуляцій потрапляв 
переважно аморальний комнезамівський актив, який раніше використову-
вали як привідний пас розкуркулення та колективізації (Майборода, 2013, 
с. 311, 312).

С. Горобець і С. Бутко ідентифікують активістів як «абсолютних дикта-
торів на своїх територіях» (Горобець, Бутко, 2016, с. 105). Автори виокремлю-
ють у своїй праці таку типологію партійних функціонерів: по-перше, «рево-
люціонери», котрі мали принципи і на хвилі встановлення нової радянської 
влади натхненно йшли до своєї мети, «залишаючи по собі чимало сліз та 
горя»; по-друге, «трудівники та працівники», які не відігравали суттєвої ролі 
та довго не затримувалися в партії; по-третє, «відморозки», які з’явилися на 
початку 1930-х рр. і без жодних моральних перепон та докорів сумління мали 
«забирати останні їстівні припаси», вдаватися до побиття на насильства 
(Горобець, Бутко, 2016, с. 96–97). Безкарність і брутальність «активістів» на 
плановій основі зумовлювала небувалу раніше «нормалізацію» жорстокості. 

Сучасні вчені наголошують на ключовій ролі органів Держполіт-
управління УСРР у здійсненні Голодомору-геноциду, у втаємниченні його 
винуватців і масштабів під керівництвом спершу С. Реденса, а згодом В. Ба-
лиць кого (Нікольський, 2003; Шитюк, 2001). На базі численних докумен-
тів і свідчень очевидців В.  Васильєв і Р.  Подкур у роботі «Співробітники 
НКВС – виконавці “Великого терору” на Поділлі» відзначають каральну при-
роду правоохоронних органів того часу, «терор і фальсифікації були повсяк-
денністю “радянського світу”. Органи НКВС були його складовою частиною. 
Повсякденність, у всякому разі в 1930-х рр., зливалася з масовими вбивства-
ми, і в цьому сенсі “нормальність” була абсолютно антилюдською “ненор-
мальністю”» (Васильєв, Подкур, 2017, с. 200). Враховуючи різні настрої в ке-
рівництві КП(б)У, історики наголошують на тому, що саме в Україні під час 
Голодомору-геноциду політичні репресії та зловживання органів ДПУ набу-
ли найбільшого розмаху (Білокінь, 1999; Васильєв, Верт, Кокін, 2013). 

У контексті аналізу моделей поведінки компартійної еліти подано 
дисер таційне дослідження М. Фролова. Дослідник висвітлює особливості но-
вого комуністичного штурму в СРСР, що супроводжувався швидким зрос-
танням партійних лав, динаміка якого вражає. Аналізуючи соціальний склад 
КП(б)У в 1929–1932 рр., автор підтверджує висновок про антиселянську на-
правленість комуністичного штурму, а також визначає громадські організа-
ції як de jure «позадержавні» об’єднання, що мотивувалися правлячою пар-
тією та виконували посередницьку роль між партійно-урядовою верхівкою і 
широкими масами. М. Фролов наголошує, що парторганізації ретельно під-
бирали керівний склад цих структур, здійснюючи контроль й проводячи пе-
ріодичні чистки (Фролов, 2012). 
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У роботі «Компартійно-державна номенклатура УСРР у 20–30-ті роки 
ХХ  століття: соціоісторичний аналіз» М.  Дорошко простежує весь ланцюг 
впливу партійних «верхів» на «низи», а також зворотну реакцію окремих ви-
конавців на «революцію зверху», злочинні дії уповноважених стосовно хлі-
боробів під час заготівельної кампанії 1932–1933 рр. (Дорошко, 2004). У стат-
ті «Потрійна коса смерті. Голодомори в радянській Україні: організатори 
та виконавці» автор наголошує на свідомій акції геноциду українських се-
лян, спланованій у Москві, що здійснена руками партійно-радянського ке-
рівництва УСРР, сталінськими емісарами В.  Молотовим, Л.  Кагановичем, 
П. Постишевим, Я. Яковлєвим разом з очільниками республіки C. Косіором, 
В. Чубарем, Г. Петровським (Дорошко, 2007).

Історик М. Журба, вивчаючи доктринальні засади і практику викорис-
тання верхівкою ВКП(б) національних громад і сільських громадських орга-
нізацій у репресивних заходах розкуркулення, колективізації та подвірних 
хлібозаготівель, прийшов до висновку, що вони, будучи чітко контрольова-
ні партією, виявилися «допоміжним знаряддям геноциду проти українського 
селянства» (Журба, 2001; Журба, 2003, с. 59; Журба, 2000). 

У своїх дисертації та монографії С.  Свистович, комплексно дослідив-
ши систему громадських об’єднань в УСРР 1920-х – 1930-х рр., їхній право-
вий статус, організаційну структуру, фінансування і програмні засади функ-
ціонування, прийшов до висновку, що вони на початку 1930-х рр. перетвори-
лися під дією тоталітарного режиму на державний придаток, який використо-
вувався задля соціально-економічної і політичної трансформації українського 
села та приборкання протестних настроїв (Свистович, 2007; Свистович, 2007, 
с. 493–494). Не зважаючи на поодинокі випадки непокори, комнезами, товари-
ства взаємодомоги, Робітземліс сумлінно, нерідко із власною вигодою, вико-
нували поставлені завдання і тому причетні до організації злочину геноциду. 

Окрема відповідальність за вчинення Голодомору-геноциду на місцях, 
на думку таких науковців, як П. Григорчук та О. Мельничук, лежить на сільсь-
ких активістах. Найактивнішими з них були члени КНС, як со ціаль на опо-
ра режиму і складова радянського продовольчого апарату, мотивовані про-
центними відрахуваннями від зібраного ними хліба (Григорчук, Мельничук, 
2003). Участь комнезамів у проведенні хлібозаготівельної кампанії восени 
1932 р. – січні 1933 р., що стала однією із причин масових смертей, видається 
недооціненою деякими дослідниками. 

Е.  Левандовська відзначає, що з позиції вищої партійної логіки по-
треба в існуванні комнезамів відпала через «нехтування масовою класово-
бідняцькою організацією КНС» з боку місцевої влади, що призвело до не-
виконання плану хлібозаготівель (Левандовська, 2013, с. 122). З такою дум-
кою солідарний М. Фролов, який у статті «Комітети бідноти і комітети не-
заможних селян у системі партійно-державного контролю в Україні 1920 – 
1930-х рр.» наголосив, що після колективізації та виконання завдання пар-
тії з оволодіння сільськими радами, КНС вже «стали непотрібні більшовиць-
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кій владі» (Фролов, 2009). На підтвердження він наводить постанову ВУЦВК 
від 8 березня 1933 р. про КНС, основні маси яких увійшли разом із середня-
ками до колгоспів.

За твердженням В.  Прилуцького вже наприкінці 1920-х  рр. у лавах 
комсомольського авангарду партії на селі почали з’являтися та діяти неле-
гальні молодіжні організації, а з початку 1930-х рр., внаслідок профілакти-
ки і покарання ненадійних у цих лавах, масових «чисток», комсомол оста-
точно перетворився на послідовного ретранслятора та виконавця волі партії 
(Прилуцький, 1999; Прилуцький, 2002). 

У публікації О. Єрмака чітко простежується зв’язок між заходами по-
заекономічного примусу 1928 р., які особливого розмаху набули у 1929 р. із 
запровадженням «уральсько-сибірського» методу хлібозаготівель і посилен-
ням репресій, та новою хвилею насильства над селянством в липні–серпні 
1932 р. На прикладі Полтавщини автор показує, як із Полтави до сіл з метою 
«вибивання» плану зернопоставок відправлено 209 осіб керівного партакти-
ву, 100 уповноважених, а в листопаді – ще 114 партійних активістів, 5 тис. 
членів ЛКСМУ та 250 робітників для проведення обшуків та вилучення збіж-
жя (Єрмак, 1997, с. 17–18). 

Не зважаючи на втрату комнезамами адміністративних функцій, окре-
мі члени були задіяні для реквізиції продовольства у складі «буксирних бри-
гад», останній спалах якої припав на зиму 1932–1933 рр. Зумовлено це було 
як загальною політичною ситуацією, так і особистими мотивами (частка від 
конфіскації, помста багатшому сусіду тощо), про що свідчать кваліфікаційні 
дослідження на основі архівних даних із різних областей (Волошенко, 2003; 
Мельничук, 1998).

Мало дослідженим залишається питання участі 25-тисячників в орга-
нізації Голодомору-геноциду українців. Однією з перших це питання у сво-
їй роботі підняла Л.  Віолла в контексті негативної ролі цього руху під час 
проведення колективізації (Viola, 1987). С. Маркова зазначає, що «Основну 
масу двадцятип’ятитисячників направляли на керівну роботу членами або 
головами правлінь колгоспів» (Маркова, 2015, с. 281). У статті «Суцільна ко-
лективізація в селах етнічних меншин. 1930–1935  рр.» Л.  Якубова відзна-
чає, що «“25-тисячники” або ж колишні герої революції, червоні партизани 
і робітники демонстрували велику зневагу та жорстокість до місцевого сіль-
ського населення (Якубова, 2004, с. 401). Донецькі краєзнавці Т. Беспечний і 
В. Беспечна, посилаючись на архівні документи з облархіву, вказують на низ-
ку рис цих робітничих кадрів – ненадійність, пияцтво, ледарство, легковаж-
ність, неосвіченість (Беспечный, Беспечная, 2009, с.68–70).

Відзначимо важливість дослідження регіонального виміру діяльності 
уповноважених і активістів. Саме завдяки регіоналістиці, ми можемо сфор-
мулювати доказову базу загальноукраїнського змісту злочину геноциду. Так, 
О.  Лисенко розглядає масовий характер протестних настроїв серед керів-
ництва середньої ланки на прикладі Чернігівського обкому партії ЦК КП(б)У. 



54

Наукові праці Кам’янець-Подільського національного університету імені Івана Огієнка

Серед іншого авторка дослідила процес формування у 1920-ті роки соціаль-
ної групи радянських сільських активістів, включаючи склад цієї нової фор-
мації, типи поведінки і методи роботи, які стали особливо жорстокими під час 
Голодомору-геноциду (Лисенко, 2012, с. 61–62). Миколаївські науковці наголо-
шували, що до складу «буксирної бригади», як правило, входили член сільра-
ди, активний комуніст, місцевий вчитель, 2–3 комсомольці. Досить часто до неї 
залучали одного з членів правління колгоспу, а на літніх канікулах ще й кіль-
ка піо нерів. Не обходилося і без «спеціаліста» з пошуку зерна, озброєного го-
стрим і довгим металевим щупом (Гаркуша, 2008, с. 11). 

За словами О.  Корнєва, 112  тис. активістів за підтримки ОДПУ у се-
лянина-господарника вилучали харчі (навіть ті «надлишки», які були в печі 
чи на столі), найцінніші речі та гроші, отримуючи певний відсоток від награ-
бованого (Корнєв, 2008, с.182). Легітимізувала такі їхні дії, про що зауважува-
ла Г. Капустян, ухвала Політбюро ЦК ВКП(б) від 3 січня 1929 р., заохотивши 
до «надзвичайщини», формування атмосфери ненависті, яка переконувала 
номенклатурників у «класовій доцільності», власній захищеності з боку пар-
тійної системи та зверхності над «винуватим селом» (Капустян, 2005). 

Опосередковано питання уповноважених і активістів крізь призму 
форм опору українського селянства під час організації Голодомору-геноциду 
1932–1933 рр. розглядає Г. Махорін (Махорін, 2017, с. 73).

Висновки. Авторка поділяє висновки більшості сучасних істориків 
щодо розуміння ролі уповноважених і активістів як репресивно-каральної 
ланки на місцях, які підкорювалися центральному та республіканському ко-
муністичному керівництву, організаторам злочину Голодомору-геноциду. 
Комплексний історіографічний аналіз наявних праць дозволив структурува-
ти ролі уповноважених і активістів, зокрема в контексті використання ними 
терору щодо українських селян-власників із врахуванням територіального 
виміру; узагальнити морально-психологічний портрет активістів; з’ясувати, 
що партійні очільники використовували «неосвічених», асоціальних, схиль-
них до насильства, агресії громадян, котрі влаштовували справжній «терор 
голодом». Подальшого дослідження потребує тема залучення активістів (жі-
нок, чоловіків) з-за меж України до участі у злочинних хлібозаготівельних 
кампаніях 1932–1933 рр.
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