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Постановка проблемы. Передовые 

идеи любой эпохи, как правило, находят 

свое отражения в значимых архитектурных 

объектах, проектах. Но после замены куль-

турной парадигмы, в рамках которой они 

созданы, их понимание, прочтение со вре-

менем меняется, искажается. Изучение ар-

хитектурных объектов, проектов невоз-

можно без понимания культурного контек-

ста эпохи. Первый проект Харьковского 

университета с этой точки зрения очень по-

казателен. 

Цель статьи – проанализировать 

первый проект Харьковского университета 

с учетом культурной парадигмы, в рамках 

которой он возник. 

Историко-культурологический ас-

пект обсуждается в работах последних лет, 

посвященных отечественным высшим 

учебным заведениям. Среди авторов по-

добных публикаций О.М. Кузьменко [1], 

В.П. Мироненко [2], Е.В. Ольховская [3,4], 

В.А. Рыбин [5], П.А. Солобай [6], Е.И. 

Гелла и Л.В. Качемцева [7, 8]. Описание 

первого проекта харьковского универси-

тета дошли до нас в работах Д.И. Багалея 

[13-15].   

Философские аспекты в архитектуре 

классицизма рассматривались на примере 

усадьбы и усадебного парка И.В. Налето-

вой [9], М.В. Нащокиной [10], В.С. Турчи-

ном [11]. Однако исследования универси-

тетских комплексов того же периода как 

отражение идей Просвещения, совокупно-

сти символов, и попытки их декодирования 

редкость в отечественной науке.  

Идеи Просвещения укоренились в 

Российской империи в конце XVIII в., за-

имствованный характер этого религиозно-

этического движения придал ему в нашей 

стране определенную специфику. Через со-

чинения Локка, Вольтера, Монтескье, Ди-

дро, Руссо и др. эти идеи, в той или иной 

степени, влияли на все основные мысли-

тельные концепции в России XVIII – 

начала XIX ст., вплоть до самых крайних – 

официальной идеологии самодержавия 

(Екатерина II), консервативных дворянско-

аристократических мыслителей (М. Щер-

батов) и масонов [12].  

Среди основных целей Просвещения 

были установление «царства разума», про-

свещенного государства через установле-

ние политических свобод и гражданского 

равенства, распространение знаний о при-

роде и обществе. Просветители были убеж-

дены, что распространение прогрессивных 

мыслей должно идти как сверху, путем со-

ответствующих реформ, так и снизу – через 

создание общественных школ, других про-

светительских организаций.  

Образовательная реформа, создание 

министерства народного просвещения, 

преобразование существовавших ранее 

университетов (в Москве, Вильно и 

Дерпте), и открытие новых университетов 

в Харькове и Казани, организация целой 

системы учебных заведений в первые годы 

XIX в. – все это плоды проросших на нашей 

почве идей Просвещения. 

На литературу, искусство и архитек-

туру просветители смотрели как на сферу, 

через которую можно повлиять на нравы 
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общества, разум людей, на формирование 

их политических и социальных идеалов. 

Классицизм в архитектуре как нельзя 

лучше подходил для выражения идей про-

светителей: высокоупорядоченный, адап-

тируемый практически к любому виду по-

строек, не слишком связанный с христиан-

ством, отвергаемым некоторыми из фило-

софов.  

Трактовка нормы как соответствие 

всего природе человека раскрывалась через 

ордер, который подчеркивал строгую сим-

метрию, пропорциональность создаваемой 

композиции, регулярность планировки и 

чёткость объёмной формы. 

Доктрина Просвещения, его мировоз-

зрение и философия ориентировались и 

опирались на античность. Многие сочине-

ния его адептов пестрят сотнями имен ан-

тичных мыслителей, героев, полководцев, 

богов, разными античными образами и 

символами. 

Открытие университета в Харькове 

состоялось 17 января 1805 г. В основу тор-

жеств по поводу открытия университета в 

Харькове была положена идея о Просвеще-

нии, которое император Александр I ста-

рался распространить среди своих поддан-

ных. Адъюнкту архитектуры Е.А. Василь-

еву было поручено создать эскиз перспек-

тивного «храма Славы», внутри которого 

был бы представлен в символической про-

зрачной картине Александр I, как просве-

титель России. В тоже время, на учителя 

живописи Матеса была возложена обязан-

ность изобразить идею этой символиче-

ской композиции. В проекте, разработан-

ном Васильевым, был представлен храм с 

портиком ионического стиля, на фризе ко-

торого изображены разные «эмблематиче-

ские» фигуры и инструменты, имеющие от-

ношение к наукам. Храм находился в афин-

ском лицее, где между деревьями прохажи-

вались знаменитые греческие философы. 

На картине, созданной Матесом, были 

изображены Александр I в одеянии Марса 

и Аполлон, которые подавали друг другу 

руки в знак дружбы. Перед ними курился 

фимиам, над ними летела Слава с трубой 

[13, с. 191]. Прорисовку храма поручили 

Васильеву с помощниками, написать же 

прозрачную картину взялся местный живо-

писец Копылов. 

Университет должен был стать иде-

альным местом для изысканий в духе эпохи 

и философских дискуссий между колле-

гами и друзьями, а также храмом, откуда 

свет просвещения озарил бы все вокруг. 

Инициатором создания университета 

в Харькове был Василий Назарович Кара-

зин – широко образованный, знавший не-

сколько языков, читавший произведения 

просветителей без перевода. Его амбициоз-

ные планы предполагали не просто откры-

тие университета, а создание целого уни-

верситетского городка, который должен 

был стать центром просвещения для всего 

юга России: Малороссии, Новороссии, 

Крыма, Кавказа, значительной части Вели-

короссии. Университет, по мысли инициа-

тора его открытия, должен был стать ду-

шой Украины, центром культурной и про-

светительской жизни южнорусского 

народа, «Новыми Афинами» для Россий-

ской империи, а впоследствии и Европы 

[14, с. 534–537]. 

Согласно «Предначертанию о харь-

ковском университете», составленному Ка-

разиным в 1802 г., университет должен был 

представлять собой не высшую школу, пе-

ресаженную из Германии, а всеобъемлю-

щее училище, разделявшееся не на факуль-

теты, а на девять отделений: общих позна-

ний, приятных искусств, богословия, граж-

данских познаний, военных познаний, вра-

чебных познаний, гражданских искусств 

[14]. Проектируемые девять отделений 

университета совпадали по количеству с 

девятью основными музами. В античной 

культуре музы являлись покровительни-

цами знания и школ. «Предводителем» муз 

считался Аполлон (Мусагет). Необразован-

ный человек назывался немусическим 

(amusos).  

Кроме того, при университете распо-

лагались два низших класса – школа сель-

ского хозяйства и ремесленное училище 

[13], поскольку прогресс, как высшая цель 

общественного бытия, по мысли просвети-

телей, обеспечивается не только теоретиче-

ским познанием, но и практическим дей-

ствием.  
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Для разработки проекта университет-

ского комплекса в 1803 г. Каразин привлек 

своего соученика по Горному училищу в 

Петербурге Е.А. Васильева. Последний в 

1803 г., по ходатайству Каразина, к кото-

рому были приложены аттестаты от петер-

бургского архитектора Дж. Кваренги и от 

его экзаменатора академика А.Н. Ворони-

хина, был утвержден штатным адъюнктом 

архитектуры Харьковского университета и 

университетским архитектором. Авторов 

проекта объединяли не только дружеские, 

но и тайные узы совместных морально-эти-

ческих и духовных исканий. План был 

представлен в министерство народного 

просвещения и получил одобрение [15]. 

Проектом предполагалось в одной ве-

сте от Харькова возвести учебный городок, 

в котором должны были совместно прожи-

вать профессора и студенты (до 3 000 чело-

век) и другие «сколько-нибудь прикосно-

венные к университету люди». При этом в 

1802 г. в Харькове насчитывалось только 

5373 человека мужского пола.  

Композиция ансамбля университет-

ского городка строилась на строгой геомет-

рии. Проект предполагал группировку всех 

объектов вокруг прямоугольного в плане 

сада с бассейнами и фонтанами [15, с. 270]. 

Границы сада фиксировались с помощью 

застройки. По северной стороне сада рас-

полагались трехэтажные корпуса, где 

должны были жить студенты и профессора 

(Братство). По южной стороне – трехэтаж-

ные учебные корпуса и библиотека (Разум). 

Крытая галерея обеспечивала связь между 

жилищами и лекционными залами. Запад-

ный фронт застройки формировала вторая 

группа построек – католическая, право-

славная и лютеранская церкви, что указы-

вало на религиозную толерантность авто-

ров. На нашей почве практически не при-

вился атеизм, присущий некоторым запад-

ным направлениям Просвещения, напри-

мер французскому; наоборот, признава-

лась, что религия формирует Мораль и 

Нравственность общества. Напротив церк-

вей, через сад проектировались гимнасти-

ческий зал, манеж и хозяйственные по-

стройки (физическое воспитание должно 

было обеспечить успех умственного, тру-

дового и нравственного воспитания). В 

эпоху Просвещения сад выражал идею по-

гружения в себя, самопознания, соотнесе-

ния себя, своих чувств и мыслей с состоя-

ниями природы, духовного единства с род-

ной землей, ее прошлым и будущим [10].  

Открытая пространственная струк-

тура комплекса без жесткого контура за-

стройки отвечала закладываемым в новое 

учебное заведение смыслам, идеям Сво-

боды, Равенства и Братства. А погружен-

ность построек в парк или сад создавала 

особую атмосферу общения в рамках ком-

плекса, где профессора и студенты живут 

рядом. В университетском саду, за чтением 

книг, в беседах и спорах с учителями и ро-

весниками, в уединенных размышлениях и 

должен был происходить духовный рост 

молодых людей.  

Уровень профессуры предполагался 

очень высоким. Каразин вел переписку со 

многими передовыми ученными того вре-

мени, захваченными идеями Просвещения, 

приглашая их в Харьков для преподавания 

в университете, и успел получить согласие 

от нескольких тогдашних европейских зна-

менитостей: И.Г. Фихте, Г.Х. Гильде-

брандта, С.Д. Пуассона. Берлинский нату-

ралист Ренх, получив предложение от Ва-

силия Назаровича, тотчас принялся изучать 

русский язык, поскольку, «считал для себя 

честью служить орудием русского прави-

тельства в деле устроения государства». 

Первый попечитель Харьковского учеб-

ного округа граф Северин Потоцкий, чей 

вклад в развитие образования в Харькове 

очень велик, так же занимался подбором 

профессоров-иностранцев для нового уни-

верситета и общался для этой цели с раз-

ными учеными, среди прочих, с Гете. По 

рекомендации Гете и Шиллера в Харьков 

был приглашен профессор И.Б. Шад. Авто-

номия университетов, задекларированная в 

1804 г., позволяла им определять свою про-

грамму и формировать преподавательский 

состав. 

С момента своего открытия универ-

ситет располагался во временных зданиях, 

предоставленных городом. В 1805 г. адъ-

юнкт Васильев подал в правление свои 
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планы будущих университетских зданий, а 

также построек в ботаническом саду и 

оранжерее, которые были отправлены на 

утверждение попечителя С. Потоцкого. За 

эти планы он получил благодарность от ми-

нистра (графа П.В. Завадовского), который, 

впрочем, заметил, что они «слишком гран-

диозны» и нуждаются в сокращении [13, с. 

315, 413–414]. В 1806 г. в проектах были 

сделаны некоторые мелкие изменения. В 

1807 г. был осуществлен ряд построек в 

университетском саду и сделано несколько 

починок во временных зданиях универси-

тета; что же касается сооружений, которые 

проектировались в 1805 г., то работы по 

ним не проводились. В 1809 г. Васильев по-

вторно отправлял планы и смету попечи-

телю. А в 1810 г. был получен следующий 

ответ: «так как составленная адъюнктом 

Васильевым смета издержкам на постройку 

университета, вследствие увеличиваю-

щейся дороговизны на все материалы 

должна оказаться ныне недостаточной, то 

он, попечитель, препровождая ее обратно 

вместе с планом, предлагает составить уни-

верситету новую, сообразную с настоя-

щими ценами, и препроводить ее к нему 

для представления высшему начальству» 

[13, с. 415]. Правление поручило Васильеву 

составить новую смету, но и она не была 

исполнена, поскольку к реализации проек-

тов новых построек так и не приступили.  

Экономический кризис, французская 

интервенция в 1812–1813 гг., а также по-

следовавшие политические события поме-

шали строительству «ученого городка» на 

университетских землях на окраине города. 

Все первое десятилетие существования 

университета продолжалась переписка о 

строительстве комплекса новых универси-

тетских зданий на Сумском шоссе. Однако, 

его реализация так и не случилась. От осу-

ществления проекта министерство отказа-

лось из соображений экономии, мотивируя 

это резко возросшими ценами и недостат-

ком средств. 

Новый проект университетских зда-

ний был утвержден в 1819 г. и осуществ-

лялся в 1820-х гг. уже в других социокуль-

турных и социополитических реалиях. Он 

заключал в себе уже новые смыслы.  

Выводы. Идеи Просвещения, оказав-

шие большое влияние на становление 

гражданского общества в Российской им-

перии, нашли свое отражение в первом 

проекте Харьковского университетского 

комплекса, что дополняет наше понимание 

целой эпохи в развитии отечественного 

зодчества. Проект университетского ком-

плекса в Харькове не повторял традицион-

ные схемы европейских учебных заведе-

ний, как и первый университетский устав 

не был дословной калькой с уставов евро-

пейских университетов.  

Связь между миром идей и архитек-

турой в проекте осуществляется через гео-

метрию и математику, которые лежали в 

основе натурфилософских представлений 

эпохи Разума. При проектировании ансам-

бля новых университетских зданий, кото-

рые были призваны стать трехмерным во-

площением идей, необходимо было осмыс-

лить каждую часть их структуры через 

призму первичных принципов, что и было 

сделано. Авторы проекта – приверженцы 

идей Просвещения, вдохновлялись антич-

ностью. Смысловое кодирование проекти-

руемого университета в целом и его от-

дельных частей базируется на символике 

этой эпохи. 
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Качемцева Л. В., Гелла О. І. ПРОЕКТ ХАР-

КІВСЬКОГО УНІВЕРСИТЕТУ ЯК ВТІ-

ЛЕННЯ ПРОСВІТНИЦЬКИХ ІДЕЙ ПОЧА-

ТКУ XIX ст. У статті подається інформація 

щодо історичних, культурних передумов відк-

риття університету в Харкові. Репрезентується 

опис розробленого для університету проекту 

початку XIX ст. Аналізуються принципи побу-

дови університетського комплексу, який було 

запроектовано з урахуванням культурної пара-

дигми епохи, ідей просвітництва, що панували. 

Ключові слова: проект, Харківський універси-

тет, просвітницькі ідеї. 

 

Kachemceva L., Gella E. THE PROJECT OF 

KHARKOV UNIVERSITY AS THE EMBOD-

IMENT OF ENLIGHTENMENT IDEAS OF 

THE BEGINNING OF THE 19th c. The article 

provides information on the historical, cultural pre-

requisites for the opening of the university in Khar-

kov. It describes the project for the Kharkov Uni-

versity, drawn in the early 19th century. It analyzes 

the principles of building a university complex that 

has been designed. They relate to the cultural par-

adigm of the era, the prevailing ideas of the En-

lightenment. 

Keywords: project, Kharkov University, the ideas 

of the Enlightenment. 
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