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НЕКРИТИЧНЕ ЦИТУВАННЯ ТА ВІДВЕРТИЙ  
ПЛАГІАТ В ІСТОРИКО-ТЮРМОЗНАВЧИХ ДОСЛІДЖЕННЯХ 

(ЧИ ЗАПРОВАДЖУВАВ І НІКЕЙСЬКИЙ СОБОР  
ІНСТИТУТ PROCURATORES PAUPERUM?) 

 
У статі з’ясовано походження усталеної у тюрмознавчій літературі тези 

про запровадження Нікейським собором 325 р. інституту procuratores 
pauperum – осіб, які мали опікуватися бідними та ув’язненими, відвідувати їх, 
забезпечувати їжею, одягом і виступати поручителями. Встановлено, що впер-
ше її висловив авторитетний прусський тюрмознавець Н. Г. Юліус у роботі 
1828 р., ґрунтуючись на одному з приписів  арабських канонів», віднесених у 
збірках XVI–XVII ст. до настанов Нікейського собору. Приналежність цих кано-
нів до I Вселенського собору була заперечена у кінці XIX ст. Однак це не зава-
дило дослідникам історії в’язничних систем починаючи з кінця XIX ст. і до 
нині повторювати її у своїх роботах, часто без зазначення джерела. 

Ключові слова: Нікейський собор 325 р.; procuratores pauperum; 
Н. Г. Юліус; арабські канони; історичні дослідження в галузі пенітенціарис-
тики. 

 

В статье исследуется происхождение укоренившегося в работах по ис-
тории тюрем тезиса об установлении Никейским собором в 325 г. института 
procuratores pauperum – опекунов бедных и заключённых. Выяснено, что 
впервые его высказал авторитетный прусский тюрьмовед Н. Г. Юлиус в 
1828 г., основываясь на одном из предписаний  арабских канонов», отнесен-
ных к постановлениям Никейского собора. В конце XIX в. учеными было дока-
зано, что арабские каноны не являются подлинными. Однако, это не помеша-
ло исследователям истории тюремных учреждений повторять это утвержде-
ние в своих работах, часто без указания источника. 

Ключевые слова: Никейский собор 325 г.; procuratores pauperum; 
Н. Г. Юлиус; арабские каноны; исторические исследования вопросов пенитенци-
аристики. 

 

Постановка проблеми. Тюре-
мні реформи у провідних країнах 
світу на зламі XVIII–XIX ст. зумовили 
як теоретичні студії з в’язничної 
проблематики, так і вивчення істо-
ричного досвіду  роботи провідних 

західних пенітенціаристів як прави-
ло супроводжувалися розлогими 
ретроспективними екскурсами. У 
радянський період інтерес до їх здо-
бутків помітно згас, а вся світова 
історична пенітенціаристика була 
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замінена 5-ти томною Історією цар-
ської тюрми М. М. Гернета. 

З актуалізацією реформ у сфері 
виконання покарань у пострадянсь-
кий період, і фахівці з кримінально-
виконавчого права, й історики права 
зацікавилися питаннями еволюції 
пенітенціарних систем. З небуття 
було повернуто праці тюрмознавців 
XIX – початку XX ст.  О. І. Полюмбець-
кого, І. Я. Фойницького, Д. Г. Таль-
берга, С. В. Познишева та ін. Їх циту-
ють, інколи запозичують цілі сторін-
ки. Так конструюється  історія тюр-
ми», написана уже нашими сучасни-
ками, у якій, на жаль, як і в середині 
XIX ст.,  первая мысль об учрежде-
нии пенитенциариев (домов покая-
ния) принадлежит Ж. Мабильону, 
монаху бенедектинского ордена   
XVII века» [1, с. 73; 2] або ж  У 1636 
році чернець-бернардинець Жан 
 Мобільон розробив проект влашту-
вання тюрми, розрахованої на про-
будження в душах злочинців каяття, 
який передбачав належні умови для 
життя, роботи і навіть садок для про-
гулянок» [3, с. 10] (порівняти у 
Д. Г. Тальберга   монахъ Мобильонъ 
(1636 г.) предложилъ устроить для 
преступниковъ одиночное заклю-
ченіе для пробужденія раскаянія и 
садъ для молчаливыхъ работъ и  
прогулки» [4, с. 18]). Сумнівні, з точ-
ки зору наукової обґрунтованості, 
твердження про першість 
Ж. Мабільйона (Jean Mabillon) у спра-
ві організації пенітенціаріїв [5; 6], 
реалізацію Дж. Говардом тюремних 
реформ в Англії чи побудову пер-
ших пенітенціаріїв за зразком       
Паноптикону Дж. Бентама зустріча-
ємо не лише в публіцистичних нари-
сах, але й у фахових наукових дже-
релах, дисертаційних дослідженнях 
тощо. 

Дивує, що нині, коли на відпо-
відних ресурсах доступні не лише 
оригінальні праці Ж. Мабільйона, але 
й ґрунтовна стаття відомого амери-
канського кримінолога Т. Селліна 
(Thorsten Sellin) про його погляди на 
виправне покарання й тюрми мона-
ших орденів [7], науковці все ще пос-
луговуються виключно роботами 
російських тюрмознавців XIX ст. 
Важко собі уявити, що в природни-
чих чи медичних науках дослідники 
обмежуються висновками авторите-
тів XIX ст., абсолютно ігноруючи здо-
бутки науки за останні 120 років. 

З  історією» про Ж. Мабільйона 
як  основоположника пенітенціарних 
систем» за популярністю може кон-
курувати розповсюджена у дослі-
дженнях з тюрмознавства і душпас-
тирського служіння теза про запро-
вадження 325 р. на I Вселенському 
соборі в м. Нікея інституту 
procuratores pauperum, у якому вба-
чають чи то витоки тюремного капе-
ланства, чи то патронату. І якщо стат-
тя Т. Селліна досить вичерпно окрес-
лила роль Ж. Мабільйона у розвої 
пенітенціарних ідей, то щодо остан-
нього твердження вважаємо необхід-
но провести ґрунтовний аналіз. 

Постановка завдання. У цій 
статті ми спробуємо з’ясувати  пер-
шоджерело поширеної в історіогра-
фії тези про виникнення у IV ст. ін-
ституту procuratores pauperum (оскі-
льки у більшості праць автори або 
цитують І. Я. Фойницького, або ж 
посилання загалом відсутні), чи дій-
сно це було одним із канонічних 
приписів Нікейського собору 325 р., і 
яким чином ця теза утвердилася в 
роботах з історичної пенітенціарис-
тики. 

Аналіз останніх досліджень і 
публікацій. Нами проаналізовано 
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роботи тюрмознавців XIX ст. 
Н. Г. Юліуса, М. Греллета-Ваммі,         
Л.-М. Моро-Крістофа, Д. Г. Тальберга, 
І. Я. Фойницького, а також публікації 
з історії в’язниць та душпастирсько-
го служіння сучасних авторів, як віт-
чизняних, так і зарубіжних. Цінним 
джерелом стали збірки канонів 
XVII ст. С. Бініуса, Дж. Б. Сканаролі, а 
також дослідження настанов 
I Вселенського Нікейського собору 
К. Смірнова, Л. Воронова та ін. 

Виклад основного матеріалу. 
Один із піонерів європейської тюре-
мної науки, прусський фахівець 
Н. Г. Юліус (Nikolaus Heinrich Julius) у 
1827 р. підготував цикл лекцій 
Vorlesungen  ber die gef ngnisskunde 
(Leçons sur les prisons), що були опуб-
ліковані 1828 р. німецькою, а 1831 р. 
французькою мовами. У першій лек-
ції автор подав загальний огляд ста-
ну тюрем та законодавчих приписів у 
стародавніх Греції та Римі, а також 
проаналізував вплив християнства 
на тюремну сферу. Саме у цій роботі 
вперше зустрічаємо тезу про запро-
вадження Нікейським собором 325 р. 
інституту procuratores pauperum – 
осіб (не обов’язково священнослу-
жителів), які мали опікуватися бід-
ними та ув’язненими, відвідувати їх, 
забезпечувати їжею та одягом, спри-
яти їх звільненню, виступати пору-
чителями тощо. Як зазначав 
Др. Юліус, ще на соборі в Карфагені 
253 р. було приписано  відвідувати 
стражденних віруючих не лише єпис-
копам, але й представникам христи-
янських общин, які повинні також 
опікуватися харчуванням ув’язнених 
[8; 9]. 

Учений зазначив, що 80 канон 
під назвою  De electione procuratoris 
pauperum et de officio ejus» додано до 
постанов Нікейського собору і його 

текст арабською виявлено лише в 
одному екземплярі [8]. У берлінсь-
кому виданні лекцій у додатках ав-
тор наводить текст канону, посила-
ючись на збірку німецького католи-
цького богослова С. Бініуса (Severin 
Binius) Concilia generalia et provincialia 
1618 р., який цим каноном завершує 
настанови Нікейського собору [10]. 
Слід зазначити, що 80 канон міс- 
тять також інші подібні збірки XVI–
XVII ст. [11; 12]. 

У подальшому тезу Н. Г. Юліуса 
(безсумнівно одного з найавторите-
тніших пенітенціаристів Європи) про 
утвердження Нікейським собором 
інституту християнського тюремно-
го опікунства повторюють й інші  
1838 р. швейцарець М. Греллет-
Ваммі (M. Grellet-Wammy) у роботі 
Manuel des prisons, ou Exposé historique, 
théorique et pratique du système pé-
nitentiaire, 1851 р. відомий французь-
кий тюрмознавець Л.-М. Моро-
Крістоф (Louis-Mathurin Moreau-
Christophe) у виданні Du problème de 
la misère et de sa solution chez les 
peuples anciens et modernes. Перший 
подає лише факти без посилання на 
джерело   Нікейський собор у 325 р. 
запровадив чудову інституцію адво-
катів для бідних (procuratores 
pauperum), чия місія – відвідувати 
ув'язнених і надавати їм все, що мо-
же знадобитися» [13]. Л.-М. Моро-
Крістоф, наводячи текст з роботи 
Др. Юліуса, у посиланні її не згадує, 
натомість доповнює викладене від-
силками до інших джерел, зокрема 
дослідження Дю Буа про адвокатів-
опікунів бідних [14], у якому, слід 
зазначити, не йдеться про Нікейсь-
кий собор, а procuratores pauperum 
згадуються лише в контексті прак-
тик захисту інтересів нижчих станів 
населення у Турині у XVII ст. [15]. 
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Майбутній знаний тюрмозна-
вець, а у 1874 р. ще студент юриди-
чного факультету Університету Свя-
того Володимира, Д. Г. Тальберг у 
розвідці, підготовленій під безпосе-
реднім керівництвом професора 
О. Ф. Кістяківського [16] й опубліко-
ваній 1875 р., подає основні поло-
ження роботи Н. Г. Юліуса стосовно 
давньоримських тюрем (здійснивши 
фактично дослівний переклад бер-
лінського видання лекцій), повсяк-
час посилаючись на нього і відтво-
рюючи майже дослівно тезу пруссь-
кого тюрмознавця про Нікейський 
собор 325 р. і procuratores pauperum. 
Автор підкріплює її виноскою, де у 
якості джерела зазначає ще й роботу 
Еберті (Eberty) 1858 р. і статтю 
І. Я. Фойницького Тюремная рефор-
ма и тюрьмоведение 1874 р. [4,  
с. 15; 17, с. 459]. Таким чином, вка-
зана інформація з’являється і в ро-
сійській тюрмознавчій літературі  
спершу у статті І. Я. Фойницького 
без зазначення джерела [18, с. 189–
190], а рік потому – в роботі 
Д. Г. Тальберга з посиланням на 
Н. Г. Юліуса. 

Як бачимо, зацікавленість уче-
них і практиків XIX ст. еволюцією 
в’язничних систем, їх активна міжна-
родна співпраця через пенітенціарні 
та тюремні конгреси, поширення 
серед науковців новітньої спеціаль-
ної літератури, зумовили той факт, 
що ідеї провідних пенітенціаристів 
Європи та США досить швидко роз-
повсюджувалися і ставали складо-
вою національних тюрмознавчих 
студій, що свідчить про їх тісну ко-
мунікацію і взаємодію, якій можна 
лише позаздрити з погляду сього-
дення. Але некритичне ставлення до 
джерел і просте переписування робіт 
класиків призводило до тиражуван-

ня недостовірних фактів, що і продо-
вжується до нині. 

Для дослідника, хоча б побічно 
знайомого з історією християнської 
церкви, очевидно, що з огляду на 
основоположність питань, які розг-
лядалися на I Вселенському Нікейсь-
кому соборі 325 р., навряд чи на ньо-
му йшлося про опіку над 
ув’язненими. Хоча це питання і було 
у фокусі ранньохристиянських бого-
словів. Ще Тертулліан висловлював 
підтримку ув’язненим мученикам-
християнам і закликав їх мужньо 
переносити страждання [19]. У Кон-
ституції імператорів Гонорія та Фео-
досія 409 р. у статті, що регламенту-
вала в’язничний режим, харчування 
ув’язнених та обов’язкові інспекції 
тюрем суддями, також йшлося і про 
нагляд з боку єпископів [20]. Отже, 
питання патронату над ув’язненими 
християнами до легітимізації нової 
релігії як державної, а потому, зага-
лом над особами, позбавленими волі, 
традиційно належало до інтересів 
церкви. А в подальшому ці повнова-
ження були закріплені і світським 
законодавством. Однак, достовірні 
джерела, які б підтверджували, що 
фіксація цих функцій відбулася саме 
на Нікейському соборі, відсутні. На-
томість вчені переконливо довели, 
що собор 325 р. постановив лише 
20 канонів і про procuratores 
pauperum у них не йшлося [21].  

Доктор Юліус своє твердження 
про procuratores pauperum підкріп-
лював посиланням на текст 
80 канону, зазначаючи, що його узя-
то з арабських текстів постанов Ні-
кейського собору [8; 9]. Відповідно, 
у нього було канонічне джерело і не 
було, імовірно, сумнівів, що воно 
істинне і що ця інституція започат-
кована саме 325 р. Але, як встанови-
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ли дослідники наприкінці XIX ст., 
зокрема К. Й. Хефеле (C. J. Hefele)      
та К. Смірнов, так звані арабські  
канони, віднайдені у XVI ст., не ма-
ють жодного відношення до 
I Нікейського собору. За походжен-
ням вони належать до різних сто-
літь і різних Вселенських та Поміс-
них соборів більш пізніх періодів 
[22; 23, с. 48]. На переконання 
К. Смірнова, думка про існування 
актів Нікейського собору, і актів 
достатньо об’ємних, у арабів 
з’явилася унаслідок невірного уяв-
лення про собор, зокрема, що він 
тривав три роки за участі близько 
2000 єпископів. У результаті чого, з 
урахуванням значення Нікейського 
собору, вважалося, що і його актів-
постанов має залишитися досить 
багато [21, с. 29–30]. Загалом, тен-
денція до віднесення церковних 
канонів інших соборів до постанов 
I Вселенського Нікейського собору, 
аби надати їм додаткової авторите-
тності, спостерігалася й у більш піз-
ній період. 

Інститут же procuratores 
pauperum – уповноважених управи-
телів майном, що за тестаментами 
передавалося на користь бідноти, 
набув поширення, зокрема в італій-
ських містах, лише починаючи з XIV–
XV ст. [24]. Також у джерелах зустрі-
чаємо приписи (окремі з них наво-
дить і Н. Г. Юліус у додатках до бер-
лінського видання лекцій), що 
procuratores pauperum у XVI–XVII ст. 
опікувалися тюрмами [25]. Тому, 
дозволимо собі припущення, що під 
час перекладу  арабських канонів» 
було використано загальновідомий у 
той час термін procuratores 
pauperum, оскільки їх повноваження 
відповідали тому, що було описано в 
тексті 80 канону. 

У кінці XIX ст. ґрунтовні дослі-
дження постанов Нікейського собору 
вже було проведено. Вони перекон-
ливо доводили, що у 325 р. затвер-
джено лише 20, а не 80 канонів, од-
нак еліта європейської тюремної 
науки, імовірно, не дуже ними ціка-
вилася. 

1890 року на IV Міжнародному 
тюремному конгресі у Санкт-
Петербурзі представник Бадена, очі-
льник однієї з секцій конгресу 
Л. фон Ягеманн (Ludwig Hugo Franz 
von Jagemann) у виступі про запобі-
гання та профілактику правопору-
шень, з поміж іншого, зазначив, що 
інституція procuratores pauperum, 
започаткована Нікейським собором 
325 р. для відвідин тюрем, і нині іс-
нує в Іспанії, Гватемалі та поширю-
ється у Новому світі [26]. 

А за рік до цього, 1889 р. поба-
чив світ перший у Російській імперії 
підручник з тюрмознавства авторст-
ва професора І. Я. Фойницького Уче-
ние о наказании в связи с тюрьмове-
дением, у якому зазначалося (зрозу-
міло без посилання), що  уже Никей-
скій соборъ 325 г. возложилъ на 
procuratores pauperum, между про-
чимъ, обязанность заботиться объ 
улучшеніи матеріальнаго и нравет-
веннаго состоянія заключенныхъ» 
[27, c. 310]. Навіть саме формулю-
вання мало довести читачу, що пи-
тання тюремної опіки ієрархи хрис-
тиянства розглядали серед осново-
положних догматів церкви, разом із 
розробкою Символу віри, регламен-
тацією процедури висвячення єпис-
копів, засудженням аріанства, уста-
новленням окремого від іудеїв свят-
кування Пасхи тощо [28]. 

Думається, саме завдяки попу-
лярності зазначеного підручника 
І. Я. Фойницького у сучасних роботах 



ISSN 2523-4552. BULLETIN OF THE PENITENTIARY ASSOCIATION OF UKRAINE. 2020/ № 3(13) 
 

 

 

   29 | С т о р і н к а  

з історії тюрми та душпастирського 
служіння [1; 29–34] повсякчас 
з’являється теза про установлення 
325 р. Нікейським собором 
procuratores pauperum – опікунів 
ув’язнених і, досить часто, без поси-
лання на джерело, що лише продов-
жує  традицію», започатковану про-
фесором Фойницьким, і підтверджує 
його статус класика тюрмознавства 
 на всі часи».  

Цікаво, що про procuratores 
pauperum згадує майже у кожній сво-
їй публікації російський автор, кан-
дидат богослов’я О. Скоморох, якому 
 сам бог велів би» поцікавитися ка-
нонічним першоджерелом, а не по-
силатися на Учение о наказание [35].  

Такою собі  вишенькою на то-
рті» російської історіографії з озна-
ченої проблематики можна вважати 
низку робіт М. Р. Арпентьєвої, яка 
гучно вивела словосполучення 
procuratores pauperum у назву публі-
кацій, присвячених історії та сучас-
ному стану патронату в Росії, таким 
чином, сама того не відаючи, зв’язала 
воєдино  християнську опіку дав-
ньоримських часів, середньовічних 
італійських адвокатів для бідних, 
тернистий шлях тюремного патро-
нату в Російській імперії й атмосферу 
 конфронтации между администра-
цией и заключенными» в радянських 
ВТК [36, с. 1, 13]. Як зазначає автор-
ка   Институт Procuratores Pauperum 
(попечения о бедных, горемычных) 
был учрежден в христианской Ви-
зантии уже в 4-ом веке, аналогичные 
институты существовали и суще-
ствуют в других религиях и конфес-
сиях» [36, c. 5] (при цьому, джерело 
цього твердження, як і в іншій своїй 
роботі [1], або не наводить, або ж, як 
в одній із публікацій [37], посилаєть-
ся на підручник І. Я. Фойницького – 

О. С.). Роздуми дослідниці над про-
блемами тюремного попечительства 
приводять її до досить оригінальних 
висновків   В России канал обще-
ственного попечения ( procuratores 
pauperum») был перекрыт во время 
тюремной реформы под руковод-
ством К. К. Грота» [36, c. 9]. 

Щодо тверджень про виник-
нення інституту procuratores 
pauperum 325 р. з українськими та 
російськими авторами впевнено мо-
жуть конкурувати іспанські пенітен-
ціаристи [38–41]. Так, А. Пая Ріко 
(Alberto Paya Rico) у дисертації, за-
хищеній в Університеті Валенсії 
2017 р., згадує про procuradores 
pauperum, зазначаючи, що про це 
писав Ф. Буено Арус (Francisco Bueno 
Arus), цитуючи! відомого іспанського 
криміналіста Е. Куельо Калона 
(Eugenio Cuello Calon) [40]. На остан-
нього посилаються й у збірці з історії 
пенітенціарних систем, опублікова-
ній у Мадриді 2010 р. [41]. Слід за-
значити, що іспанські наукові розві-
дки відрізняє те, що їх автори хоча б 
роблять посилання, але все ж таки 
першоджерелом не надто цікавлять-
ся. 

У статті польського дослідника 
Ц. Кундеревича (Cezary Kunderewicz) 
Traktowanie więźniów w konstytucjach 
cesarskich z okresu dominatu 1977 р. у 
виносках-поясненнях до положень 
про благодійників у римських 
в’язницях теж згадується, що  W 
r. 325 sobór w Nicei nakazał, aby 
 procuratores pauperum» odwiedzali 
więzienia i ofiarowali swe usługi 
więźniom» [42]. 

Теза про procuratores pauperum 
і Нікейський собор поширилася і в 
Новому світі. 1999 року у Канаді опу-
бліковано книгу про капеланське 
служіння в тюрмах та історію стано-



ISSN 2523–4552. ВІСНИК ПЕНІТЕНЦІАРНОЇ АСОЦІАЦІЇ УКРАЇНИ. 2020 / № 3(13)  
 

 

 

30 | С т о р і н к а                                   © Сокальська О. В., 2020 

влення пенітенціарної системи, яка, 
на нашу думку, попри те, що є досить 
змістовною, все ж має більше публі-
цистичний характер. Оскільки в ній 
відсутні посилання, то ж не дивно, 
що, повторюючи загалом уривок з 
роботи Др. Юліуса, автор 
Дж. Т. Л. Джеймс (J. T. L. James) не 
вказує джерело [43]. 

І якщо для дослідників з пост-
радянського простору, джерелом 
інформації частіше всього є підруч-
ник І. Я. Фойницького, то зарубіжні 
дослідники, найімовірніше, послуго-
вуються роботами або національних 
 класиків тюрмознавства», або ж 
Н. Г. Юліуса та інших європейських 
пенітенціаристів XIX ст. 

Висновки. Отже, некоректне 
запозичення тези про  запрова-
дження Нікейським собором 325 р. 
інституту procuratores pauperum – 
осіб, які мали опікуватися бідними та 
ув’язненими, відвідувати їх, забезпе-
чувати їжею, одягом і виступати по-
ручителями», що вперше була озву-
чена прусським тюрмознавцем 
Н. Г. Юліусом у 1827–1828 рр., ігно-
рування першоджерела, а саме 80 
канону, і, як наслідок, досліджень 

про те, що  арабські канони», з-
поміж яких і цей, не належали до 
ухвалених на Вселенському соборі 
325 р., призвело до поширення її як 
усталеної, загально відомої істини, 
що не потребує навіть підтверджен-
ня. Некритичне ставлення сучасних 
дослідників до наукових джерел 
більш ніж столітньої давності й, ра-
зом з тим, нехтування здобутками 
зарубіжної історичної та історико-
правової науки призводить не до 
створення нових знань, а дублюван-
ня та примноження застарілої, недо-
стовірної інформації, що часто-густо 
давно заперечена представниками 
суміжних галузей та іноземними ко-
легами. 

Перспективи подальших дос-
ліджень. Ґрунтуючись на висновках 
дослідників канонічних текстів, мо-
жна з великою долею вірогідності 
вважати, що приписи про обрання 
procuratores pauperum, які містив 
80 канон, належать до більш пізніх 
настанов церкви й з’ясування періо-
ду та обставин їх ухвалення є перс-
пективним напрямком для майбут-
ніх досліджень. 
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Uncritical citations and outright plagiarism  
in the history of prisons studies (Did the First Council of Nicaea  

introduce the institute of procuratores pauperum?) 

The article explores the origins of the thesis that the First Council of Nicaea 
established in 325 AD the institution of procuratores pauperum – the guardians of 
the poor and prisoners – which is entrenched in research on the history of prisons. 
It was found that it was first expressed by the authoritative Prussian scientist Niko-
laus Heinrich Julius in lectures published in 1828. The scientist made his conclusion 
on the basis of the prescriptions of the Arab canons referred to the decrees of the 
First Council of Nicaea. Later this statement was repeated by M. Grellet-Wammy, 
Louis-Mathurin Moreau-Christophe, Ivan Foinitsky, Dmitry Talberg in their works. 
At the end of the XIX century scholars have proven that the Arab canons are not 
authentic. However, from the end of the 19th century and to the present day this 
did not prevent researchers of the history of prisons from repeating in their works, 
often without specifying the source, the thesis of the establishment of the institute 
of procuratores pauperum by the First Council of Nicaea. 

Ignoring the original source, namely the 80 canons, and research that the Ar-
ab canons did not belong to those approved by the First Council of Nicaea in year 
325, led to the spread of the idea of introducing procuratores pauperum as an es-
tablished, well-known truth that does not require confirmation. The uncritical atti-
tude of modern researchers to scientific sources, that are more than a century old, 
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and the neglect of the achievements of foreign historical and historical-legal science 
does not lead to the creation of new knowledge, but to a duplication and multiplica-
tion of outdated, unreliable information. 

Keywords: The First Council of Nicaea 325; procuratores pauperum; Niko-
laus Heinrich Julius; Arabic canons; prison history research. 


