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PEJIIГIЙHA ТА ОСВIТЯНСЬКА MICIЯ 
В ПОЛIТИЦI ПРОСВIТНИЦТВА БРИТАНСЬКОi IMПEPii 

В IНДii В XIX ст. 

Вiдображенв дiильнiсть колонiальноi влади у сферi просвiтництва в 

iндiйських володiнних. Даний аспект висвiтлений шлихом внвлiзу свiт

ськоi освiти та христиинськоrо мiсiоиерства, иЮ розrлидаютьси як проив 

колонiальноJ iдeoлorii в XIX ст. 

У XIX ст. колонiальна система не лише розширювалася териrорi
ально, а й змimовалася якiсно. На той nepioд змiнилися самi змiст та 
форма eкcrmyaтaцii колонiй. Були проведенi сутrсвi реформи колонi

ального управлiння. Захiд уже не просто грабував колонi1- тепер вiн 
укорimовався в самi основи ix житrя. Це стосуналося не лише еконо-
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мiчних та по.;1iтичних струюур, а й соцiально-кульrурних. Яскравою 
i водночас темною на ~ьогоднi Е: mлонiальна iсторiя Британсьmi' iм
пepii: та iндiйсьkИХ володiнь. 

Питания I(()ЛОнiалiзму завжди були об' ектом nильноi: уваги та за
цiкавленостi з боку радянсьmi iсторичноi: науки, але, пiдцаючись 
значним iдеологiчним mрективам, саме понятrя «mлонiалiзм» вжи
валось iз негативним вiдтiнmм: В основному зверталась увага на 
mлонiалiзм iз соцiалъно-еmномiчних позицiй, оцiнюючи його роль 
викточно як негативну. Просвiтницький аспектякокрема проблема 
майжене розrлядався, i питанию mлонiальноi: iдеологii не було при
дiлено належноl уваrи. Отже, перед сучасною icтopiorpaфiEю поста€ 
завдання «нового прочитання» mлонiалыiоi полiтики Англil. Аюуа
льними напрямками висвiтлення дано1 проблеми Е ряд асnектiв вза
Е:мовiдносин aнrniйcьm1 метрополii з iндiйсьmю I(()ЛOHiEIO в XIX ст.: 

- всебiчне вивчення процесу rnpone1зaцi1 iндiйсьmrо суспiлъства; 
- дослiдження просвirnицтва, у тому числi peлiriйнoro, як бага-

тоскладового явища, що стало безпосереднiм виявом гнучко1 та да
лекоглядноi: колонiальноi: iдеологii:. 

Тому мета дано! статтi - вивчення просвirnицькоi: nолiтики Бри
танськоi: iмnepil в iндiйських володiннях у :XJX ст. 

Положения просвirnицтва в lндil резвивалося виходячи з потреб 
анrлiйських властей. Цс, як ми вважаЕ:мо, nояснюЕТЬСя рядом при
чин асаме: 

.:_ rовидкий економiчний злет Aнrлil потребував квалiфiкованих 
робiтникiв для новостворених промислових та сiльськогосподарсь
ких iнфраструктур; 

- колонiальна влада була зацiкавлена у створеннi ефективного 
адмiнiстративного апара1)' на мiсцевому rрунтi; 

- спосiб проведения кульrурно-освiтнiх реформ ставив далеко
глядИ)' мщ- виховання «новомислячих» iндiйцiв, лояльних до бри

танськоl корони; 
- анrлiйська влада вiдчувала гастру необхiднiсть заручитися пiд

три-~кою мiсцевоi: елiти, що гарантувала легалiзацiю влади метропо
лii в очах iндiйського rромадського загалу; 

- колонiзатори активно намагалися прищепити iндiйському сус
пiлЪСТВУ з його традицiЩmм устроЕм систему Е:вропейсъких цiннос
тей i тим самим домоrтися визнання свое! nолiтики мiжнародною 
rромадськiстю як просвiтницъкоi мicii, чим ствердити свiй СТЗ1)'С 
наддержави. 
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У доанrлiйський перiод система ocвirn в iндiйсь~их князiвствах 
булана досить низькому рiвнi i базувалася переважно на середньовi
чному знаннi, жорсrоко регулювалась вимоrами peлiril, кacrn, об
щини. У XVПI ст. унаслiдок феодальноl роздробленостi, боротьби та 
колонiального загарбання збереrлися лише туземнi ( обшиннi) Поча
тковi школи, якi утримувались самим населенням. Поряд iз ними iс
нували школи пiдвищеного rnпy навчання, де окрiм грамаmки ви

вчались фiлософiя та тексти лiтературних лам' яток. Такi школи мали 
елiтарний характер 1. Отже, до XIX ст. система освiтнiх закладiв була 
фактично нерозвинута й отримуванi знания не мали практичноi: ко
ристi та не були доступнi широким колам населения. 

Навряд чи вiд початку британцi замнелювались над проблемою 
просвiтництва. Колонiзацiя впроваджувалась руками Ост-Iндсъкоl 
I<Oмnaнii:, яка лрагнула перш за все активноi: ropriвлi та великих при
бутКiв2. Алевжена початку XIX ст. обмежувалася rоргова монопоЛiя 
Ост-lндськоl компанil, органiзовувалися англiйськi · Ltерковнi закла
ди та проГ?ло~валася всебiчна влада британськоl корони в iндiйсь
ких ВОЛОДlННЯХ . 

У 1813 р. парламент краlни поставив Ост-lндськiй I<Oмnaнil ви
могу, щоб щороку не менше 100 тис. рупiй викорисrовувалось нею 
на освiту iндiйцiв. Створений у 1823 р. Головний комiтет ocвirn при
йияв рiшения про направления видiлених коштiв на навчання дiтей 

· мiсцевоi: iндiйськоi: арисrократii: в традицiйних вищих навчальних 
закладах. 1 англiйцi, i iндiйська iнтелirенцiя розумiли, що система 
ocвirn, яка дiсталася в спадшину вiд середньовiчноl Iндil, не вiдпо
вiдаЕ: сучасним вимоrам i потребу€ докорiнноi: перебудови4 Однак 
колонiалъна влада не прагнула заглиблюватисъ у складну й невiдому 
i:м систему та вiддавала перевагу павчальним закладам, якi створю
вались на захiдноЕ:вропейський зразок5 . У 30-тi рр. XIX ст. були вiд
критi вiддiли англiйськоl мови в Калькуттсъкому медресе, анrлiйськi 
школив Агре, Бенаресе, Делi. Крiм rого, Е:вропейську освiту надава
ли християнськi благодiйнi школи та I<Оледжi, а також приватнi на
вчальнi за клади. Вони створювалися за iнiцiarnвoю як анrлiйцiв, так 
i освiчених iндiйцiв, причому останнi в багатьох ·вмадках утрИЩ
вали цi заклади. Так, у 1816 р. анrлiщь Девiд Гер разом iз сином 
знатного бенrальського землевласинка Рам-Мохан-Рай органiзували 
iндiйський коледж. Пiзнiше, у 1827 р., лодiбний заклад було засно
вано в Бомбеi: пiд назвою Ельфiнiсrонсъкий iнститут. Особливе зна
чения мала орrанiзацiя в 1835 р. Калькуттського медичиого коледжу. 
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Такi навчальнi заклади виriдно вирiзнялися вiд традицiйних iндiй· . . . . 
ських тим, що мали у своему розлоряджеННI сучасю навчалью про-

. rрами й лiдручники, були забезлеченi квалiфiкованими кадрами. Але, 
незважаючи на це, люди, якi отримали таку ocвiry, не були npидami 
для роботи в англiйських закладах. Стала очевидною необхiднiстъ 
леребудови вciet сиетеми лросвiтництва6 • Освiченi iндiйцi, наnри
клад Раджа Родхаканта Деб, вiддавали леревагу школам евролейсь

кого тиnу, оскiльки володiння основами свiтських наук й англiйсь
кою мовою забезлечувало i'м робочi мiсця й соцiальних ycnix7. 

Назрiвала nотреба визначити нову державну noлimкy у сферi 
ocвim. У 20-30-тi рр. стосовно цъого лиrання сформувалися два на-. . . . . . . 
лрямки, яю умовно дtстали назву «захtдниюв» та «орiенталiСТiв». 

Перший налрямок релрезеюував вiдомий на той час iс-rорик та чи
новник, Томас Маколей, а другий - лолулярний мiсiонер Адам. Ма
колей вис~ рiшучим суnротивником юуземноrо схiдноrо» лро
свiтництва . Протилежну лозицiю займав мiсiонер Адам. Зокрема, 
вiн пролонував для посилення англiйськоrо впливу викорис-rовувати 
«звичнi» 1Yf форми просвiтницгва9. 

За лравлiння лiберального rенерал-rуберна-rора Вiльяма Бентiка 
(1828-1835) Т. Маколею в 1835 р. i було доручено проведения рефо
рми народноi' ocвim в Iндii'. Yci державнi асиrнування спрямовува
лися на розви-rок середнiх шкiл та створення мережi вищих павчаль
них закладiв, органiзацiя яких копiювЩiася з англiйських взiрцiв. 10 

Подальшi змiни у сферi народноi' освiти вiдбулися вслiд за зага
льним поворо-rом бриrансъкоi' полiтики в краi'нi в часи генерал-губе
рнаторства Дальхузi (1848-1856 рр.). У 1854 р. вiд iменi Ост-Iндсъ
коi' комланii: був оголошений закон Вуда, який визначив основнi на
nрямки розвитку ocвim на декiлъка десятилiтъ. Проголошувалосъ 
лоmирення аролейських знань на Схiд. Зriдно iз законом створюва
лись урядовi школи двох кareropiй: однi - для народних мае, iншi -
для заможних прошаркiв, iз викладанним виключно англiйською 
мовою. Утримания вciet мережi почапових шкiл передбачалосъ пе
рекласm на населения. Кiлькiстъ середнiх шкiл пiдлягала збiльшен
ню, i'x проrрама будувалася за зразком аналоriчних павчальних за
кладiв11. Прийнятrя закону дозволило впорядкуваm струкrуру сие
теми ocвim, впровадити iснування початкових шкiл iз мiсцевими 
мовами навчання, надало можливiстъ здобутrя ocвim жiнкам та пред
ставникам нижчих каст, але закон 1854 р. бага-rо в чому був обмеже
ний та мав декларативний харакrер. 



Подальший курс на реформування сиетеми освiти за захiдними 
взiрцями був визначений у рекомендацiях Koмicii' з народно! освiти, 
заснованоi лiберальним вiце-королем Рiпоном у 1882 р. Во на домаг
лася асиrнування субсидiй туземним школам, якi до тих nip були в 
занедбаному станi. 3 1858 по 1898 р. бюджет народно! освiти зрiс у 
десять разiв, але ш:коли вiдвiдували ще тiль:ки 21% хлоnцiв та 2% 
дiвчат. Навряд чи налiчувалося 12 млн iндiйцiв, я:кi б умiли читати 
та nисати1 . 

Напри:кiнцi XIX ст. фун:кцiонували вже n 'ять унiверситетiв (у 
Калъкутri, Мадрасе, Бомбеi:, Пенджабi й Алахобадi), причому в управ
лiннi кожного унiверсиrету знаходились десят:ки фiлiальних коледжiв. 
Баrато iндiйцiв iз представни:кiв nривiлейованих соцiальних nроша
ркiв отримували ocвiry в самiй Aнrnii, ii' кращих унiверситетах -
Кембриджi й Оксфордi13 . 

Мiсiонери також активно nроявляли себе в cnpaвi освiти iндiйсь
коrо населения. У 1818 р. мiсiонери Kepi Марчмен та Уордт вiдкрили 
nерший мiсiонерсъ:кий коледж для iндiйцiв у Cepaмnopi; у 1830 р. 
мiсiонер Олександр Дафф заснував подiбний :коледж у Калъ:кутri; у 
1834 р. була орrанiзована мiсiонерська Вiльсонiвська школа, у nода
лъшому реорrанiзована в :коледж, а в 1837 р. був вiдкритий :коледж у 
Мадрасi. Зазначенi мiсiонерсъ:кi навчальнi закладн надавали замож-
нiм iндiйцям середню евроnейську освiту й сприяли оволодtнню ан
rлiйсь:кою мовою та лiтературоЮ. Та:ким .чином, чисельно збiльшу
валась мiсцева iнтелirенцiя, украй необхiдна британсь:кiй владi для 
уnравлiння та:кою великою колонiею14 . 

Зriдно з европоцентристськими логлядами анrлiйцi вважали 
себе домiнуючою нацiею щодо «туземцiв». Це сnрияло виникнен
ню iдei виnравданоi' nолiтики - великоi' мicil очолення неосвiче
них народiв та ix наставляння на шлях nporpecy й блаrодiйницьке 
надiлення благами цивiлiзацil. До перелiку таких благ входилай 
«iстинна peлirim>. Цi nереконання живили мiсiонерський заnал ба
rатьох анrлiйцiв, якi приiжджали до колонiй для пропаrування 
«слова божоrо», залучения темних «ди:кунiв» до благ цивiлiзацil 
та насадженил анrлiйських поряд:кiв, евроnейськоi: :культури, nо
буту15_ 

Просвiтницъка полiтика колонiальних властей започат:кувала се
:куляризацiю та демократизацiю сфери nросвiтництва, вiдкрила шлях 
до знань nредставникам нижчих iндiйсь:ких каст та iнших релiriй

них общин, надала nедаrоriчному nроцесу нау:ковоi сnрямованостi. 
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У загальноосвiтню лрактику були введенi класно-урочна система, 
iнcтmyr професiональних педагогiв. Зорiенiована на захiднi соцiо-. . . . 
куль-rурю щнносn осв1та стала одним 1з важливих канал1в проник-

пения в традицiйне суспiльство iдей рiвностi, свободи, соцiальноi 
справедЛивостi. Як зазначав Раджа Раммахая Рой у 1828 р., «Бри-
танське завоювання та послiдовне паширения колоюальноi: кулыу
ри та iдeoлorii: слрияли неодмiнному самоаналiзу сильних та слаб
ких сторiн мiсцевоi куль-rури та традицiй» 16 . 

Активне впровадження елементiв британськоi куль-rури й освiти 
слрияло проникненюо в Iндiю багатьох европейських iдей та iдеа
лiв, знань та досвiду, знайомству з €вропейськими науками, мистец
твом, способом житrя. Це знайомство переважно обмежувалося ву
зьким колом соцiальних верхiв та iндiйських iнтелеюуалiв, алевсе 
ж таки було факrом, а використання англiйськоi: мови як офiцiйноi" 
ставало нормою. 

Вплив англiйсько1 мови на розвиток суспiльно-полiтичних про
цесiв в lндi1 не слiд недооцiнювати. Можна погодитись iз висновка
ми Т. Маколея, що мовна сmуацiя в Iндii не сприяла розвитку науко
вих знань, якi змоrли б пiдняти кра1ну на европейський цивiлiзацiй
ний рiвенъ. Англiйська мова вiдirравала роль сильного iнтеrрацiйного 
факrора, оскiльки lндiя була однiею з найбiльш багатоrранних краi:н 
i в нацiональному, i в соцiальному планi. Так, мови Калькутrи або 
Бомбея були незрозумiлi в Делi чи Пшеворi так само, як у Лондонi. А 
освiчений iндiецъ уже мав змогу спiлкуватися на анrлiйськiй мовi в 
певних прошарках в ycix мiстах своеi: краiни17 . Однак впроваджува
на система просвiтництва баrато в чому була обмеженою та непов
ноцiнною. Так, несправедЛива щодо iндiйцiв система конкурсних 
екзаменiв майже повнiстю закривала iм шлях до престижноi «iндiй
ськоi: громадсько1 служби»18 . За бритаиського колонiальноrо прав
лiння навiть початкова освiта була доС'I)'пною лише дiтям забезпече
них батькiв. Освiченiсть серед населения складала всього лише 14%19. 
Освiта втратила самобутнiй характер i такi цiннi освiтнi традицii, 
як зв 'язок iз прирадою та навколишнiм свiтом, опора на нацiона
льну духовну куль'I)'ру, rнучкiсть й адаптивнiсть форм та методiв 
навчання. 

Крiм того, вестернiзацiя освiти торкалася головним чином за
можних та мiських лрошаркiв суспiльства. Але маси селянськоrо 
населения були далекi вiд будь-якого лросвiтництва, i не тiльки з 
економiчних причин та злиднiв, алей виходячи iз загальноl noлi-



тики англiйс~кого уряду. Надавати ocвiry було вигiдно лише тим 
прошаркам, якi дiйсно сприятимуть встановленню iмперськоl ад
мiнiстрацil табудуть кориснi метрополil. Уряд побоювався, що зна
чне поширемня хоча б елементарноl освiти може призвести до за
гального об~ення iндiйського селянства, i як показав досвiд - не
безпiдставно 0. 

Таким чином, полiтика Англil в галузi освiти в iндiйських воло
дiннях керувалася единою метою: збереження та посилення пану
вання метрополil. I не завжди на те що гiдну ocвiry отримував лише 
незначний вiдсоток населения, ця частка iндiйських iнтелеКIУалiв 
вiдiгравала непропорцiйно значну роль у полiтичному та суспiльно
му життi краi:ни. У колах iндiйськоi: по-свропейськи вихованоi" iнте
лiгенцii: зароджусrься осягнення економiчноi" вiдсталостi lндii:. Нова 
iнтелекrуальна елiта, яка прекрасно володiла англiйською мовою й 
була вихована на захiдних iдеях, висrупила за трансформацiю тра
дицiйних норм iндiйського життя. Але засвоювання захiдних цiнно
стей зовсiм не вiдняло любовi до власно1 куль тури. Створена англiй
цями iнтелirеицiя стала в остаточному пiдсумку найбiльш небезпеч
ною для колонiального режиму. Iз й лав виходили такi люди, як 
М. Гандi, Дж. НеруабоРТагора- переконанi й а:к:rивнi прибiчники 
визволемня свое:! краi:ни. Саме представники цie:l iнтелirенцil в пода-. . 
льшому стали пе:ю вир1шальною силою, яка впJrинула на розвиток 

нацiонально-визвоЛьного руху. Нова iндiйська iнтелirенцiя запали
ла вогонь патрiотичних iдей, вис'I)'llИЛа проти кастових i релiгiйних 
забобонiв. 

Отже, просвiтництво вiдiграло досить важливу роль у впроваджен
нi колонiальноi: iдeoлorii" в Iндii", проте не було його единим смадни
ком. Тому в перспе:к:rивi подальшоi: науково1 розробки дано! пробле
матики с необхiдним створемня цiлiсно1 картнии iдeoлorii: бритаись
кого колонiалiзму. 
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