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cating independence from unproductive processes in the present life and ensuring 
ownership of oneself.  

Having lost the freedom, Shevchenko realized how to get it back without break-
ing the law and morales. While in exile, Shevchenko implemented the ideas and 
principles of spiritual self-preservation and the reshaping of the artistic thought's 
quality. These ideas were the salvation for his creativity. It is in this reformation 
rather than the quantity of his works during exile that we can witness the essence of 
Shevchenko's heroic deed as a poet and personality.  

Another factor to consider is that the paintings neutralize a very important as-
pect of Ukrainian history to a certain extent. This aspect is a typical tragical note, 
which is understood by Shevchenko as a result of his tragic existence in exile. More-
over, his paintings of nature provide the poet with the stoic and fairly leveled per-
ception of incredibly complicated events of the past. Shevchenko's poetical doctrine 
during the exile period appeals to the scenery motive in the sense of the most expres-
sive means to voice thoughts for those, who understand the poet, the strategy of his 
further life intentions, and the entire spectre of his principles. 
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Постановка проблеми. Проблема "Декабристи і Тарас Шев-
ченко" є однією з найбільш популярних історико-літературних в 
історіографічному дискурсі ХХ–ХХІ ст. Пояснити це можна 
тим, що декабристи – опозиціонери початку ХІХ ст. "збудили" 
та започаткували російсько-українську суспільну думку в того-
часному середовищі, а Великий Кобзар – розвинув її, приладна-
вши до української національної ідеї, розкрив її й трансформу-
вав у річище непримиренної боротьби із самодержавством, за 
соціальну гідність українців. З огляду на це, важко визначити 
початок зародження інтересу істориків і літераторів до цієї де-
кабристознавчої проблеми, оскільки всі, хто звертався до аналі-
зу життя й діяльності Тараса Шевченка, або знали про відноси-
ни поета зі "споборниками святої волі", або згадували про них. 
Початківцями у цих дослідженнях виступили Михайло Драго-
манов і Василь Семевський. 

Аналіз досліджень. Проблема відносин декабристів та Тара-
са Шевченка у дореволюційний час частково висвітлювалася в 
першому розділі праці М. П. Драгоманова "Листи на Наддніп-
рянську Україну" та у статті В. І. Семевського про Кирило-
Мефодіївське братство (1918). Революційні потрясіння й війсь-
кові події 20-х років ХХ ст. загострили увагу вчених до револю-
ційної тематики, зокрема в Україні. Д. І. Багалій залишив нам 
двосторінковий рукопис статті "Декабристи і Шевченко", яка 
зберігається в Інституті літератури ім. Тараса Шевченка НАНУ і 
мало відома для читацького загалу. Приблизно у той же час до 
проблеми "Декабристи і Шевченко" звернувся Павло Петрович 
Филипович – неокласик, літературознавець, вихованець істори-
ко-філологічного факультету Університету св. Володимира і 
учень професорів Андрія Лободи й Володимира Перетца. Пра-
цюючи в різних освітянських навчальних закладах Києва  
у 20–30-х роках ХХ ст., зокрема Інституті археології та Київсь-
кому Інституті народної освіти, професор П. Филипович захо-
пився вивченням життя й літературної творчості Тараса Шевче-
нка, особливо "Щоденника". Тут він натрапив на записи поета 
про декабристів, його оцінки суспільно-громадської діяльності 
"царів волі", які поверталися у 1858 р., як і він сам, із заслання. 
В одній статті 1924 р., присвяченій декабристам і Кобзарю, вче-
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ний писав: "Моє завдання, – по-перше, зібрати різноманітний 
матеріал, який малює Шевченкові відомості про декабристів та 
його відношення до них, по-друге, простежити вплив поета-
декабриста (Рилєєва) на Шевченка". 

Павло Филипович, за образним висловом Юрія Клена (Ос-
вальд Бургардт), жив і творив у "прокляті роки" [38], що відби-
лося на його житті й літературній творчості та призвело в ре-
зультаті до трагічної смерті під час радянських репресій. На ці 
трагічні події наголошували всі літературознавці й історики, які 
зверталися до наукового доробку вченого. 

О. Гальчук у своїй монографії поставила завдання "дослідити 
явища поезії зрілого модернізму – твори Миколи Зерова, Михайла 
Драй-Хмари, Юрія Клена, Павла Филиповича…" та інших неокла-
сиків 1920–1930-х років ХХ ст., з погляду рецепції античності, 
виявити форми їхнього діалогу з античним текстом [6; 9]. Дослід-
ниця наголошує на тому, що П. Филипович "у своїх працях іде від 
генетичних проблем порівняльного методу до осмислення внутрі-
шньої специфіки твору", в розвитку сюжетної лінії виходив на 
західноєвропейський контекст, відмінний від підходів М. Драй-
Хмари, який обрав слов'янський вектор [6,]. До варіантів неокласи-
чної моделі інтерпретації античності П. Филиповича О. Гальчук 
звертається й у четвертому розділі дисертаційного дослідження на 
здобуття наукового ступеня доктора філологічних наук [7]. 

Вагоме слово про П. Филиповича висловив директор Інститу-
ту літератури НАН України академік М. Жулинський. Зупинив-
шись коротко на біографічних сюжетах "поета-мислителя", автор 
зупинився на "філософській ліриці" П. Филиповича, використо-
вуючи історичні сюжети, переважно з минулого Київської Русі та 
України з використанням образного символічного мислення,  
і фольклорне розмаїття української народної творчості [14]. 

Новітні історіографічні та літературознавчі праці про життя й 
творчість П. Филиповича з'явилися завдяки керівникові Черка-
ського наукового центру шевченкознавчих досліджень кандида-
ту філологічних наук, доценту Володимиру Поліщуку. Він твор-
чо й наполегливо працює в річищі перевидання наукового доро-
бку відомого вченого і поета-неокласика 20–30-х років ХХ ст., 
публікує в серії "Шевченкознавчі раритети" його праці й ґрун-
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товно осмислює внесок професора КІНО в шевченкознавчі та 
декабристознавчі студії. 

Один з основоположників українського наукового шевченко-
знавства П. Филипович започаткував і розвивав важливі літера-
турознавчі напрями кінця ХІХ – початку ХХ ст.: студіювання 
зв'язків Тараса Шевченка зі світовим літературним процесом, 
зокрема з європейським романтизмом, запропонував класифіка-
цію типів української романтики, першим детально проаналізу-
вав поему "Неофіти", виявив Шевченківський вплив на твор-
чість М. Лєскова, започаткував проблеми "Шевченко і читач", 
"Шевченко і декабристи" [4; 5; 37]. 

Здобутки шевченкіани П. Филиповича характеризує харків-
ський філолог Володимир Дорошенко. У 1999 р. він опублікував 
ґрунтовну розвідку [12,], яка буде перевидана у найповнішім на 
цей час дослідженні літературознавчих праць П. Филиповича. 
Виділивши чотири невеликі нариси, автор акцентує увагу на 
дискусійних питаннях цієї теми, зокрема: ставить під сумнів 
думки тих літераторів, які вбачали в Т. Шевченкові "мужицько-
го" генія, котрий не міг впливати на формування літературного 
та й соціально-культурного розвитку української спільноти ані 
за життя, ані після смерті. Розкриваючи творчість Кобзаря у 
світовому літературному контексті, дослідник наголошує, що 
П. Филипович першим у 20-х роках ХХ ст. поставив і розглядав 
поетичну творчість Т. Шевченка в тісній сув'язі європейського 
романтизму, що наново "відкривала людину в її національнім 
середовищі, визначала специфічні риси як окремих національ-
них літератур, так і окремих письменників" [13]. 

Цікаве тлумачення проблеми "Тарас Шевченко і російська 
література", яку В. Дорошенко трактує через висвітлення 
П. Филиповичем "широких зв'язків Т. Шевченка з діячами росій-
ського революційно-визвольного руху, мистецького та літератур-
ного процесу" [13]. Можна вважати, що сучасний філолог – єди-
ний літературознавець початку ХХ ст., який приділив цьому ас-
пекту пильну увагу, підкреслюючи постійний інтерес поета-
неокласика до стосунків "царів волі" з Великим Кобзарем, його 
зацікавлення їхньою діяльністю не тільки суспільною, але й літе-
ратурною. Декабристи, як слушно писав П. Филипович і наголо-
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шував наш сучасник, "займають особливо почесне місце, і до того 
ж майже протягом всієї діяльності автора "Кобзаря"" [48]. 

Т. Шевченко та його літературна творчість – початковий етап 
у формуванні будівництва української нації. Він, на відміну від 
П. Гулака-Артемовського, І. Котляревського, Г. Квітки-Основ'я-
ненка, основоположників української літературної мови, явився 
ідейним проводирем широкого громадянського руху. Вважаєть-
ся, що з появою Т. Шевченка розвивається модерна українська 
нація, а його поезія "відкрила новий світ" [47]. 

Розпочали з'являтися коротенькі, але змістовні біографічні 
нариси про поета-неокласика, написані, зокрема, його рідним 
братом Олександром Филиповичем, якому вдалося емігрувати з 
СРСР. У хрестоматії української літератури та літературної кри-
тики ХХ ст. він переповідає життєвий шлях П. Филиповича і 
меншою мірою акцентує увагу на його творчих здобутках. Зок-
рема, важливим є коротка інформація про дружину поета Марію 
Андріївну Михайлюк, яку спіткала жахлива радянська дійсність 
режиму, що знищував цвіт української інтелігенції, "зліквідовую-
чи" літературні об'єднання – "Вапліте", футуристів, неординарних 
прозаїків. І насамкінець, у 1935 р. сталінський терор знищив нео-
класиків – М. Зерова, П. Филиповича, М. Драй-Хмару та ін. [46]. 

В. Саєнко заперечує неокласицизм П. Филиповича і відно-
сить його творчість до попередньої культури – символізму [41], 
наголошуючи на елітарності його літературного доробку, що він 
"дбав про мистецтво гармонії, котре врівноважує трагізм світу" 
[41]. Авторка констатує відсутність "повноцінного осягнення 
палітри творчості митця" [41], що утрудняє створення цілісної 
картини його творчого доробку: "його спадщина в повному об-
сязі не опублікована і цілісне осмислення її чекає на чергу в 
культурологічній роботі" [41]. 

На невеликій літературній спадщині П. Филиповича, що про-
сякнута філософською глибиною й майстерністю форм, наголо-
шує словацький дослідник української поезії 20-х років ХХ ст. 
Мікулаш Неврлий [35]. На його думку, П. Филиппович знаменує 
новий етап у шевченкознавстві, виділяючи два періоди у твор-
чості літературознавця – неокласика й символіста, найвиразні-
шого поета-філософа, "синтезатора буття, історії власного наро-
ду і всього людства" [35]. 
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П. Филипович названий у когорті літераторів України, затав-
рованих і знищених радянською владою. Йому присвячено три 
сторінки біографічного тексту, де більше уваги приділено слідс-
тву НКВС УРСР та сфабрикованій цим органом справі, яку 
"приєднували" то до однієї, то до іншої "злочинної", на думку 
слідчих, організації. Показано "кухню" репресій КДБ, названо 
прізвища тих слідчих, котрі "старалися" за будь-яку ціну довес-
ти злочинну діяльність поета [15]. 

Отже, аналіз літературознавчих досліджень про творчість і 
життя П. Филиповича свідчить, що вони практично, за винятком 
праць В. Дорошенка, не торкалися проблеми "Декабристи і Та-
рас Шевченко". Історія дослідження цієї проблеми в творчості 
П. Филиповича почалася з невеликої рукописної статті Дмитра 
Багалія, вихованця Університету св. Володимира. Після зни-
щення поета-неокласика радянською владою в 1955 р. до неї 
звернувся студент Державного педагогічного інституту 
ім. О. Горького (нині – Національний педагогічний університет 
імені Михайла Драгоманова), який підготував ґрунтовну на той 
час статтю. Він зібрав, по можливості, більшість фактів про осо-
бисті зустрічі "Споборників святої волі" з Кобзарем, дав їм свою 
оцінку [9]. Приблизно через десять років у тому ж педінституті 
буде написана й захищена спеціальна дисертація, на здобуття 
наукового ступеня кандидата філологічних наук, викладачкою 
кафедри української літератури Галиною Гайдай на тему "Шев-
ченко і декабристи". Передувало захисту написання й оприлюд-
нення здобувачкою 15 спеціальних статей і тез, в яких детально 
розкривалися стосунки Кобзаря з декабристами та їх оточен-
ням [1; 2; 3; 4; 5]. Захист відбувся 25 вересня 1964 р. в КДПІ 
ім. О. Горького. Науковим керівником був доктор філологічних 
наук, професор І. І. Пільгук. Офіційними опонентами виступи-
ли: Т. Ф. Бугайко та Н. Й. Жук. Усі, хто взяв участь в обгово-
ренні, або надіслав відгук на автореферат дисертації (Євген Ша-
бліовський), схилялись до думки, що дисертантка вдало розви-
нула положення праць з цієї теми Павла Филиповича та Івана 
Пільгука [36], переконливо довела, в чому полягав вплив декаб-
ристів-літераторів на творчість Т. Шевченка [11]. Відгук на ав-
тореферат дисертації Г. Гайдай подав доц. КДУ Михайло Мар-
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ченко. Він висловив жаль, що як провідний історіограф України, 
автор спеціальних праць про історичні погляди Кобзаря, зали-
шив без належної уваги таке важливе питання, як близькість 
історичної поезії Т. Шевченка до подібних мотивів, які знайшли 
відбиття у творчості декабристів-літераторів [11]. 

До вивчення проблеми долучився студент цього ж інституту, 
а пізніше доцент кафедри теорії літератури народів СРСР КДУ з 
1964 р. Микола Пилипович Гнатюк [8]. У 1972–1974 рр. він за-
вершив роботу над докторською дисертацією "Українська поема 
першої половини ХІХ ст.: Проблеми розвитку жанру", яку не 
встиг захистити через передчасну смерть. Була опублікована 
монографія під такою ж назвою, де в одному з розділів проана-
лізовано політичну поему "Сон", суспільно-філософську про-
блематику і стиль поеми "Неофіти" і "Марія" [9]. У цій праці 
з'ясовуються джерела літературних творів Кобзаря й декабрис-
тів-літераторів, знайомства декабристів (С. Г. Волконський, 
І. Д. Якушкін, О. В. Поджіо, П. О. Панов, С. П. Трубецькой) із 
творами Т. Г. Шевченка. 

Історіографічні сюжети проблеми "Декабристи і Т. Г. Шевченко" 
наявні у багатьох працях, в яких висвітлювалася поетична дія-
льність Великого Кобзаря.  

Дослідники радянської доби присвятили достатню кількість 
праць пошукові сув'язі діянь та творчості видатних представни-
ків своєї епохи, великого Кобзаря та "провісників свободи". Ни-
ми оброблено великий обсяг документів, свідчень сучасників та 
епістолярного матеріалу. Дана проблема розглядалася не тільки 
на рівні наукових монографій, статей, а й широко висвітлювала-
ся у популярних творах та засобах масової інформації. Без хоча 
б побіжної згадки про зв'язок декабризму і Т. Г. Шевченка не 
обходився жоден солідний твір істориків і літературознавців, 
присвячених Кобзареві. Так, тільки спеціальних монографій з 
цієї проблеми налічується понад десяток. Надруковано близько 
20 популяризаторських статей та праць з окремих питань цієї 
теми. Проблемі "Шевченко і декабристи" приділено певну увагу 
більш як у 70 дослідженнях. Отже, на нашу думку, нині вже 
можна говорити про необхідність докладного історіографічного 
дослідження, яке б мало на меті систематизацію і науковий ана-
ліз досить масштабного й цікавого матеріалу. 
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Першу спробу системного історіографічного дослідження до-
робку радянських учених з цього питання зроблено в доповідях на 
науково-практичних конференціях, присвячених декабристському 
рухові і Т. Г. Шевченкові [21; 22; 25]. Пізніше ним була опубліко-
вана низка статей, в яких у розгорнутому вигляді, з урахуванням 
нових ситуаційних моментів аналізувалася література з цієї про-
блеми, визначалися недостатньо досліджені й дискусійні питан-
ня [19; 20; 26]. Сюжети цієї історіографічної проблеми знайшли 
висвітлення у низці монографічних праць [17; 23], а також у курсах 
лекцій, прочитаних на історичному факультеті Київського націо-
нального університету імені Тараса Шевченка [24; 27].  

Останнім часом з історіографічним підсумком теми виступив 
Юрій Латиш. Аналіз спадку дослідників теми він розглянув че-
рез призму "ще остаточно не з'ясованих" її сюжетів. Щоправда, 
автор при з'ясуванні концепції проблеми проігнорував новітні 
праці, не показав, як ця тема досліджується у нових умовах, не 
виявив напрямів подальшого її дослідження [33], поза увагою 
залишив оцінки авторів колективної монографії вчених Київсь-
кого національного університету, висловлені роком раніше [16, 
18]. Ю. Латишу належить ґрунтовна історіографічна моногра-
фія, в якій висвітлена історія вивчення руху декабристів вчени-
ми Київського національного університету імені Тараса Шевчен-
ка за 174 роки. В ній згадуються дослідження, присвячені про-
блемі "Декабристи і Т. Г. Шевченко" [34]. 

До теми про університет св. Володимира та Т. Г. Шевченка 
зверталося не одне покоління дослідників вітчизняної історії та 
літературознавства. Крім газетних і журнальних статей за ра-
дянської доби надруковані ґрунтовні монографічні дослідження, 
в яких висвітлювалися окремі питання шевченкознавства. Це 
праці І. І. Пільгука, М. П. Рудька, Г. О. Гайдай, П. М.  Попова, 
Г. Я. і Є. С. Сергієнків, Є. М. Луняка [5; 36; 39; 40; 41]. Вони є 
важливим фундаментом історіографічного висвітлення пробле-
ми "Університет св. Володимира і Т. Г. Шевченко". Праця 
М. П. Рудька – перше монографічне дослідження про зв'язки 
Кобзаря з Київським університетом, а монографія П. М. Попова 
– про місце університету в біографії та літературній творчості 
Т. Г. Шевченка. Основою обох праць послугували цікаві та уні-
кальні архівні матеріали. 
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До сучасних досліджень життя й суспільної діяльності "спо-
борників святої волі" і Т. Шевченка та їхніх взаємин додано 
матеріали [28; 30; 31] щодо відображення Кобзаря у світли-
нах [32], визначено напрями можливих досліджень проблеми, 
зокрема – декабризм як джерело вивчення формування демокра-
тичних основ світогляду Тараса Шевченка [29]. 

До 200-річчя з дня народження Кобзаря в університетському 
видавництві опублікований анотований бібліографічний покаж-
чик, до якого включені описи друкованих і архівних документів 
про життя й діяльність Т. Г. Шевченка, зокрема з його співпраці 
з Археографічною комісією при Університеті св. Володимира, 
зв'язків з Кирило-Мефодіївським товариством, опис малярських 
робіт тощо [44]. Це найповніший на сьогодні покажчик, який 
документально розкриває проблему "Університет св. Володимир 
і Тарас Шевченко", уточнює і конкретизує окремі питання, дає 
відповіді на дискусійні аспекти. Завідувачка навчально-наукової 
лабораторії Інституту філології Київського національного уніве-
рситету імені Тараса Шевченка В. І. Іскорко-Ігнатенко опублі-
кувала довідковий посібник "Університетська шевченкіана", де 
ґрунтовно описано розвиток університетського шевченкознавст-
ва, через призму міні-біографій його творців. Надзвичайно ціка-
ва й цінна наукова праця, яка розкриває також окремі аспекти 
нашої теми [45]. 

Ювілей Шевченкового університету ознаменувався публікаці-
єю другого, виправленого, доповненого і структурно зміненого 
видання "Університет св. Володимира і Тарас Шевченко". Осно-
вою його є історіографічні розвідки "Декабристи і Шевченко" та 
"Кирило-Мефодіївське братство: історіографія". Враховуючи 
висновки попередників, автори присвятили окремі нариси висвіт-
ленню цих проблем у конкретно-історичному ракурсі, із залучен-
ням нових джерел, які уточнюють і розширяють їхній зміст [18]. 

У новітніх працях університетських дослідників теми звернено 
увагу на вивчення стосунків професорів Університету св. Воло-
димира П. В. Павлова, О. І. Селіна, С. С. Гогоцького з декабрис-
тами С. П. Трубецьким, М. І. Лорером у м. Києві у 1858 р. [18]. 

Відкрився ще один раніше не знаний аспект – шляхи, якими 
до Сибіру надходили вірші Кобзаря і хто із засланих декабристів 
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їх читав. Цю проблему поставив і частково дослідив Євген Руд-
нєв. Він, побувавши в Іркутську, знайшов в обласному архіві 
листи М. М. Волконської, написані французькою мовою, і опри-
люднив їх зміст у часописі "Слово і час" за 1998 р. 
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DECEMBRISTS AND TARAS SHEVCHENKO IN STUDIES  
OF RESEARCHERS FROM SHEVCHENKO UNIVERSITY 

 
In the article on the basis of new literary and archival sources highlights the im-

portant scientific and cognitive problem "Decembrists and Taras Shevchenko", 
reveals the search for historiographical researches on this problem. The problem of 
"Decembrists and Taras Shevchenko" is one of the most popular historical and 
literary in the historiographical discourse of the XX–XXI centuries. This can be 
explained by the fact that the Decembrists, the oppositionists of the early nineteenth 
century, "aroused" and initiated a Russian-Ukrainian public opinion in that time 
society, and the Great Kobzar developed it, adapting it to the Ukrainian national 
idea, discovering it and transforming it into a stream of irreconcilable struggle 
against autocracy, for the social dignity of Ukrainians. In view of this, it is difficult 
to determine the beginning of the emergence of the interest of historians and writers 
in this Decembrist study problem, since all those who turned to the analysis of the 
life and work of Taras Shevchenko or knew about the relations of the poet with 
"Fighters for the holy will", or remembered about them. Beginners in these studies 
were Mikhail Drahomanov and Vasyl Semevsky. 
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Pavel Petrovich Filippovich also addressed to the problem of "Decembrists and 
Shevchenko". He was an eminent neoclassic, a specialist in study of literature, a 
graduate of the History and Philology Department of the University of St. Vo-
lodymyr. He took a great interest in studying the life and literary works of Taras 
Shevchenko, especially "The Diary", where he found records of the poet about the 
Decembrists. Practically the historiography subject of the problem "Decembrists 
and T. Shevchenko" is existed in many works, which covered the poetic activity of 
the Great Kobzar. 

The first attempt of a systematic historiographic study of the work of Soviet sci-
entists on this issue was made by Grigorii Kazmyrchuk in reports on scientific and 
practical conferences devoted to the Decembrist movement and T. G. Shevchenko. 
He also published a lot of monographs on the theme "Decembrists and T. Shevchen-
ko", and there is also in his courses of lectures, prepared for students of the Faculty 
of History of Kyiv National Taras Shevchenko University. 

Keywords: Shevchenko, University of Shevchenko, Pavlo Filippovich, Decembrists, 
historiography. 
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ФОЛЬКЛОРНО-ЕТНОГРАФІЧНІ ЕЛЕМЕНТИ 
ТВОРЧОСТІ ШЕВЧЕНКА  

В РЕЦЕПЦІЇ МИКОЛИ СУМЦОВА 
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Інститут літератури ім. Т. Г. Шевченка НАН України 
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На сьогодні серед малознаних залишається тема "Оригінальна Шевчен-

кова творчість і фольклорна традиція" в опрацюванні саме М. Сумцова. 
Рецепцію науковцем фольклорно-етнографічних елементів у доробку Ше-
вченка варто актуалізувати з метою ґрунтовного її дослідження та 
ввести в контекст шевченкознавства кін. XIX – поч. XX ст. Розглянуто 
інтерпретацію вченим взаємозв'язків творчості Шевченка з вітчизняним 
фольклором та етнографією. Схарактеризовано концепцію літературоз-
навця, її здобутки та втрати. Простежено внесок М. Сумцова у розробку 
актуальної теми XIX ст. як окремої проблеми шевченкознавства. Зібра-
ний критиком фактаж показує, що поет був докладно обізнаний з народ-
ною лірикою, знав її не лише з усної традиції, але й з тогочасних збірників 
М. Максимовича, М. Маркевича, П. Лукашевича та ін. Фольклорні тради-
ції М. Сумцов осмислював як окрему проблему літературознавства.  

Ключові слова: рецепція, фольклорна традиція, народність, першо-
джерело, зіставлення, збіги, фольклорні компоненти, теми, мотиви. 


