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O ЛЛ іі тт ее рр аа тт уу рр оо зз нн аа вв сс тт вв оо   іі   шш кк оо лл аа

Ро ман Іва ни чук — жи вий кла сик�шістде сят ник, хи -
мер ник і ха рак тер ник, улюб ле ний сту ден та ми про фе -
сор�еру дит, ве ли кий книж ник, пе дант і оп тиміст… Зав -
жди ор ганізо ва ний і пра це люб ний, він всти гає в
солідно му віці зай ма ти ся спор том, чи та ти май бутнім
філо ло гам Львівсько го національ но го універ си те ту
кур си "Літе ра ту ра і дер жа ва", "Ук раїнський істо рич ний
ро ман". Але най важ ливіше — Р. Іва ни чук пи ше, бо
слуш но пе ре ко на ний, що йо го про фесія (і по кли кан ня,
і та лант) — пе ро, бо пра ця є аль фою і оме гою йо го жит -
тя, бо "Verba Volant, scripta manent"*.

У твор чо му до роб ку ла у ре а та літе ра тур них премій
ім. А. Го ло вка, премії ім. І. Ма зе пи, премії Міжна род ної
фун дації Оме ля на і Те тя ни Ан то но вичів, Національ ної
премії Ук раїни ім. Т. Шев чен ка, Ге роя Ук раїни Ро ма на
Іва ни чу ка шістнад цять істо рич них ро манів, що скла да -
ють унікаль ний цикл з ве ле мов ною на звою "Меч і
мисль". Індивіду аль на "каліграфія" про заїка ви баг ли ва,
мов на тка ни на текстів "са мо бут ня, як ме ре жа ний гу -
цульський об рус" [6; 8], фоль к лорні ремінісценції ви -
тон чені, оригінальність ро манічних струк тур ви шу ка на
— ро ман�містифікація "Ма нус крипт з ву лиці Русь кої",
ро ман�ци та та "Чер ле не ви но", ро ман�ле ген да "Рев
оленів на роз видні", ро ман�пса лом "Ор да", ро ман ний
трип тих�прит ча "Во гненні сто в пи", хи мер ний ро ман
"Че рез пе ре вал", ро ма ни�біог рафії "Во да з ка ме ню",
"Сак са ул у пісках", "Шра ми на скалі" та ін.. Емоційний
діапа зон йо го творів по ди во вує: лег ка елегійність,
іронічність, гли бин ний ду шев ний біль, трагічний роз -
пач, світла надія, радість… Увесь спектр пе ре жи вань,
оп ри яв ле них ав то ром, опо ви тий все по гли на ю чою лю -
бов'ю — до рідної землі й ук раїнсько го на ро ду як смис -
лу існу ван ня лю ди ни.

Уже пер ший істо рич ний ро ман "Маль ви" ("Яни ча -
ри"), яким со ро калітній про заїк де бю ту вав у 1968 р. як
істо рич ний ро маніст, засвідчив, що Р. Іва ни чук — мо -
дерніст і вод но час адо ра тор тра диції. Цей ро ман на ле -
жав до тих творів, що, за сло ва ми С. Пу ши ка, "підійма -
ють" ук раїнське не бо, бо зму сив чи тачів ду ма ти, дав
ду хов ну по жи ву не бай ду жим. Са ме то му ком партійна
кри ти ка ого ло си ла йо го "істо рич ним ро ма ном без
історії", ав то ра ж наділи ла ста ту сом "напівне бла го -
надійно го".

До ха рак те ри с ти ки пер со нажів ро ма ну спо ра дич -
но звер та ли ся О. Бой ко, Ю. Бон да рен ко, О. Мель ник,
М. Сла бо ш пицький, про те ніхто з дослідників де таль но
не роз г ля дав спе цифіку ху дож ньо го мо де лю ван ня об -
разів Марії, Стра то на, Со ломії (Маль ви), Андрія (Аліма)
та Се ме на (Селіма). Ав то ри цієї статті ма ють на меті
з'ясу ва ти особ ли вості об ра зот во рен ня ге роїв,
висвітли ти варіативність їхньо го бут тя на чу жи нецько -
му ґрунті. 

Ре алізація ме ти пе ред ба чає розв'язан ня та ких зав -
дань:

— з'ясу ва ти, які чин ни ки ма ли вирішаль ний вплив
на фор му ван ня життєвих по зицій пер со нажів;

— про сте жи ти ево люцію/за не пад їхньо го ду хов но -
го світу;

— висвітли ти проб ле му національ но го відступ ниц -
тва.

Пись мен ник зо б ра зив у "Маль вах" ук раїнців, во -
лею долі за ки ну тих на чу жи ну, чим уза галь нив страд -
ницьку історію сво го без дер жав но го на ро ду, який по -
тер пав від хи жих во рогів�на пад ників. Бут тя лю ди ни
ви п ро бо вується у творі на вірність своїм мо раль ним
цінно с тям і пе ре ко нан ням, на вміння са мо по жер т ви
за ра ди май бут ньо го. Трагічне жит тя ук раїнської
жінки�ма тері Марії за тьма ре не втра тою її дітьми істо -
рич ної пам'яті й національ ної свідо мості, що роз ви ва -
ють ся у про сторі Ос манської імперії. Ав тор не ви пад ко -
во ви би рає ім'я Марія, ад же во но має на га да ти про
страж дан ня Бо жої Ма тері, яка та кож пе ре жи ла втра ту
ди ти ни. Хри с ти янська Бо го ро ди ця — Діва Марія —
най по пу лярніший та най у люб леніший об раз світо во го
ми с тец тва, зо к ре ма й ук раїнської літе ра ту ри ("Марія"
Т. Шев чен ка, "Я (Ро ман ти ка)" М. Хви ль о во го, "Марія"
У. Са м чу ка, "Чор но бильська ма дон на" І. Дра ча). Її на зи -
ва ють Матір Хри с то ва, Пре чи с та Діва, Бо го матір. Для
ка то ликів Во на — Ма дон на. Са ме Во на на ро ди ла й ви -
хо ва ла Ісу са Хри с та. У цер ков них про повідях Бо го ро -
ди ця по стає Ба га то с т раж даль ною Матір'ю, яка
розділи ла з Ісу сом Хри с том тер ни с тий шлях, на ма га ю -
чись по лег ши ти Йо го му ки.

Ге роїню "Мальв" із до лею Діви Марії пов'язує
страд ницький життєвий шлях ма тері, яка втра чає своїх
дітей. При га дай мо єван гельську ле ген ду, ко ли Марія
та Йо сиф при не сли Ісу са до хра му. Си ме о нові Бо жий
Дух вка зав на Бо же Ди тя. Він узяв ди ти ну з рук Марії,
по бла го сло вив і ска зав: "Нині звільняєш ра ба Тво го,
Вла ди ко, за сло вом Твоїм, з ми ром, бо ба чи ли очі мої
Спа си те ля". А потім про дов жив, звер та ю чись до Бо го -
ма тері: "Скор бо та зброєю прот не Твоє сер це" (Лу ка, 2;
21�40). Матір Хри с то ва віда ла про май бутнє сво го си -
на. Ге роїня ж "Мальв" не зна ла, що че кає на неї та її
дітей. За ра ди донь ки Марія зму ше на бу ла зрек ти ся
"сво го Бо га" при люд но, та Він все од но жив у серці та
дум ках. У ро мані жит тя Марії сим волізує до лю Ук раїни.
Ма тері бо ля че не ли ше від то го, що чу жинці фізич но
по глу ми ли ся над її дітьми, а й ви топ та ли їм душі. Ли ше
за ра ди ди ти ни ма ти пішла за дервішем, який при му -
шу вав відрек ти ся від своєї віри. І во на, "сми рен на, ско -
ре на" [5; 403], бу ла го то ва на все, "щоб ви ве с ти ко лись
із цієї страш ної землі" [5; 403] донь ку. Со ломія�Маль ва
ро бить свій пер ший несвідо мий крок до яни чар ства —

топ че хри с ти янський хрест.

Українці на чужині: варіативність буття 
(за романом "Мальви" Р. Іваничука)

Оксана Єременко,
кандидат філологічних наук;

Ольга Баранова, 
студентка 

Сумський державний педагогічний університет
імені А. С. Макаренка

* Латинське прислів'я: "Сказане звітрюється, а написане залишається"
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У ро мані стрімко роз бу до вується ча со п ростір не -
волі�чу жи ни. Тер ни с ту до ро гу мо раль них і фізич них
при ни жень здо ла ла Марія, ма ря чи дов го очіку ва ною
во лею, що ля ка ла невідомістю: "а що далі? Ку ди
дітись?" [5; 394]. По се лен ня Ман гуш ви дається жінці
"шма точ ком Ук раїни, що якось забрів у Кримські го ри.
Прав да, по до розі він при бра в ся тро хи по�чу жи нецьки:
при плюс нуті да хи замість ви со ких со лом'яних стріх,
ме четь під го рою, кам'яни с тий грунт замість пух ко го
чор но зе му, піщані го ри замість сте пу, та все�та ки
повіяло знай о мим, рідним вітром із чу жої до ли ни" [5;
458]. Та у світо с прий нятті ма тері й дітей відчу вається
прірва: во ни не пам'ята ють, то му і не мо жуть по лю би ти
те, чим ма рить їхня нень ка.

Зна хо дя чись на чу жині, Самійли ха дум ка ми ли не
до рідної землі, не втра чає надії по вер ну ти ся на
батьківщи ну. Відвіду ю чи Ус пенський со бор у
кримських ске лях, во на звер тається до сво го Бо га, її
мо лит ва "во ла ла до не ба, по вто рю ва ла ся на стир ли во
без кінця, і, зда ва лось, не ви тер пить все тер пи мий Бог.
Впа де не бо, здри гнуть ся го ри, зійдуть зі скелі до рослі
си ни свя тої жінки, ста не їх по два біля кож ної оси -
ротілої ма тері, і ви ве дуть во ни ма терів на ясні зорі, на
тихі во ди, у край ве се лий" [5; 478]. Марія — взірець
відда ності рідній землі, ма тері�бе ре гині, хра ни тель ки
ро ду, за хис ниці зви чаїв і тра дицій ук раїнсько го на ро ду.
Жінка не мо же зми ри ти ся з до лею тещі ха на, їй не ви с -
та чає повітря чу жи ни, її му чить най тяж ча з хво роб, від
якої не має ліків, — но с тальгія. Найбільше ща с тя для
неї — по вер ну ти ся в Ук раїну, де "ко ноплі по сте лю, а
льон по коліна, де маль ви ви ще со няхів ро с туть білі, го -
лубі й чер воні…" [5; 614].

До по ма гає Марії на чу жині ка ме няр Стра тон —
"куль га вий чо ловік з острішку ва ти ми бро ва ми і ру ди ми
про ку ре ни ми ву са ми" [5; 459]. Ще хлоп цем по тра пив
він у по лон, та че рез фізич ну ва ду — куль гавість — йо -
го не взя ли ні в яни ча ри, ні на га ле ри. Був май стром на
всі ру ки — від бать ка вив чи в ся сто ля ру ва ти, від ма -
тері�во рож ки ус пад ку вав знан ня про цілющі зе ла, вмів
бу ду ва ти, хо ди ти біля ко ней. Вря ту вав ши жит тя си нові
бея, Стра тон от ри мав сво бо ду, але про по вер нен ня в
Ук раїну навіть не мріяв. "Гя ур" по се ли в ся в опустіло му
Ман гуші — і за кілька років се ло "роз рос ло ся". Окрім
ук раїнців, там по се ли ли ся до вко лишні та та ри. Бо ля че
бу ло спо с теріга ти май строві, як "…по гли нає та тар ва
пра во славні душі — не помітно, крадь ко ма, без кри -
ку…" [5; 474]. Іноді зри на ло ба жан ня по ки ну ти чу жу
зем лю, по чу ти рідне сло во, та зга ду вав про "лядську"
не во лю... 

Спо чат ку ка ме няр відмов ляє Марію по ки да ти
Крим, але зго дом по клик рідної землі пе ре ма гає: "ту га
за ко зацькою во лею… виз во ля ла ду шу і не да ва ла жи -
ти" [5; 580]. У кри ва во му герці з во ро га ми рідної землі
мужній і без страш ний "за снов ник ко зацько го по се лен -
ня в Ман гуші, вірний друг Марії, ма тері яни чарської" [5;
613] ги не. 

"Го лос крові" по�різно му ози вається в кож но му з
ге роїв. Свідо ме жит тя Маль ви по ча ло ся вже на чу жині,
то му кримська зем ля стає для неї рідною. Дівчи на вва -
жає се бе справжньою му суль ман кою і не поділяє ма те -
ри но го ба жан ня по вер ну ти ся в Ук раїну. Ко зач ка на зва -
ла Со ломію Маль вою, бо повіри ла, що до неч ка, як і
квіти, при жи веть ся на чужій землі. Маль ва�квітка — це
сим вол до брих ро дин них сто сунків, кра си. У діво чо му
вінку во на оз на чає віру, надію, лю бов; у су часній куль -
турі — сим волічний об раз рідної ха ти, се ла, Ук раїни.

По тра пив ши на чу жи ну, Маль ва по сту по во за бу ва -
ла рідну мо ву, батьківщи ну. Для дівчи ни нічо го не зна -
чи ло зре чен ня пра во слав ної релігії. Та чи мож на за це
ви ни ти ди ти ну? Чи бу ло му суль ман ство для неї та ким
чу жим, як для Марії? Ад же Маль ва з ди тин ства чує му -

суль манське сло во мо лит ви і по чи нає віри ти у "все мо -
гут ньо го ал ла ха". Біду ван ня й го лод зму шу ють її обу -
сур ма ни ти ся.

Без тур бот на ма лень ка дівчин ка чує від та тарських
підлітків зне важ ли ве, об раз ли ве сло во "гя ур ка", "яке
поз бав ляє праці, довір'я, будь�яко го пра ва" [5; 394], й
усвідом лює своє при низ ли ве ста но ви ще. Зго дом пра -
гнен ня ма тері по вер ну ти ся на рідну зем лю за во лодіє і
нею, а наслідком цьо го бу де зруй но ва не ко хан ня і за -
ги бель. Си нь о о ка кра су ня про ро кує хан ство
Іслам�Гірею, який здійснює да ну їй обітни цю: дівчи на
стає йо го тре ть ою, але пер шою дру жи ною. Спо чат ку
Маль ва не здо га дується, що по тра пи ла з однієї не волі
в іншу, ста ла, як ті риб ки, вирізьблені в ба сейні біля ви -
хо ду, що ніко ли не змо жуть по ки ну ти йо го... І фон тан із
гар ним оз доб лен ням, що підкрес лює пишність
хансько го па ла цу, асоціюється у свідо мості дівчи ни з
паст кою. Маль ва по чи нає ро зуміти, що весь світ для
неї — це "чо ти ри ви сокі стіни, ба сейн, ви топ тані сте -
жеч ки, і кожній ку ца до ро га…" [5; 554].

Ко ли ге роїня по трап ляє у ханський па лац, у ній на -
ро джується не ви мов не пра гнен ня до сво бо ди.
Іслам�Гірей на зи ває її "ко зач кою", зна чен ня цьо го сло -
ва мо ло да жінка не ро зуміє, та відчу ває докір. Ма те -
ринська мо ва, пісня, напівза бу та рідна мо лит ва, ле ген -
ди про Ук раїну відро джу ють ду шу Маль ви, ду хов ний
зв'язок із батьківщи ною. І тут особ ли во го зна чен ня на -
бу ває національ ний хро но топ, який до по ма гає усвідо -
ми ти ідею національ ної свідо мості, вірності як са мо -
бут ньої цінності. Дру жи на ха на свя то вірить у свій
вплив на чо ловіка, у свою спро можність до по мог ти
рідно му на ро дові. Звер та ю чись до сво го ма лень ко го
си на, Іслам�Гірей відчу ває по бо ю ван ня: "Не до пу с ти
ал лах, щоб за го во ри ла в тобі, як ви ро с теш, ко зацька
кров" [5; 556]. 

Наїри на каз ка про по ло нян ку і ту рецько го сул та на
в уяві ха ним роз ро с та лась все більше, і Ма ру ся ста ва -
ла все більш схо жою на си нь о о ку кра су ню з Ман гу ша.
З батьківським за па лом по тур нач ка на ма гається без -
ре зуль тат но впли ну ти на кримсько го ха на. "Дівчи на
пре зен тує тих співвітчиз ників, хто йшов слу жи ти
імперіям, але при цьо му пра гнув при но си ти ко ристь і
рідно му краю" [2; 36], — слуш но за зна чив Ю. Бон да -
рен ко. Во на от руює ко ха но го, бать ка своєї ди ти ни, бо
він зра див ук раїнсько го ге ть ма на, а от же, — і її са му.
Цей вчи нок ко ш ту вав ге роїні жит тя. Збу сур ма не на з
ди тин ства Маль ва стає ук раїнською патріот кою. 

Р. Іва ни чук, ху дож ньо мо де лю ю чи жит тя ук раїнців
на чу жині, оби рає до сить не сподіва ну точ ку зо ру:
простір чу жи ни — Ос манської імперії — не має в ро -
мані од но знач ності зло во ро жо го. Об ра зи мож -
но�владців (сул та на Ібрагіма — бо я гу за, п'яниці, роз -
пус ни ка), "іде о логів" імперії (му суль мансько го мо на ха
Му рах�ба би, шейх�уль�ісла ма Ре ге ля), які маніпу лю -
ють до ля ми про стих лю дей, ви ве де но з не га тив ною ко -
но тацією; на томість із сим патією зма ль о вує ав тор му -
д ро го візи ра Аз зем�Па шу, вкла дає в ус та філо со фа
Ома ра про рочі сло ва, наділяє ви со ки ми мо раль ни ми
яко с тя ми Ах ме та та Юсу фа, на зва них батьків Аліма —
Хю са ма і Нафісу.

Пріори тет ний хро но топ не волі�чу жи ни, в яко му
при ре чені існу ва ти ук раїнці, зда ва в ся непідвлад ним
руй ну ван ню. Од нак мо гут ня імперія по сту по во руй -
нується під впли вом внутрішніх чин ників. "При чин для
цьо го бу ло ба га то: не спро можність еко номічно ово -
лодіти над то ве ли кою те ри торією й ду хов но по не во ли -
ти безліч на родів — асимілю ва ти їх; яни ча ри — ко лись
най мо гутніша піхо та в Європі й на Близь ко му Сході —
пе ре тво ри лась у ка с ту, яка ста ла над на ро дом, і дер -
жа ва уза ко ню ва ла їх без кон т рольні й ча с то шкідливі
для імперії вчин ки" [8; 161]. Ство рив військо яни чарів



Ур хан: "На зи вай те ся "йені�чері". Хай бу де ва ше об лич -
чя грізним, ру ка пе ре мож ною, мечі го с т ри ми, а хо -
робрість не хай ста не ва шим ща с тям" [5; 428]. Він же
дав їм герб (лож ку — сим вол на жи ви), потім во ни самі
по ча ли ство рю ва ти собі ем бле ми: ка зан, у яко му ва ри -
лась їжа, став сим во лом ор ти і дорівню вав пра по ру. Та
зго дом яни ча рам ста ло ма ло пла ти за служ бу — во ни
по ча ли ке ру ва ти політич ною вла дою в імперії, ви би ра -
ти сул танів. Ось так "на сти ку" Ук раїни й Ос манської
імперії ут во ри ли ся мо ральні по кручі — яни ча ри, зрад -
ни ки своєї батьківщи ни, яким ос манський на род дав
віру і зброю, а лю бові да ти не зміг.

Ав тор ро ма ну пе ре ко нує, що національ не відступ -
ниц тво — це зло й тра гедія для са мих яни чар. Про це
свідчить до ля Андрія�Аліма, який ви ро бив собі особ ли -
ву філо софію: усе, що за ва жає ви жи ти в не волі, тре ба
стер ти з пам'яті, за бу ти рідну мо ву, релігію, зем лю,
будь�якою ціною збу ду ва ти кар'єру. По при спро би за -
бу ти ми ну ле, як сон, у пам'яті чор баджі спли ває
"білостінна ха та по се ред ве ли ко го ху то ра", "об са дже -
на го ло ва ти ми со няш ни ка ми " [5; 433]. Пам'ятає він і
матір, яка "ту ли ла до се бе оди на ка" [5; 433], і бать ка —
"ста теч но го дов го ву со го ко зар лю гу" [5; 434], який не
зміг убе рег ти си на від набігу по не во лю вачів.

Андрій зми ри в ся з не во лею, бо з юних літ йо го на -
вер та ли й ви хо ву ва ли в дусі лю бові та відда ності Ос -
манській імперії. Та й сам він ува жає, що все "в цьо му
світі підпо ряд ко ва но ко ристі, тож і він, Алім, му сить
якось ско ри с та ти ся з жит тя… не обхідно по го ди тись з
но вою вірою, щоб міг ко лись жи ти з ме ча" [5; 440]. До -
во дя чи вірність яни ча ра, ди ку ва тий хлоп чи на з
дніпровських степів ви яв ляє го товність до жах ли вих
ви п ро бу вань: вбив ства ук раїнської дівчи ни, яка, на
відміну від ньо го, має по чут тя національ ної гідності;
без ва гань про ко лює гор ло сво го ви хо ва те ля Хю са ма.
Вбив ство стає для ньо го ре мес лом, під впли вом яко го
фор мується/де г ра дує йо го ду хов ний світ. Алім уби ває
сул та на Ібрагіма, а потім ги не сам, бо сул танську кров
тур ки зми ва ли кров'ю чу жин ця.

Без жалісний яни чар Алім вби ває і своїх співвітчиз -
ників, і по не во лю вачів. Він скрізь відчу ває се бе чу жин -
цем. Та все ж у мо мент смерті до ньо го при хо дить да -
ле кий і теп лий спо гад про Ук раїну: "… ко ли вже шию
стя гнув хо лод ний за шморг, зри нув у пам'яті Аліма
викля тий ним са мим степ і ви со ка тра ва… а в небі хма -
рин ки білі… і ска чуть коні — йо го і бать ка, і ле тять го ло -
ви та тарські… І злетіли чер воні коні в чу же чор не не бо
над Бо сфо ром" [5; 592].

Най прикріше те, що життєвий вибір, зроб ле ний
Андрієм, не по оди но кий і нині. Ми на ють століття, та
дав но ми нулі вчин ки не зміню ють своєї суті. При сто су -
ван ство, на ма ган ня вис лу жи ти ся, дво ликість, без дум -
не ви ко нан ня чу жих на казів при зво дять до не ви п рав -
них, ча с то трагічних, по ми лок. Подібна по ведінка стає
не ли ше осо би с тою тра гедією, а й тра гедією Ук раїни,
ад же історія яни чарів на бу ває шир шо го сен су —
національ но го ре не гат ства, що має в Ук раїні давні, але
жи вучі ко рені. Про смер то нос ний вірус нігілізму про -
ник ли во пи ше на ша су час ни ця Неоніла Сте фурак:

Чи винні яни ча ри у бор гах?
Не ствер ди ти те пер, не за пе ре чи ти.
На со няч них, піща них бе ре гах
тіла там їхні вигріла, Ту реч чи но.
Ти ви ко ха ла воїв і рабів.
Ора ла заміни ла ята га на ми.
Щоб не ту жи ли очі го лубі
за сте пом і за скіфськи ми кур га на ми… [цит. за 3;

157].
На про ти ва гу своєму бра тові�відступ ни ку по стає

Се мен�Селім, який вза галі нічо го не пам'ятав про своїх
батьків, рідну зем лю — ци га ни ви к ра ли йо го не мов -

лям. Ма те ринське сер це підка за ло Марії, що ханський
охо ро нець — її син. Селім за хоп люється мужніми й му -
д ри ми іде а ла ми Іслам�Гірея й Бо г да на Хмель ницько го.
Як що Тиміш на зи ває йо го яни ча ром, що "за був свою
віру і мо ву за для шмат ка ханської па с тир ми" [5; 572],
то Б. Хмель ницький пе ре ко на ний, що він — "ли цар, а
не зем ноп лаз... Такі двом па нам не слу жать" [5; 599].
І до хлоп ця при хо дить національ не прозріння.

Сту пив ши на рідну зем лю, біля вий сей мен по чи нає
ду ма ти про свою справжню батьківщи ну, ро дові ко -
рені, у ньо го про ки дається ба жан ня по бу ти з ко за ка ми,
"діткну ти ся до рук, до чубів, що зліта ють над го ло ва ми,
ніби змії, ко ли ска чуть на ко нях… І хо четь ся діткну ти ся
паль ця ми до струн бан ду ри" [5; 601]. Кримський хан
Іслам�Гірей втретє по ру шує спілку з Бо г да ном Хмель -
ницьким під Жван цем 1653 р. Зра да ха на спо ну кає Се -
ме на�Селіма ки ну ти ся в бій за Ук раїну. Для йо го
національ но го са мо усвідом лен ня вирішаль ним ста ло
про хан ня Марії: "Си ну, по жалій зем лю свою!" [5; 610].
Ви к ри ку ю чи про клят тя ко лиш ньо му по ве ли те лю,
Селім приєднується до ко заків і ги не, за хи ща ю чи
рідно к рай: "…впав об лич чям ниць, роз про с тер ши ру -
ки, ніби хотів обійня ти весь острів. Ізгой віта в ся з
рідною зем лею, вер нув шись до неї" [5; 613].

От же, істо рич ний ро ман "Маль ви" і нині до по ма гає
чи та чеві відчу ти час і ос мис ли ти се бе в кон тексті історії
сво го на ро ду, спро ек ту ва ти життєвий досвід пер со -
нажів на сьо го ден ня. Ав тор на го ло шує, що че рез
століття зміню ють ся лю ди, але проб ле ми за ли ша ють -
ся ті ж самі. Течія жит тя не се ге роїв своїм рус лом, і ли -
ше де які з них на ма га ють ся про ти с то я ти об ста ви нам.
Ко жен з ук раїнців, які во лею долі по тра пи ли в не во -
лю�чу жи ну, зро би ли влас ний життєвий вибір: Марія уо -
соб лює ду хов ну си лу і стійкість ук раїнсько го на ро ду;
Алім са моз ни щується і маліє ду хов но; Селім до лає не -
лег кий шлях національ но го прозріння відступ ни ка;
Маль ва уо соб лює алогічність та ілю зорність подвійної
по зиції у бо ротьбі за во лю; об раз Стра то на сим волізує
стійкість, збе ре жен ня на чу жині сво го індивіду аль но го
й національ но го "Я". "З'яни ча рен ня" за зна ють усі діти
Марії, але до ро га до рідниз ни у кож но го з них своя. 

Наскрізна проб ле ма ук раїнської історії — яни чар -
ство — раз ко лись ви ник нув ши, як ствер д жує ав тор
"Мальв", му сить не ми ну че зник ну ти. Але для цьо го ук -
раїнці по винні "усвідо ми ти гріховність раб ства, бо не -
усвідом ле ний раб за ли шається ним і на волі, — і тільки
в та кий спосіб поз бу ти ся рабсько го та в ра" [4;148].
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Жінка спо конвіку вва жається бе ре ги нею до маш -
ньо го во гни ща та сімей но го за тиш ку. Для ук раїнської
ро ди ни пе ре дусім ха рак тер на ве ли ка роль ма тері. З
давніх�да вен люд ство звер тається до ма тері в піснях і
мо лит вах, віршах і по емах, ус лав лю ю чи її бла го сло вен -
не ім'я. 

Для ук раїнців об раз Ма тері триєди ний: лю бов до
рідної нень ки, яка пе ре ро с тає у гли бо ку по ша ну до Ма -
тері Бо жої, що зав жди бу ла по кро ви тель кою ук раїнців,
і нев га си му пал ку лю бов, що втілю ва ла ся у вічній бо -
ротьбі, до Ма тері�Ук раїни, яка по тре бує за хи с ту.

Ук раїнська літе ра ту ра має давні тра диції трак ту -
ван ня жіно чо го об ра зу. Пред став ниць на ро ду з
їхньою скромністю, пра це люб ством зна хо ди мо у
тво рах Г. Квітки�Ос нов'янен ка, Мар ка Вовчка, І. Не -
чуя�Ле вицько го, І. Фран ка, Лесі Ук раїнки, Па на са
Мир но го, О. Ко би лянської, які підкрес лю ва ли такі ри -
си жіно чо го ха рак те ру, як по чут тя людської гідності
та ба жан ня бо ро ти ся за влас не ща с тя. 

Об раз жінки в ху дожній літе ра турі є пред ме том
досліджен ня С. Філо нен ко, Г. Се ме нюк, О. Стяжкіна,
Н. За вер та люк, М. Ко ва лик, О. Па с ту шен ко, Н. Біло ус,
Л. Го с т рик та ін. Літе ра ту ра ХІХ— по чат ку ХХ ст. пред -
став ляє чи та чеві різно манітні жіночі об ра зи: від
жінки�се лян ки, бур лач ки — до жінки�інтелігент ки. Про -
те по за ува гою за ли шається жіно чий об раз на ім'я
Марія, який асоціюється з Бо го ро ди цею — особ ли вою
по стат тю в історії та хри с ти янстві.

Ме та статті — досліди ти ти повість об ра зу Марії у
тво рах ху дож ньої літе ра ту ри, виз на чи ти спільні ри си її
вдачі у тво рах різних митців.

З усіх жіно чих імен, які тільки є на світі, Марія —
од не з най по ши реніших. Існує різна ети мо логія імені
"Марія". Во но по хо дить з дав ньоєврейської мо ви, де
зву ча ло як Міріам та оз на ча ло "відки ну та, сум на".
Зна чен ня імені тлу ма чить ся по�різно му. У пра во -
славній тра диції ім'я пе ре кла дається як "пані". Ав то -
ри ети мо логічно го слов ни ка ук раїнської мо ви за зна -
ча ють, що ім'я Марія оз на чає "підне се на", "гірка",
"пані" [2, с. 396]. Вчені відда ють пе ре ва гу ос тан ньо -
му зна чен ню. Сим во ла ми Марії вва жа ють ся лілія
(сим вол чи с то ти), а в іко но г рафії — оли ва (ем бле ма
ми ру) і тро ян да (сим вол си ли). Марія — ім'я, що з
прий нят тям хри с ти ян ства ста ло тра диційним в ук -
раїнській куль турі, про те ви ко ри с тан ня йо го в літе ра -
турі й релігійно му фоль к лорі пов'яза не з асоціаціями,
які вик ли кає у свідо мості чи та ча Ма ти Бо жа або Діва
Марія, ко т ра у східних слов'ян сим волізує матір, по -
кро ви тель ку, за ступ ни цю. 

В ук раїнській літе ра турі XIX — по чат ку XX століття
ре цепція об ра зу Бо го ро диці відо бра же на у тво рах
"Марія" Т. Шев чен ка, "Сікстинська Ма дон на" і "Ко ля да"
І. Фран ка, "Пре чи с та Діво, ра дуй ся, Маріє!" Ю. Федь -
ко ви ча, "Про клят тя Рахілі" Лесі Ук раїнки, "Ма ти Бо жа",
"Віщу ни" О. Ко би лянської та ін. Сим воліка об ра зу Бо -
го ро диці відчут на у но ве лах "Марія" В. Сте фа ни ка,
"Ма ти", "Я (Ро ман ти ка)" М. Хви ль о во го, "Ма ти" Г. Ко -
син ки, ро мані "Марія" У. Са м чу ка, драмі "Чор на Пан те -
ра і Білий Ведмідь" В. Вин ни чен ка та ін.

Об раз Марії відтво ре ний в ук раїнській по езії, прозі
і дра ма тургії XIX—XX століть. 

На при клад, ас пек ти індивіду аль но�ху дож ньої
транс фор мації об ра зу Бо жої Ма тері у твор чості
Т. Шев чен ка гли бо ко досліджу ва ли В. Су ли ма та
І. Бет ко. Про тя гом усь о го жит тя Т. Шев чен ко співав
ве ли чаль ну пісню ма тері. Ве ли ку ма те ринську му ку,
са мо по жер т ву, відда ну ніжність і лю бов опи сав по ет у
ба га ть ох тво рах. Так, у по емі "Не офіти" в по статі ма -
тері Алкіда зма ль о ва но об раз жінки�страд ниці, лю -
бов якої до си на підно сить її на вер ши ну ге роїзму.
Ма ти зна хо дить шлях до єднан ня із за ка то ва ним си -
ном че рез прий нят тя йо го "но вої прав ди", че рез
утвер д жен ня свя тої спра ви, за яку за ги нув син. Це
був но вий об раз жінки�ма тері, яко го ще не зна ла ні
ук раїнська, ні світо ва літе ра ту ри.

Зне ва же на суспільством у своїх най глиб ших по чут -
тях жінка�ма ти у тво рах Т.Шев чен ка підня та до най ви -
щих ви сот мо раль но го й суспільно го іде а лу, який ви ли -
в ся в обож нен ня зви чай ної се лянської дівчи ни,
підне сен ня її до рівня Бо го ро диці:

І пе ред нею по мо лю ся,
Мов пе ред об ра зом свя тим
Тієї ма тері свя тої,
Що в мир наш Бо га при не сла…[9, с. 212].

Склад ним і су пер еч ли вим є об раз Марії з од -
но�ймен ної по еми Т. Шев чен ка. Че ка ю чи ди ти ну від
про повідни ка, во на, як і Ка те ри на або Ган на, мог ла
очіку ва ти на ви гнан ня. Та не ро бить цьо го му д рий тес -
ляр�ха зяїн. Ря ту ю чи Марію від осу ду і смерті, він од ру -
жується з нею, хо ча лю бить її як донь ку, а не як жінку.
По невіря ю чись чу жи ми се ла ми, но чу ю чи під ти на ми,
ча сом го ло ду ю чи, Марія все од но щас ли ва, бо по руч
бу ли її ди тя та чо ловік. Ви ро с тив ши си на, во на віддає
йо го на служіння лю дям, а са ма ти хо спо чи ває,
сподіва ю чись, що до ля йо го не об ра зить. 

Для Т. Шев чен ка жінка�матір — це уо соб лен ня і
Пре чи с тої Діви Марії, і ма тері�Ук раїни. Це уза галь ню -
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�ю чий об раз усіх ма терів. Т. Шев чен ко відштов ху ва в ся
від іде алів, від Біблії, бо Марія — сим вол гли бо ко го й
пре крас но го ма те рин ства, пе ред чим по ет бла го говів
усе жит тя: Марія — святість, бо же с т венність, і Матір —
рідна матір, матір�зем ля, нень ка Ук раїна.

У 20—30�і ро ки XX століття до об ра зу Бо го ро диці
звер та в ся та ла но ви тий західно у к раїнський по ет Бо г -
данDІгор Ан то нич. У циклі "Ве ли ка гар монія" ("Mater
gloriosa") з'яв ляється об раз пре крас ної навіть у скор -
боті Свя тої Ма тері, оспівується ве лич жер т ви, яку во на
при не сла люд ству. У циклі при сут ня сим воліка чис ла
три, яка, мож ли во, пе ре гу кується з іко но г рафічною
тра дицією зо б ра жу ва ти Бо го ро ди цю, по кри ту ма -
форієм — на кид кою із трьо ма зірка ми, що сим волізу -
ють потрійне дівство Марії, а та кож асоціюють ся з
Трійцею.

У по емі "Скорбна ма ти" П. Ти чи ни ідея свя тості,
чи с то ти національ но�виз воль них зма гань асоціюється
із об ра за ми Хри с та і Марії, а по раз ка цих ідей
втілюється в за ги белі Бо го ро диці. Ком по зиційно роз -
ви ток сю же ту відповідає ру хові Марії, яка "про хо ди ла
по по лю", шу ка ю чи Си на. Пер ша ча с ти на тво ру зма -
льо�вує кри ва ву кар ти ну спу с то шен ня не ли ше фізич -
но го, але й мо раль но го. У другій ча с тині тво ру Марія
зустрічає апо с толів, котрі шу ка ють Ем ма ус, де, за
Єван гелієм, Хри с тос провістив своє май бутнє вос -
кресіння. Тре тя ча с ти на ви ко нує роль пси хо логічної та
ідей ної кульмінації: вітер провіщає Марії вос кресіння
Си на, а во на замість ра дості впа дає у скор бот не
заціпеніння. Ос тан ня ча с ти на тво ру зма ль о вує за ги -
бель Бо го ро диці, при чо му та кий варіант смерті Свя тої
Ма тері не зустрічається в жод но му апо к рифі: Марія по -
ми рає на полі (сим вол жит тя і май бут ньо го Ук раїни),
"хре с том розп'яв ши ру ки". 

У по емі "Скорбна ма ти" П. Ти чи ни об раз Марії має
три рівні уза галь нен ня: пер ший рівень — об раз ма тері
(на це вка зує при свя та ав то ра), дру гий рівень (сим -
волічний) — об раз Ук раїни, третій (філо софський) —
об раз Бо го ро диці [5]. 

Юрій Клен та кож звер тається до вічно го об ра зу
Пре чи с тої. Вірш "Бо жа Матір" про ни за ний ту гою за
втра че ним си ном, бо лем від жор сто кості лю дей. 

І. Драч у по емі "Чор но бильська ма дон на" ви во -
дить об раз Ма дон ни. Сло во "ма дон на" італійсько го по -
хо джен ня, во но пе ре кла дається як "моя пані", "жінка".
Італійське Відро джен ня по гли би ло зна чен ня цьо го сло -
ва, "Ма дон на" — це "Бо го ро ди ця", "жінка�ма ти", "жінка
з ди ти ною". На пев не, то му об раз Ма дон ни сприй -
мається чи та чем як об раз Марії, ма тері Хри с та. 

В епічних тво рах об раз Марії роз кри тий
своєрідно. Г. Квітка�Ос нов'янен ко та кож оби рає це
ім'я для го ло вної ге роїні од ной мен ної повісті. Ма ру ся
втілює най к ращі ри си ук раїнської дівчи ни — слух ня -
на, бо го бо яз ли ва, чем на, ро бо тя ща, со ром'яз ли ва,
ро зум на. Аналізу ю чи об ра зи ге роїнь повістей
Г. Квітки�Ос нов'янен ка, М. Ко с то ма ров виділяє тип
ха рак те ру жінок, які "зна хо дять ся під впли вом долі",
яким вла с тиві мрійливість, ніжність, по етичність,
здатність на гли бо ке, силь не по чут тя, "а ра зом із тим
і пев на ме лан холійність, слабкість волі [4, с. 202—
204]". 

Об раз Марії висвітлюється і в но велістиці В. Сте -
фа ни ка, тво ри яко го про бу джу ють до б ро і гу -
манність, співчут тя до людсько го го ря і чесність,
спра вед ливість і лю бов до Ук раїни та її на ро ду. Яс -
кра ве свідчен ня цьо го — но ве ла пись мен ни ка
"Марія". У творі об раз Марії підно сить ся до сим во лу
ба га то с т раж даль ної Ук раїни, яка ви бо рю ва ла свою
до лю в жор сто ко му кро во п ро литті.

Кор до цен т ризм і ан теїзм як особ ли вості ук -
раїнсько го мен таліте ту яс кра во про сте жу ють ся в
інших ге роїв ук раїнської про зи, зо к ре ма в повісті
Г. Хот ке ви ча "Камінна ду ша". Го ло вна ге роїня тво ру
Ма ру ся — мо ло да, жва ва, привітна. Од ру жив шись із
от цем Ва си лем, во на швид ко вли ла ся в но ве се ре до -
ви ще. Але мо ло ду жінку не вла ш то вує спокійне
попівське існу ван ня, і во на втікає від сво го чо ловіка.
Емоції ке ру ють не ли ше Ма ру сею, а й Дми т ром, який,
пра гну чи сла ви, все на род ної лю бові, ро бить чи ма ло
не об ду ма них учинків. На ос нові "кор до цен т рич ності"
ук раїнця фор мується ідилічне уяв лен ня про ньо го як
по бож ну (Ка те ри на, ба ба Гафійка), сен ти мен таль ну та
м'яку лю ди ну (от ець Ва силь). От же, у повісті "Камінна
ду ша" втілені такі провідні особ ли вості ук раїнської
світог ляд но�філо софської мен таль ності, як "кор до цен -
т ризм", індивіду алізм сприй нят тя, ан теїзм, національні
ри си ха рак те ру — ліризм, м'якість, до б ро зич ливість.

В ук раїнській літе ра турі об раз ма тері не од но ра зо во
асоціюється з іме нем Марія. Не в кож но му творі це ім'я
є сим во лом, але са ма йо го на явність, на зи ван ня якоїсь
жінки "Марія" вно сить у твір щось свя те, ве лич не.

У но велі "Я (Ро ман ти ка)" М. Хви ль о во го ім'я
Марія функціонує по тенційно і замінюється по стат тю
ма тері, утілю ю чи ри си зви чай ної жінки. Ав тор не ви -
пад ко во оби рає це ім'я, при хо ва но порівнює матір
Марію із об ра зом Бо жої Ма тері, біблійної Марії. Не су -
ди ло ся Марії бу ти щас ли вою ра зом із си ном, бо він
став вірним си ном і сол да том ре во люції. Марія ти хо
спу с кається з то ва риш ка ми в підвал, покірно че ка ю чи
на ви рок від єди но го си на. У цьо му про сте жується па -
ра лель об ра зу жінки з Пре чи с тою Марією, яка страж -
да ла, див ля чись на сво го си на на хресті. 

У повісті "Ог нен не ко ло" І. Ба г ря но го, при свя -
ченій тра гедії, що відбу ла ся в 1944 році під Бро да ми,
біблійний об раз Марії з не мов лям ви ко ри с то вується як
епізо дич не вкрап лен ня в ху дожній текст тво ру. Але для
го ло вних ге роїв Пе т ра і Ро ма на роз би та й ски ну та з по -
ста мен ту, за бриз ка на людською кров'ю фігу ра Бо жої
Ма тері з Ди тям, яку во ни зустріча ють на до ро гах війни,
ме та ючись в "ог нен но му колі", пе ре ро с тає в сим -
волічний об раз їхньої Вітчиз ни. Во ни сприй ма ють цю
кар ти ну як зна мен ня Бо же, і від цьо го при хо дить ще
більше усвідом лен ня тра гедії не ли ше влас ної долі, а й
долі Ук раїни. "... це сто я ла от над шля хом фігу ра Бо жої
Ма тері, хтось біля неї схо ва в ся, шу ка ю чи ря тун ку, під
час на ле ту бом бар ду валь ників, впа ла бом ба, уби ла то -
го, чи тих, хто схо ва в ся тут, і за бриз ка ла кров'ю
сніжно�білу Марію з Ди тям, ще й ски ну ла її з по ста мен -
ту. І те пер от Бо жа Ма ти ле жить горілиць і ди вить ся в
синє не бо скорбни ми очи ма... [1, с. 366]". От же, Бо жа
Ма ти у Ба г ря но го — це сим вол зне ва же но го ма те рин -
ства, ук раїнської нації, Ук раїни.

Об раз Бо го ро диці у свідо мості ук раїнсько го на ро -
ду відігра вав роль своєрідно го ду хов но го стерж ня. Це
спри я ло ви роб лен ню на ук раїнських зем лях своєрідної
тра диції став лен ня до жінки і до жінки�ма тері. На род
сприй має Бо го ро ди цю як ба га то с т раж даль ну жінку.
Са ме та ка інтер п ре тація цьо го об ра зу ви ко ри с то -
вується у ро мані "Марія" У. Са м чу ка.

Об раз "бо со но гих ма донн" — один із ідей но�ком -
по зиційних лей тмо тивів ро манів, повістей та оповідань
У. Са м чу ка. Вар то за ува жи ти, що май же всі ге роїні
Сам чу ко вих творів є се лян ка ми або вихідця ми з се ла.
Ро ман "Марія" — ве ли чаль на пісня жінці�ма тері, ко т ра
зав жди за ли шається вірною ро дині, а та кож є ти по вою
пред став ни цею жіноц тва Ук раїни 20—30�х років ХХ ст.
Наскрізним у творі є об раз Ма тері Бо жої. І, на пев не,
то му ав тор на звав твір "Марія", ім'ям, що є уо соб лен -
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ням ма те рин ства, ос но ви жит тя на землі, са мої
України. Опи су ю чи жит тя го ло вної ге роїні ро ма ну,
пись мен ник на го ло шує на ве ли чез но му по тенціалі її
ду хов ної си ли, на пра гненні цієї про стої жінки�се лян ки
жи ти й лю би ти. Твір закінчується трагічно: Марія по ми -
рає від го ло ду, втра тив ши ро ди ну. І ця смерть вес ня ної
по ри сприй мається як по пе ре джен ня і за сто ро га для
ук раїнців: щоб не втра ти ти свою батьківщи ну, слід зро -
би ти все мож ли ве, аби не до пу с ти ти по вто рен ня та ко -
го ли ха [8].

Об раз ма тері Марії цен т раль ний у ро мані "Марія
з по ли ном у кінці століття" В. Яворівсько го. Хоч во -
на й най старіша у сім'ї, але ви яв ляється най сильнішою,
ад же вміє мовчки терпіти, зно си ти страж дан ня і че ка ти
на кра ще май бутнє, — са ме цьо го нав чає во на й своїх
дітей і онуків. 

Об раз Марії є втілен ням ук раїнської мен таль ності,
особ ли вості якої пе ре да ють у своїх тво рах Т. Шев чен ко,
П. Куліш, Л. Ук раїнка, І. Фран ко, Г. Квітка�Ос нов'янен ко,
І. Не чуй�Ле вицький, Г. Ко син ка, А. Го ло вко, Б. Леп кий
та ін. У наші дні проб ле ма національ но го мен таліте ту
стає все більш ак ту аль ною. Роз бу до ва ук раїнської дер -
жав ності ви ма гає гли бо ко го та об'єктив но го вив чен ня
особ ли во с тей на шо го на ро ду. На су час но му етапі ук -
раїнська мен тальність є об'єктом досліджен ня ба га ть -
ох уче них, зо к ре ма І. Гра бовської ("Проб ле ма за сад
досліджен ня ук раїнсько го мен таліте ту та національ но -
го ха рак те ру"), І. Ли со го ("Мен талітет і ду хов на куль ту -
ра ук раїнців"), А. Шве цо вої ("Куль турні про екції
національ но го ха рак те ру") та ін. Де які дослідни ки, такі
як О. За буж ко, М. Гон ча рен ко та ін., на го ло шу ють на
взаємов пливі національ ної мен таль ності та літе ра ту ри.
На не обхідності пізнан ня нації че рез її куль ту ру, літе ра -
ту ру, ус ну на род ну творчість ак цен тує М. Дра го ма нов.

В ук раїнській дра ма тургії ос танніх де ся тиліть ХІХ
століття, що є но вим ета пом в історії вітчиз ня но го
пись мен ства, з'яв ля ють ся об ра зи ге роїнь, які по вною
мірою ре п ре зен ту ють національ ний ха рак тер, увесь
спектр соціаль них явищ.

М. Пойдіна за ува жує, що но ва торським для ук -
раїнської літе ра ту ри стає об раз Марії Лу чицької у
драмі "Та лан" М. Ста рицько го. Це один із пер ших у
вітчиз няній дра ма тургії об разів жінки — пред став ниці
твор чої інтелігенції. Мо ло да та ла но ви та ак три са пра -
гне не сти світло ви со ко го те а т раль но го ми с тец тва гля -
да чам, ви хо ву ва ти їх кар ти на ми на род но го жит тя, зви -
чаїв, об рядів, ба гат ством і кра сою рідної по езії й мо ви,
але на за ваді здійснен ню її мрії ста ють об ста ви ни в те -
атрі. Всту пив ши на те а т раль ну сце ну з най бла го -
роднішим наміром слу жи ти на родній справі, ак три са
стає свідком бруд них інтриг та по всяк ден ної бо роть би,
що то чить ся в те атрі і на вко ло ньо го. Жінка
зневірюється, роз ча ро вується, за не па дає ду хом.
Підко рив шись об ста ви нам, Лу чицька на де я кий час за -
ли шає те атр. По дружнє жит тя не дає їй, творчій осо би -
с тості, відчут тя ща с тя. Се ред роз коші й бли с ку ду шу
ге роїні гнітить нев га мов на ту га за те а т ром. Трагічно
за вер шується до ля та ла но ви тої ак тор ки. В от оченні
вірних друзів, то ва ришів по ми с тецько му жит тю, з дум -
кою про до лю рідно го те а т ру, з вірою в йо го ве ли ке

май бутнє Марія Лу чицька по ми рає. Об раз Лу чицької
по ру шує проб ле му ви бо ру між осо би с тим ща с тям і
служінням ми с тец тву, яку мож на роз г ля да ти вже як ви -
яв пе ред мо дерністських тен денцій [7]. 

Не за пе реч ним но ва тор ством по зна че на по стать
Ма русі в од но актній п'єсі І.Фран ка "Кам'яна ду ша".
Цей об раз де мон струє но вий підхід до роз крит тя пси -
хо логічно го ста ну, но ву кон цепцію жіно чо го ха рак те ру.
Спе цифічни ми ри са ми ук раїнсько го мен таліте ту є
"кор до цен т ризм" (грецьк. cardia — сер це та лат.
centrum — осер дя), індивіду аль ний підхід до тлу ма чен -
ня ре аль ності та ан теїзму (злитість лю ди ни з при ро -
дою). Так, ге роїня І. Фран ка, ке ру ю чись влас ни ми по -
чут тя ми, у по шу ках осо би с то го ща с тя ки дає вик лик
суспільній мо ралі, на ва жується на вчин ки, що не мо -
жуть оціню ва ти ся од но знач но. Об раз Ма русі поз бав -
ле ний іде алізації, це склад на, су пер еч ли ва осо бистість
[6, с. 5]. 

Об раз Бо го ро диці в ук раїнській літе ра турі за знав
гли бо ко го пе ре ос мис лен ня. Пе ред чи та чем по стає на -
сам пе ред об раз Скорбної Ма тері, че рез який, з од но го
бо ку, пе ре да ють ся страж дан ня Бо жої Ма тері, а з іншо -
го, — трагізм зем них ма терів усіх часів. Окрім то го, на -
явні і гли бо ко са к ральні за своїм змістом тво ри на
честь Бо го ро диці.

Мож на зро би ти вис но вок, що в ук раїнській літе ра -
турі жіно чий об раз на ім'я Марія є од ним із най по ши -
реніших. Марію пись мен ни ки наділя ють най к ра щи ми
жіно чи ми чес но та ми, ри са ми національ но го ха рак те ру
ук раїнок (ду хов на кра са, терпіння, до б ро та, ліризм,
ніжність, кор до цен т ризм вдачі). Цей об раз уо соб лює
жіночність і ма те рин ство. У ба га ть ох тво рах він на бу ває
сим волічно го зна чен ня, підно сить ся до сим во лу ба га -
то с т раж даль ної Ук раїни, асоціюється з об ра зом Бо жої
Ма тері. 
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Свет ла на При ва ло ва, Еле на Виш не вец кая. Об раз Ма рии в ук ра ин ской ли те ра ту ре
В ста тье про ана ли зи ро ва ны осо бен но с ти об ра за Ма рии в про из ве де ни ях ук ра ин ской ли те ра ту ры XIX—XX ве ков, оп ре де -

ле ны об щие чер ты ее ха рак те ра в ра бо тах раз ных пи са те лей.
Клю че вые сло ва: мен таль ность, об раз Ма рии, кор до цен т ризм, ан те изм.

Svitlana Privalova, Elena Vуshnevezkaya. Image of Maria in ukrainian literature
The article analyzes the typical image of Maria in ukraiane literature of XIX—XX century, and identified common features of her

character in the works of different authors.
Key words: mentality, the image of Maria, cordocentrism, antheism.
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O ФФ аа хх оо вв іі   пп рр оо бб лл ее мм ии

Проб ле ма фор му ван ня ком пе тент но го уч ня�чи та -
ча як важ ли ва ме та шкільної літе ра тур ної освіти не є
но вою. У свій час її роз ви ва ли російські й ук раїнські
пе да го ги, пси хо ло ги та ме то ди с ти В. Го луб ков, М. Ку -
д ря шов, О. Ни ки фо ро ва, І. Си ни ця, Ф. і Т. Бу гай ки,
Є. Пасічник, Б. Сте па ни шин, Н.Во ло ши на та інші. Од -
нак во на на бу ває особ ли во го зна чен ня в умо вах ком -
пе тентнісно зорієнто ва ної освіти, то му потребує вдо -
с ко на лен ня як те о ре тич них по ло жень, так і прак тич ної
пе ревірки, на ко пи чен ня досвіду. До пу с каємо мож -
ливість вис ло ви ти влас не ро зуміння ком пе тентнісних
ас пектів су час ної шкільної літе ра тур ної освіти.

За галь ний аналіз проб ле ми впро ва джен ня в
шкільну прак ти ку ком пе тентнісно го підхо ду здійсне но
О.Сав чен ко, Н. Бібік, С.Бон дар, І.Єрма ко вим, С.Тру ба -
че вою, ха рак те ри с ти ку ком пе тент но с тей в освітніх си с -
те мах за рубіжних країн пред став ле но О.Ов ча рук,
О.Лок ши ною. Клю чові ком пе тент ності в за рубіжній
шкільній освіті опи са но в пра цях Дж.Ра ве на, В.Каль ней,
А.Ху торсько го, Г.Се лев ка та інших. На ос нові оп ра цю -
ван ня вітчиз ня ної і за рубіжної пси хо ло го�пе да гогічної
літе ра ту ри ро зуміємо ком пе тентність як по нят тя, яке
ба лан сує на межі не виз на че ності, оскільки не лег ко
чітко кон ста ту ва ти закінчен ня умінь (те, чо го індивіду ум
мо же нав чи ти ся, тре ну ю чись у ви ко ри с танні вже існу ю -
чих за собів і спо собів до ся гнен ня ме ти) і по ча ток
здібно с тей (те, що до зво ляє са мостійно зна хо ди ти за -
со би і спо со би до ся гнен ня осо би с тої ме ти). У за -
рубіжній пе да гогіці зо ну поєднан ня цих пси хо ло го�пе -
да гогічних дефініцій на зи ва ють ком пе тентністю, яка
вик ли кає асоціації зі склад ною си с те мою дій, спря мо -
ва них на до ся гнен ня пев них стан дартів. Російські
вчені�пе да го ги пев ну якість дій або ду мок осо би с тості
тра диційно виз на ча ли як "пе ре не сен ня на виків" (Ка ба -
но ва, Мел лер), "си с темність знань" (Да ви дов), "уза -
галь нен ня дій" (Галь перін), "функціональ ну гра -
мотність" (Ле он тьев). Без пе реч но, кла сич ний
пе да гогічний досвід до по внює освітні інно вації для мо -
дернізації су час ної шкільної освіти, яка роз г ля дається
нині на ос нові ком пе тентнісної па ра диг ми. 

У вітчиз няній і за рубіжній пе да гогіці термін "ком пе -
тенція" тра диційно вжи вається як виз на че на соціаль на
ви мо га, нор ма до за галь но освітньої підго тов ки уч ня, а
"ком пе тентність" як во лодіння уч нем відповідною ком -
пе тенцією, що пе ред ба чає йо го осо бистісне став лен ня
до неї та пред ме та діяль ності й на явність мінімаль но го
досвіду за сто су ван ня ком пе тенції. Ком пе тентність —
це су купність взаємо пов'яза них яко с тей уч ня (знань,
умінь, на ви чок, спо собів діяль ності,

ціннісно�світо�гляд них орієнтацій), не обхідних для
якісної про дук тив ної діяль ності. Це інте г ро ва ний ре -
зуль тат освіти, який вклю чає: знан ня, але на відміну від
знань пе ред ба чає пе ре ве ден ня різно манітної, ди -
намічної, інфор мації у фор му влас ної діяль ності (ре -
аль ної чи мис леннєвої), а не інфор мації про неї; уміння
ви ко ри с то ву ва ти це знан ня у кон кретній си ту ації, але
на відміну від уміння удо с ко на люється не шля хом ав то -
ма ти зації та пе ре тво рен ня на на вич ку, а шля хом інте г -
рації з інши ми ком пе тент но с тя ми; на вич ки
(діяльність), тоб то ро зуміння, яким спо со бом мож на
здо бу ти це знан ня, але на відміну від на вич ки є
усвідом ле ною; цінності, кри тич не мис лен ня, тоб то
аде к ват не оціню ван ня се бе, важ ли вості кон крет но го
знан ня для влас ної діяль ності. 

Орієнтація літе ра тур ної освіти на ком пе тентнісну
мо дель по си лює її ре зуль та тив ний ком по нент, виз на -
чає зміщен ня ак центів з на ко пи чен ня над лиш ко во го
об ся гу знань про ху дож ню літе ра ту ру, її історію та те -
орію на ціле с пря мо ва ний роз ви ток літе ра тур ної ком -
пе тент ності учнів як інте г ро ва ної осо бистісної якості.
За зна чи мо, що у Дер жав но му стан дарті ба зо вої і по -
вної се ред ньої освіти (за твер д же но по ста но вою
Кабіне ту Міністрів Ук раїни від 23 ли с то па да 2011 р.
№1392) літе ра тур ну ком пе тентність ви о к рем ле но як
пред мет ну, склад ни ка ми якої є емоційно5ціннісна,
літе ра ту роз нав ча, за галь но куль тур на, ком па ра тив на
ком пе тенції осо би с тості. 

Пред мет ний етап на бут тя уч ня ми літе ра тур ної
ком пе тент ності пов'яза ний із за своєнням шкільних
курсів ук раїнської та світо вої літе ра тур. 

Не за пе реч ний той факт, що для су час них учнів ху -
дож ня кни га втра чає своє при зна чен ня як ос нов не
дже ре ло ху дож ньої інфор мації, а чи тан ня — як один із
ос нов них спо собів при лу чен ня до творів сло вес но го
ми с тец тва. Те ле ба чен ня та Інтер нет ство рю ють в них
ілюзію по вноцінно го еквіва лен та, по вної ком пен сації
ху дож ньо го тво ру. Од нак чи тан ня ху дож ньо го тво ру є
спе цифічною фор мою ко муніка тив но�пізна валь ної
діяль ності осо би с тості, це здатність уч ня до ро зуміння
й інтер п ре тації тво ру, вміння ро би ти вис нов ки, ар гу -
мен ту ва ти, фор му лю ва ти влас ну дум ку що до про чи та -
но го, це один із провідних чин ників йо го са мо освіти та
са мо роз вит ку. То му ефек тивність чи тан ня виз на -
чається рівнем сфор мо ва ності літе ра тур ної ком пе -
тент ності шко ля ра як ово лодіння взаємо пов'яза ни ми
ком плек са ми інте лек ту аль них та ес те тич них ме -
ханізмів взаємодії. 

На ос нові аналізу пси хо ло го�пе да гогічних, літе ра -
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ту роз нав чих та ме то дич них досліджень в га лузі
читацької діяль ності трак туємо літе ра тур ну ком пе -
тентність як умов не поєднан ня осо бистісно го,
когнітив но го та діяльнісно го ком по нентів, взаємодія
яких у чи тацькій діяль ності й за без пе чує (або не за без -
пе чує) сфор мо ваність літе ра тур ної ком пе тент ності.

Осо бистісний склад ник — це роз ви неність ху -
дожніх здібно с тей, ес те тич ної чуттєвості, твор чої уя ви
уч ня, йо го здатність до гли бо ко го усвідом лен ня ідей -
но�емоційної струк ту ри ху дож ньо го тво ру, сфор мо -
ваність діалогічно го мис лен ня.

Дру гий, когнітив ний, склад ник літе ра тур ної ком пе -
тент ності пе ред ба чає по пе редній чи тацький досвід, що
впли ває на здатність до оп ра цю ван ня про гра мо вих ху -
дожніх творів і біог рафічних відо мо стей про пись мен -
ників, во лодіння знан ня ми з те орії літе ра ту ри, усвідом -
лен ня спе цифіки ху дож ньої мо ви та індивіду аль но го
сти лю мит ця, на явність фо но вих знань (знан ня суміжних
га лу зей), які спри я ють гли бо ко му ро зумінню ху дож ньо -
го тво ру, інте г ра тив не сприй нят тя ми с тецько го яви ща в
рам ках світо во го літе ра тур но го про це су.

Третій, діяльнісний, склад ник пе ред ба чає діалогічну
взаємодію між чи та чем�уч нем, ав то ром та ге ро я ми ху -
дож ньо го тво ру, тоб то вміння ста ви ти за пи тан ня ав то -
рові та до тво ру, усвідом лю ва ти йо го підтекст, оціню ва -
ти вчин ки та дії ге роїв, пе ред ба ча ти по даль ший
роз ви ток подій, са мостійну ес те тич ну оцінку літе ра тур -
них творів. 

От же, мо дель літе ра тур ної ком пе тент ності пре зен -
туємо як інте г ро ва ний ком по нент нав чаль них до ся -
гнень учнів, як здатність до мобілізації та за сто су ван ня
ком плек су спе цифічних осо бистісних, когнітив них та
ес те ти ко�ко муніка тив них ме ханізмів, як су купність
суб ком пе тент но с тей:

за галь но куль тур на ком пе тентність — ро зуміння
ху дож ньої літе ра ту ри як ча с ти ни світо вої куль ту ри,
емоційне сприй нят тя і гли бо ке ос мис лен ня літе ра тур -
них творів; усвідом лен ня соціокуль тур ної зна чу щості
літе ра ту ри в суспільстві, спе цифіки її як ми с тец тва
сло ва; знан ня літе ра тур них творів, обов'яз ко вих для
вив чен ня, уяв лен ня про най важ ливіші ета пи роз вит ку
літе ра тур но го про це су, ос нов ні факти жит тя і твор чості
ви дат них пись мен ників; ро зуміння ав торсько го за ду -
му; здатність до са мо освіти у сфері літе ра ту ри; фор му -
ван ня чи тацької куль ту ри, яка пе ред ба чає за своєння
те о ре ти ко�куль тур них по нять, роз ви ток по тре би в са -
мо освіті, інфор маційно му са мо за без пе ченні, виз на -
ченні не обхідних дже рел знань, вклю ча ю чи ро бо ту з
кни гою й інши ми інфор маційни ми дже ре ла ми (бібліот -
ека, ме ре жа Інтер нет);

чи тацька ком пе тентність — здатність до твор чо го
чи тан ня й ос мис лен ня літе ра тур но го тво ру на осо -
бистісно му рівні; са мостійне чи тан ня всьо го тво ру, а не
йо го фраг ментів; сфор мо ваність влас но го ко ла чи тан -
ня; здатність всту па ти в діалог з епо хою і куль ту рою,
втіле ними у ху дожніх тво рах, здатність до співпе ре жи -
ван ня з пер со на жа ми літе ра тур них творів; ро зуміння
спе цифіки мо ви ху дож ньо го тво ру, вміння розрізня ти
стилі ху дожніх текстів; 

ко муніка тив но5мов леннєва ком пе тентність —
знан ня норм ук раїнської літе ра тур ної мо ви; вільне во -
лодіння ос нов ни ми ви да ми мов леннєвої діяль ності, ак -
тивізація мов леннєвої діяль ності; ви ко ри с тан ня спе -
цифіки мо ви ху дож ньо го тво ру, функціональ них стилів
мо ви в мов леннєвій прак тиці; здібність до на пи сан ня
твор чих пись мо вих робіт різно го жа н ру;

ціннісно5світог ляд на ком пе тентність — сфор мо -
ваність гу маністич но го світо ба чен ня; ро зуміння ду хов -
но�мо раль них іде алів, світог ляд них ка те горій, ос мис -

лен ня внутрішньої єдності різних си с тем цінно с тей,
відо бра же них у літе ра турі, уміння виз на ча ти й обґрун -
то ву ва ти своє став лен ня до них; ро зуміння важ ли вості
ху дож ньої літе ра ту ри для са мо роз вит ку і са мо ре -
алізації ду хов но го світу осо би с тості; зна хо джен ня у
літе ра тур них тво рах відповідей на соціальні і мо раль -
но�етичні проб ле ми з ура ху ван ням віко вих пси хо -
логічних особ ли во с тей.

Рівень ово лодіння шко ля ра ми літе ра тур ною ком -
пе тентністю пе ред ба чає фор му ван ня в них ро зуміння
ху дож ньої літе ра ту ри як невід'ємно го склад ни ка рідної
і світо вої куль ту ри, усвідом лен ня спе цифіки літе ра ту ри
як ви ду ми с тец тва, знан ня літе ра тур них творів,
обов'яз ко вих для тек с ту аль но го вив чен ня, клю чо вих
етапів і явищ літе ра тур но го про це су, ос нов них фактів
жит тя і твор чості ви дат них пись мен ників, умінь
аналізу ва ти та інтер п ре ту ва ти літе ра тур ний твір з ура -
ху ван ням йо го ху дожніх оз нак, ро зуміння ав торської
по зиції та спо собів її ви ра жен ня, ви ко ри с тан ня те о ре -
ти ко�літе ра тур них знань під час ро бо ти над тек с том
худож ньо го тво ру, роз ви ток здібно с тей до ство рен ня
ус них і пись мо вих твор чих робіт, усвідом ле не ви ко ри с -
тан ня здо бу тих на уро ках літе ра ту ри знань у но вих нав -
чаль них та життєвих си ту аціях. 

Фор му ван ня літе ра тур ної ком пе тент ності учнів ос -
нов ної шко ли роз г ля дається як цілісність, що за без пе -
чується єдністю ме ти, змісту, ме тодів, прий омів і форм
ор ганізації нав чаль ної діяль ності на уро ках ук раїнської
літе ра ту ри. 

Ме та ком пе тентнісно зорієнто ва ної літе ра тур ної
освіти в ос новній школі обу мов лює не обхідність
розв'язан ня та ких зав дань:

— фор му ван ня в учнів уяв лен ня про спе цифіку ху -
дож ньої літе ра ту ри як ви ду ми с тец тва;

— оз най ом лен ня з вер шин ни ми зраз ка ми ук -
раїнсько го сло вес ної твор чості;

— фор му ван ня стійкої мо ти вації та по тре би в
самостійно му чи танні творів ук раїнської літе ра ту ри;

— фор му ван ня вмінь аналізу й інтер п ре тації ук -
раїнської літе ра тур ної кла си ки та су час них ху дожніх
творів;

— роз ви ток інте лек ту аль них і твор чих здібно с тей,
кри тич но го мис лен ня, куль ту ри по леміки, пізна валь них
інте ресів учнів у про цесі вив чен ня ук раїнської літе ра ту ри;

— зба га чен ня ду хов но го світу, ес те тич но го сма ку,
фор му ван ня національ ної са мосвідо мості, гу маністич -
но го світог ля ду учнів;

— спри ян ня у ви борі філо логічно го на пря му
навчан ня у старшій школі.

Учи те лю не обхідно роз ви ва ти в учнів�підлітків інте -
рес до чи тан ня творів ук раїнської ху дож ньої літе ра ту -
ри, вдо с ко на лю ва ти їхні на вич ки усвідом ле но го ви раз -
но го чи тан ня, по сту по во фор му ва ти уміння аналізу
літе ра тур них творів різних жанрів, пер винні уяв лен ня
про за ко номірності роз вит ку ук раїнської ху дож ньої
літе ра ту ри, зба га чу ва ти емоційну сфе ру шко лярів. Од -
не з най важ ливіших зав дань вчи те ля�сло вес ни ка —
фор му ван ня в учнів на ви чок твор чої діяль ності, підви -
щен ня рівня їхньої са мостійності. Вив чен ня ук раїнської
літе ра ту ри у 9�му класі пе ред ба чає уза галь нен ня і си с -
те ма ти зацію здо бу тих літе ра тур них знань та сфор мо -
ва них умінь чи тацької діяль ності учнів, а та кож виз на -
чен ня зав дань їхньої профільної підго тов ки.

Від оп ти маль но об ра них ме тодів, прий омів та
форм оп ра цю ван ня ху дож ньо го тво ру за ле жить пе да -
гогічна ре зуль та тивність уроків літе ра ту ри. Пріори тет -
ни ми ме то да ми вирішен ня цієї проб ле ми в ос новній
школі ма ють ста ти ре п ро дук тив но�твор чий та
дослідницький. Ха рак тер нав чаль ної діяль ності на уро -
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ках ук раїнської літе ра ту ри по ви нен спри я ти фор му ван -
ню логічно го мис лен ня учнів�підлітків, умінню ар гу мен -
ту ва ти свої су джен ня про ху дожній твір та вчин ки ге -
роїв, про яви ща жит тя, відо бра жені в ньо му. Ви ди
діяль ності учнів на уро ках та ме то ди і прий о ми ро бо ти
над ху дожнім тек с том мо жуть бу ти та ки ми: інтри гу ю -
чий по ча ток уро ку, ре п ро дук тив на та ев ри с тич на
бесіда, шкільна лекція з еле мен та ми бесіди, прий ом
ко мен то ва но го чи тан ня, скла дан ня ус ної та пись мо вої
про стої чи порівняль ної ха рак те ри с ти ки ге роїв, зістав -
лен ня про то ти пу й ху дож ньо го об ра зу, зістав лен ня ху -
дож ньо го тво ру з йо го ек ранізацією чи те а т раль ною
ви с та вою, чи тан ня ху дож ньо го тво ру в осо бах або
інсценізація йо го уривків. Підви щен ню рівня літе ра тур -
ної ком пе тент ності шко лярів цьо го віку спри я ють
бібліот ечні уро ки, літе ра турні ек с курсії, при свя чені
ролі чи тан ня для всебічно го роз вит ку осо би с тості.

Виз на чаль ною оз на кою ком пе тентнісно орієнто ва -
но го уро ку ук раїнської літе ра ту ри в ос новній школі по -
вин на ста ти йо го спря мо ваність на очіку вані ре зуль та ти
літе ра тур но го нав чан ня, а са ме: сфор му ва ти в учнів
стійкий чи тацький інте рес до творів ук раїнсько го пи -
сем но го ми с тец тва, по тре бу в зацікав ле но му чи танні,
ви хо ва ти ес те тич не відчут тя об раз но го сло ва, усвідом -
лен ня важ ли вих за галь но людських та національ них
мораль но�етич них цінно с тей, нав чи ти са мостійно
мисли ти, ро зуміти та твор чо інтер п ре ту ва ти ху дожні
тво ри, ар гу мен ту ва ти, про во ди ти ана логії з влас ним
досвідом, ви яв ля ти здатність до пе ре не сен ня на бу тих
на уроці літе ра ту ри знань на прак тичні си ту ації. 

Ком пе тент ний учень�чи тач ос нов ної шко ли по ви нен
бу ти здат ний усвідом ле но сприй ма ти емоційно�об раз -
ний зміст ху дож ньо го тво ру, спе цифіку йо го ви раз них і
об раз них за собів. У ньо го по вин на бу ти роз ви не на уя ва,

об раз не мис лен ня, сфор мо ва ний не обхідний мінімум
літе ра ту роз нав чих по нять. Для та ко го чи та ча ха рак тер -
на до стат ня за галь на куль ту ра емоцій, здатність до
співпе ре жи ван ня літе ра тур ним ге ро ям, вміння за -
пам'ято ву ва ти суттєві, важ ливі мо мен ти тво ру, здатність
ро зуміти ху дож ньо�ви ра жальні за со би тво ру. А го ло вне
— у ком пе тент но го чи та ча�підлітка по ви нен бу ти сфор -
мо ва ний інте рес до чи тан ня ху дож ньої літе ра ту ри, який
пе ре ро с тає в ос мис ле ну по тре бу в постійно му са -
мостійно му чи танні літе ра тур них творів. 

Виз на ю чи пра во на влас не ро зуміння особ ли во с -
тей ком пе тентнісно го підхо ду на уро ках ук раїнської
літе ра ту ри, за ува жи мо, що не уз го дженість у терміно -
си с темі, не до стат ня те о ре ти ко�ме то дич на роз роб -
леність проб ле ми ком пе тентнісно орієнто ва но го літе -
ра тур но го нав чан ня ус к лад ню ють йо го ре алізацію у
шкільній прак тиці. 

Література
1. Бібік Н. Ком пе тентність і ком пе тенції у ре зуль та тах по -

чат ко вої освіти / Н. Бібік // По чат ко ва шко ла. — 2010. — № 9.
— С. 1—4.

2. Ка лашніко ва С. Підго тов ка і про ве ден ня тренінгів на
ос нові ком пе тентнісно�орієнто ва но го підхо ду / С.А. Ка -
лашніко ва. — К.: Про ект "Рівний до ступ до якісної освіти",
2007. — 55 с. 

3. Ком пе тентнісний підхід у су часній освіті. Світо вий
досвід та ук раїнські пер спек ти ви: Бібліот ека з освітньої
політи ки / Під заг. ред. О.В. Ов ча рук. — К. : "К.І.С.", 2004. —
112 с.

4. Фур со ва Л. Від літе ра тур ної ком пе тенції — до життєвої
ком пе тент ності // Ук раїнська мо ва і літе ра ту ра в се редніх
шко лах, гімназіях, ліце ях та ко легіумах. — 2005. — № 5. —
С.12—21.

5. Шкловська О. Ме то дичні за са ди фор му ван ня чи тацької

Проб ле ма висвітлен ня мо раль но�ес те тич ної по -
зиції ав то ра ви у чу ва но го тво ру — од на з клю чо вих у
вив ченні літе ра ту ри. З ме тою виз на чен ня рівня
сфор мо ва ності в учнів умінь інтер п ре ту ва ти мо раль -
но�ес те тич ну по зицію пись мен ни ка на ми про ве де но
кон ста ту валь ний зріз у за галь но освітніх нав чаль них
за кла дах Ми ко лаївської, Кіро во г радської, Одесь кої
об ла с тей, а та кож у Пер во майсько му політехнічно му
ко леджі ППІ НУК.

Кон ста ту валь ний зріз пе ред ба чав ви ко нан ня
та ких зав дань: 

— про ве с ти діаг но с ти ку сфор мо ва ності у стар шок лас -
ників умінь інтер п ре ту ва ти мо раль но�ес те тич ну по зицію
пись мен ни ка у про цесі вив чен ня ве ли ких епічних творів;

— ви я ви ти й про аналізу ва ти ос новні труд нощі що -
до інтер п ре тації мо раль но�ес те тич ної по зиції пись -
мен ни ка, які ви ни ка ють в учнів стар ших класів під час
вив чен ня ве ли ких за об ся гом творів;

10 УКРАЇНСЬКА ЛІТЕРАТУРА В ЗАГАЛЬНООСВІТНІЙ ШКОЛІ №5, 2012
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Формування у старшокласників умінь інтерпретувати
морально"естетичну позицію письменника 
під час вивчення великих епічних творів

Алла Адабір,
аспірантка МНУ імені В.О.Сухомлинського

У статті аналізується про цес фор му ван ня у стар шок лас ників умінь аналізу ва ти ве ли кий епічний твір та інтер -
п ре ту ва ти мо раль но5ес те тич ну по зицію пись мен ни ка, виз на ча ють ся рівні нав чаль них до ся гнень.

Клю чові сло ва: інтер п ре тація, мо раль но5ес те тич на по зиція пись мен ни ка, ве ли кий епічний твір, інтер п ре -
тація мо раль но5ес те тич ної по зиції пись мен ни ка. 



— виз на чи ти не доліки в ком пе тенції вчи те ля�сло -
вес ни ка, що без по се ред ньо впли ва ють на фор му ван ня
в свідо мо го чи та ча хиб но го ро зуміння по нят тя інтер -
�пре тації мо раль но�ес те тич ної по зиції пись мен ни ка.

Уч ням про по ну ва ли ся за пи тан ня й зав дан ня, що
сто су ва ли ся вив че них про гра мо вих творів і ма ли ви -
�яви ти рівень:

— знань: а) назв, ав торів і змісту ху дожніх творів;
б) ос нов них те о ре ти ко�літе ра тур них по нять; в) ок ре -
мих відо мо стей з біог рафії пись мен ників; г) про зна -
чен ня ху дож ньо го тво ру, йо го мо раль но�етичні й ес те -
тичні цінності;

— умінь: а) інтер п ре ту ва ти зміст і зна чен ня ху дож -
ньо го тво ру; вста нов лю ва ти ти по логічні зв'яз ки між об -
ра за ми й тво ра ми пись мен ників, поміча ти пізна вані
фак ти у про явах дійсності; б) ха рак те ри зу ва ти пер со -
нажів тво ру, мо ти ву ва ти їхні вчин ки; в) висвітлю ва ти в
тексті ок ремі об разні еле мен ти, ав торські прий о ми їх
тво рен ня; г) виз на ча ти й ар гу мен ту ва ти проб ле ми тво -
ру, зо к ре ма мо раль но�етичні; ґ) інтер п ре ту ва ти мо -
раль но�етичні по зиції пись мен ни ка; д) скла да ти власні
тво ри за мо ти ва ми про чи та но го. 

Зва жа ю чи на особ ли вості сприй ман ня стар -
шо�клас ни ка ми літе ра тур них творів як яви ща ми с тец -
тва сло ва, вра хо ву ю чи вікові особ ли вості підлітків,
пси хо логію сприй нят тя ни ми творів ху дож ньої літе ра -
ту ри та на ос нові по ло жень Дер жав но го стан дар ту ба -
зо вої і по вної се ред ньої освіти, Кон цепції літе ра тур ної
освіти роз роб ле но такі рівні нав чаль них до ся гнень:

— по чат ко вий: учень відтво рює ма теріал на еле -
мен тар но му рівні, на зи ва ю чи ок ре мий літе ра тур ний
факт або яви ще;

— се редній: учень во лодіє літе ра тур ним ма -
теріалом на по чат ко во му рівні йо го за своєння, ок ре -
ми ми на вич ка ми аналізу літе ра тур но го тво ру, дає
ви�зна чен ня літе ра тур но го яви ща без по си лан ня на
текст;

— до статній: учень во лодіє ма теріалом, на вич ка ми
тек с ту аль но го аналізу на рівні цілісно�ком плек с но го уяв -
лен ня про пев не літе ра тур не яви ще, на во дить ок ремі
власні при кла ди на підтвер д жен ня пев них су джень;

— ви со кий: учень вільно во лодіє ма теріалом та
на вич ка ми тек с ту аль но го аналізу літе ра тур но го тво ру,
вис лов лює свої дум ки, са мостійно оцінює різно манітні
яви ща куль тур но го жит тя, ви яв ля ю чи влас ну по зицію
що до них. 

Під час про ве ден ня кон ста ту валь но го зрізу ви ко -
ри с та но емпіричні ме то ди досліджен ня: ан ке ту ван ня
учнів та вчи телів ук раїнської літе ра ту ри, про ве ден ня
бесід із сло вес ни ка ми, спо с те ре жен ня, на пи сан ня
кон т роль них робіт. Кон ста ту валь ний зріз охо пив учнів
10—11 класів за галь но освітніх шкіл та сту дентів І та ІІ
курсів ко ле джу, що вив ча ють на І курсі про гра мо вий
ма теріал 10, на ІІ курсі — 11 кла су за галь но освітньої
шко ли. Всьо го ек с пе ри мен том бу ло охоп ле но 364 осо -
би, із них учнів 10 кла су — 93, 11 кла су — 88, сту дентів
І кур су ко ле джу — 98, сту дентів ІІ кур су ко ле джу — 85.

На пер шо му етапі кон ста ту валь но го зрізу відбу ло -
ся ан ке ту ван ня всіх стар шок лас ників, які відповіли на
те с тові за пи тан ня відкри тої фор ми:

1. У чо му Ви вба чаєте ос нов не при зна чен ня ук -
раїнської літе ра ту ри?

2. Які функції ви ко нує ук раїнська літе ра ту ра в
суспільстві?

3. Ве ликі епічні тво ри яких пись мен ників Вам за -
пам'ята ли ся? Чо му?

4. Чи зав жди Ви ро зумієте зміст про чи та но го ве ли -
ко го епічно го тво ру? 

5. Що Вас найбільше при ваб лює у ве ли ких за об ся -

гом ху дожніх тво рах?
6. Які труд нощі най частіше ви ни ка ють під час

аналізу ве ли ких епічних творів?
7. Чи ста ви те Ви за пи тан ня до ху дож ньо го епічно го

тек с ту? На ведіть при кла ди. 
8. Який епічний твір спо ну кав Вас за мис ли тись над

мо раль но�ес те тич ною по зицією пись мен ни ка? Яки ми
бу ли Ваші роз ду ми? 

9. Як Ви ро зумієте по нят тя "інтер п ре тація мо раль -
но�ес те тич ної по зиції пись мен ни ка"?

10. Чи ви ни ка ло у Вас ба жан ня вис ло ви ти свою
особ ли ву дум ку про про чи та не, яка відрізняється від
тих, що Ви по чу ли в класі або про чи та ли в підруч ни ку?
По ясніть свій вибір. 

11. Які дум ки від про чи та но го у тво рах ук раїнської
літе ра ту ри ста ли Ва ши ми осо би с ти ми пе ре ко нан ня ми? 

12. Чи є ціка вим та пізна валь ним ма теріал підруч -
ни ка з ук раїнської літе ра ту ри, яким Ви ко ри с туєтесь?

Пер ше й дру ге пи тан ня логічно пов'язані між со -
бою, хо ча на да ва ли мож ливість уч ням більш точ но роз -
ме жо ву ва ти при зна чен ня та функції літе ра ту ри ("У чо -
му Ви вба чаєте ос нов не при зна чен ня літе ра ту ри в наш
час?" та "Які функції ви ко нує ук раїнська літе ра ту ра в
суспільстві?"). Більшість ре ципієнтів схо дять ся на
думці, що літе ра ту ра ви ко нує пізна валь ну — 33%, ви -
хов ну — 52% та ес те тич ну функції — 15%. Відповіді на
пи тан ня "Чи зав жди ро зумієте зміст про чи та но го ве ли -
ко го епічно го тво ру?" да ли змо гу з'ясу ва ти, що 67%
учнів не ро зуміють змісту про чи та но го ве ли ко го
епічно го тво ру че рез йо го склад ну по бу до ву та ве ли -
кий об сяг, ба га топ ла новість сю же ту, а та кож зва жа ють
на не уважність під час чи тан ня. На пи тан ня "Що вас
найбільше при ваб лює у ве ли ких за об ся гом ху дожніх
тво рах?" відповіді розділи лись та ким чи ном: ціка вий,
за хоп лю ю чий сю жет — 53%, проб ле ма ти ка тво ру —
37%, мож ливість пе ред ба чи ти фінал тво ру — 6%, яс -
краві опи си при ро ди — 4%. Се ред проб лем, які най -
частіше ви ни ка ють під час аналізу, уч ня ми ви о к рем ле -
но виз на чен ня те ми тво ру, з'ясу ван ня ком по зиційних
еле ментів, по шук ци тат(!?), труд нощі виз на чен ня сти -
лю мо ви пись мен ни ка.

Учні стар ших класів на пи тан ня "Ве ликі епічні тво ри
яких пись мен ників Вам за пам'ята ли ся? Чо му?" да ва ли,
здебільшо го, чіткі, послідовні відповіді: "О.Гон ча ра
"Со бор", то му що по ру ше но ак ту альні проб ле ми";
"І.Не чуя5Ле вицько го "Кай да ше ва сім'я", то му що ціка -
во чи та ти та має пов чаль ний зміст"; "В.Бар ки "Жо в тий
князь", бо зо б ра же но прав дивість подій го ло до мо ру
1932—1933 рр". 32% учнів що до цьо го пи тан ня за зна -
ча ли на зви лірич них та дра ма тич них творів, тим са мим
ви яв ля ю чи про га ли ни в ро зумінні (тлу ма ченні) по нять
епос, ліри ка та дра ма. Про ве де не ан ке ту ван ня
свідчить, що за мис ли ти ся над мо раль но�ес те тич ною
по зицією пись мен ни ка стар шок лас ників спо ну ка ють
тво ри Б.Грінчен ка "Ка торж на", О.Ко би лянської "Лю ди -
на", О.Гон ча ра "Со бор", П.Мир но го "Хіба ре вуть во ли,
як яс ла повні?..", І.Ба г ря но го "Ти г ро ло ви", В.Бар ки
"Жо в тий князь", І.Не чуя�Ле вицько го "Кай да ше ва
сім'я", хо ча 36% ре ципієнтів за зна ча ють, що над цим
пи тан ням не за мис лю ють ся вза галі. На пи тан ня "Як ви
ро зумієте по нят тя "інтер п ре тація мо раль но�ес те тич -
ної по зиції пись мен ни ка?" більшість учнів (63% опи та -
них) відповіли, що не ро зуміють цьо го по нят тя вза галі,
а відповіді інших бу ли да ле ки ми від пра виль ної, зо к ре -
ма, "пе ре пле тен ня мо раль них і ес те тич них на прямів",
"поєднан ня мо раль но5ес те тич них по глядів", "пись -
мен ни ки інтер п ре ту ють своє жит тя у тво рах" і т.д.
Відповіда ю чи на за пи тан ня "Чи ви ни ка ло у вас ба жан -
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ня вис ло ви ти свою особ ли ву дум ку про про чи та не, яка
відрізняється від по чу тих у класі або на яв них у підруч -
ни ку?", по зи тив ну відповідь да ли 64% стар шок лас -
ників, іноді вис лов лю ють ся — 14%, не га тив на
відповідь "ні, не ви ни кає" — 22%.

Аналіз ан ке ту ван ня стар шок лас ників засвідчив
низь кий та се редній рівні ро зуміння ни ми по нять "ве -
ли кий епічний твір" та "інтер п ре тація мо раль но5ес те -
тич ної по зиції пись мен ни ка", ви я вив не ви со кий рівень
чи тацької діяль ності, відсутність інте ре су до про чи тан -
ня знач них за об ся гом епічних творів. У час технічно го
про гре су до ся гнен ня на уки й техніки збільшу ють
прірву між уч нем та ху дожнім тво ром, про по ну ю чи їм
чи та ти тво ри в ско ро че но му варіанті в ме режі Інтер нет,
стис ло му виг ляді (дай джест), а то й вза галі по слу го ву -
ва тись кри тич ни ми замітка ми у виг ляді го то вих творів.
То му потрібно ви хо ву ва ти лю бов до кни ги, ак тивізу ва -
ти чи тацьку діяльність шко лярів, фор му ва ти чи тацькі
ком пе тенції.

Про ве ден ня кон ста ту валь но го зрізу пе ред ба ча ло
ан ке ту ван ня й се ред учи телів�сло вес ників, ме тою яко -
го бу ло виз на чи ти рівень во лодіння вчи те ля ми те орією
і прак тич ни ми на вич ка ми ро бо ти з на уко во�нав чаль ни -
ми тек с та ми, а та кож ви я ви ти їх уміння фор му ва ти на -
уко ве мис лен ня стар шок лас ників. Учи те лям бу ло за -
про по но ва но да ти відповіді на за пи тан ня:

1. Які умо ви спри я ють підви щен ню ефек тив ності
нав чан ня літе ра ту ри у стар ших кла сах?

2. Чи звер таєте Ви ува гу учнів на раціональ ну ор -
ганізацію їхньої праці? Які ви ко ри с то вуєте прий о ми
збе ре жен ня їхньої пра цез дат ності про тя гом уро ку? 

3. Які фор ми, ме то ди, за со би Ви ви ко ри с то вуєте
для ак тивізації діяль ності учнів на уроці? Чи до ся гаєте
своєї ме ти?

4. Зав дан ня яко го рівня пе ре ва жа ють на уроці (ре -
п ро дук тив но го чи твор чо го ха рак те ру)? З якою ме тою
їх ви ко ри с то вуєте?

5. Які нові не тра диційні фор ми і ме то ди нав чан ня і
як ча с то Ви ви ко ри с то вуєте у ро боті з уч ня ми?

6. Які труд нощі ви ни ка ють під час підго тов ки та
про ве ден ня за нять з вив чен ня ве ли ких епічних творів у
стар ших кла сах?

7. Який смисл вкла даєте Ви у по нят тя "інтер п ре -
тація" мо раль но�ес те тич ної по зиції пись мен ни ка?

8. Чи розрізняєте на уро ках у стар ших кла сах по -
нят тя "по зиція пись мен ни ка" та "інтер п ре тація по зиції
пись мен ни ка"? Як нав чаєте дітей цьо го роз поділу?

9. Чи вва жаєте до реч ним ве с ти роз мо ву на уро ках
літе ра ту ри в стар ших кла сах про інтер п ре тацію мо -
раль но�ес те тич ної по зиції пись мен ни ка? По ясніть
свою дум ку.

Аналіз відповідей учи телів дає змо гу ствер д жу ва -
ти, що збільшен ня кількості го дин на вив чен ня ук -
раїнської літе ра ту ри, якісне ме то дич не за без пе чен ня
нав чаль но го про це су, ви ко ри с тан ня інте рак тив них тех -
но логій та муль ти медійної техніки змо жуть по зи тив но
впли ну ти на ефек тивність нав чан ня. Відповіді на дру ге
пи тан ня виз на ча ють, що сло вес ни ки на ма га ють ся
урізно манітню ва ти фор ми та ви ди ро бо ти на за нят тях:
усні — пись мові, індивіду альні — парні — ко лек тивні з
ме тою збе ре жен ня пра цез дат ності стар шок лас ників.
Се ред форм ро бо ти на за нят тях 24% вчи телів ви ко ри -
с то ву ють ди с пу ти, 33, 6% — пре зен тації, 16% — "круглі
сто ли", 27,4% — інші інте рак тивні фор ми. Се ред ме -
тодів нав чан ня пе ре ва жа ють на очні — 52,1%, ігрові —
9%, дослідницькі — 11,5%, по шу кові — 16,2%, проб -
лем но го вик ла ду — 12,2%. Пе ре важ на більшість ан ке -
то ва них — 98,6% се ред труд нощів, що ви ни ка ють під

час підго тов ки та про ве ден ня за нять з вив чен ня ве ли -
ких епічних творів у стар ших кла сах, виз на чи ли не мож -
ливість повністю роз г ля ну ти ве ли кий епічний твір на
за нятті за бра ком ча су та не до стат ньою за без пе -
ченістю тек с та ми, і, як наслідок, по вер хо ве, а не гли -
бин не про ник нен ня у зміст тво ру. Відповіді на сьо ме
пи тан ня засвідчу ють не до стат ню обізнаність учи телів
із по нят тям "інтер п ре тація мо раль но�ес те тич ної по -
зиції пись мен ни ка" — 8 % ан ке то ва них не змог ли да ти
відповідь на це пи тан ня. "Інтер п ре тація ху дож ньо го
тво ру го во рить більше про інтер п ре та то ра, ніж про
твір",— пе ре ко нані 3,1% ре ципієнтів, вка зу ю чи на те,
що на за нят тях у стар ших кла сах не роз ме жо ву ють по -
нят тя "по зиція пись мен ни ка" та "інтер п ре тація по зиції
пись мен ни ка". Се ред опи та них 83% вва жа ють до реч -
ним ве с ти роз мо ву на уро ках літе ра ту ри в стар ших
кла сах про інтер п ре тацію мо раль но�ес те тич ної по зиції
пись мен ни ка, хо ча чітко го по яс нен ня, крім "учні по -
винні зна ти про по зицію пись мен ни ка із своєї точ ки зо -
ру та з умов су час ності", не по да ють. 

Ре зуль та ти ан ке ту ван ня вчи телів по ка за ли, що
проб ле ма інтер п ре тації мо раль но�ес те тич ної по зиції
пись мен ни ка — важ ли ве і вод но час слаб ке місце у ро -
боті вчи те ля. Сло вес ни ки ще не ма ють чітко го уяв лен -
ня про особ ли вості ро бо ти над цим літе ра ту роз нав чим
по нят тям.

Відвіду ван ня уроків пе ре ко нує, що в си с темі зав -
дань та за пи тань, яки ми по слу го ву ють ся вчи телі у про -
цесі вив чен ня ве ли ких епічних творів, пе ре ва жа ють ті,
що спря мо вані на по об раз ний та проб лем но�те ма тич -
ний аналіз тво ру, а за пи тан ня що до інтер п ре тації мо -
раль но�ес те тич ної по зиції пись мен ни ка на уро ках не
роз г ля да ють ся. У де я ких ви пад ках учи телі от от ож ню -
ють по нят тя інтер п ре тації тво ру та аналізу. Ма ло відво -
дить ся ча су для ро бо ти з тек с та ми, а тільки гли бо ке
знан ня тек с то во го ма теріалу до зво ляє з'ясу ва ти особ -
ли вості ав торської по зиції та на дає мож ливість інтер -
�п ре ту ва ти мо раль но�ес те тич ну по зицію пись мен ни ка. 

Для виз на чен ня рівнів знань та вмінь інтер п ре ту ва -
ти мо раль но�ес те тич ну по зицію пись мен ни ка у про -
цесі вив чен ня ве ли ких епічних творів уч ням стар ших
класів (364 осо би — Див. таб ли цю 1) за про по но ва но
ви ко на ти кон т роль ну ро бо ту. 

Таб ли ця 1
Кон т роль на ро бо та ви ко ну ва лась уч ня ми в умо вах

зви чай но го уро ку за відсут ності вчи те ля�сло вес ни ка,
що є важ ли вим фак то ром об'єктив ності діаг но с -
тування. Учні кож но го кла су/кур су ви ко ну ва ли од на кові
зав дан ня за ана логічних умов про тя гом 2 го дин. Про -
ве ден ня кон т роль ної ро бо ти ма ло на меті ви я ви ти
рівень знань з біог рафії пись мен ни ка, змісту про гра -
мо вих творів, те о ре ти ко�літе ра тур них по нять та умінь
виз на ча ти проб ле ми тво ру, ха рак те ризувати ок ре мі
епізо ди тво ру, фор му лю ва ти влас не вис лов лю ван ня,
кри тич но оціню ва ти події, фак ти, вчин ки, інтер п ре ту -
ва ти мо раль но�ес те тич ну по зицію пись мен ни ка. 

Оскільки зав дан ня кон т роль ної ро бо ти різних
рівнів склад ності, то за пра виль не ви ко нан ня зав дань
по чат ко во го та се ред ньо го рівнів стар шок лас ни ки
отри ма ли 6 балів, до стат ньо го рівня — 3 ба ли, ви со ко -
го — 3 ба ли. За галь на су ма балів за ви ко нан ня зав дань
усіх рівнів — 12 балів. За не по вну або не точ ну відповідь
на пи тан ня оцінка зни жу ва лась. Про по нуємо варіан ти
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Клас/курс Загальна кількість класів/груп/дітей
10 клас 3/93
11 клас 4/88
І курс 3/98
ІІ курс 3/85



кон т роль них робіт. 
Варіант №1

По чат ко вий та се редній рівні
1. Укажіть справжнє прізви ще пись мен ни ка, який

об рав літе ра тур ний псев донім І.Ба г ря ний:
а) Фітільов;
б) Ло зов'ягін;
в) Оче рет.

2. Укажіть, який ук раїнський ге ть ман зга дується на
по чат ку ро ма ну І.Ба г ря но го "Ти г ро ло ви":

а) Дем'ян Мно гогрішний;
б) Іван Ма зе па;
в) Бо г дан Хмель ницький.

3. Укажіть, що ста ло при чи ною за ги белі ук -
раїнських се лян (за ро ма ном В.Бар ки "Жо в тий князь"):

а) не в ро жай;
б) стихійне ли хо;
в) ко муністичні ре п ресії.

4. Укажіть, які події ук раїнської історії зо б ра же но в
ро мані В.Бар ки "Жо в тий князь":

а) го ло до мор 1932—1933рр.;
б) Ве ли ка Вітчиз ня на війна 1941—1945рр.;
в) Пер ша світо ва війна 1914—1918рр.
5. Укажіть, ко му при свя че но ро ман У.Са м чу ка

"Марія".
6. Назвіть літе ра тур ну ор ганізацію, до якої у другій

по ло вині 40�х рр. ХХ століття вхо див І.Ба г ря ний. 
7. Назвіть пер со на жа, який ви с ту пає ан та гоністом

го ло вно го ге роя ро ма ну І.Ба г ря но го "Ти г ро ло ви".
8. Укажіть ос нов ну при чи ну мо раль ної де г ра дації

Мак си ма — си на го ло вної ге роїні ро ма ну У.Са м чу ка
"Марія".

До статній рівень
9. Дай те виз на чен ня ро ма ну. Назвіть оз на ки при -

год ницько го ро ма ну.
10. По ясніть на зву ро ма ну В.Бар ки "Жо в тий князь".

Ви со кий рівень
11. Ви ко най те од не із зав дань:
А) Поміркуй те, чо му го ло вною ге роїнею ро ма ну

У.Са м чу ка "Марія" ста ла про ста се лянська жінка.
Б) Сха рак те ри зуй те ав тобіог рафічний еле мент ро -

ма ну І.Ба г ря но го "Ти г ро ло ви".

Варіант №2
По чат ко вий та се редній рівні
1. Укажіть справжнє прізви ще пись мен ни ка, який

об рав літе ра тур ний псев донім В.Бар ка:
а) Гу бен ко;
б) Кан ди ба;
в) Оче рет.

2. Укажіть, з яким об ра зом у ро мані І.Ба г ря но го
"Ти г ро ло ви" порівнюється поїзд, що ве зе ув'яз не них :

а) з об ра зом дра ко на;
б) з об ра зом пта ха;
в) з об ра зом ти г ра.

3. Укажіть
основ не за нят тя
роди ни Сірків з
ро ма ну І.Ба г ря но -
го "Ти г ро ло ви":

а) садівниц тво;
б) по лю ван ня;

в) вівчар ство.
4. Укажіть, хто до по ма гав ко муністам гра бу ва ти

цер к ву та ви ни щу ва ти хлібо робів (за ро ма ном В.Бар ки
"Жо в тий князь"):

а) ком со мольці;
б) ска у ти;
в) пла с ту ни.

5. Виз нач те го ловні проб ле ми ро ма ну У.Са м чу ка
"Марія".

6. Оха рак те ри зуй те ос новні ри си го ло вної ге роїні
ро ма ну У.Са м чу ка "Марія".

7. Назвіть пер со на жа, ос новні проб ле ми ро ма ну
І.Ба г ря но го "Ти г ро ло ви".

8. Укажіть, який пред мет як найбільшу свя ти ню пе -
ре хо ву ва ли се ля ни від ан ти на род ної вла ди (за ро ма -
ном В.Бар ки "Жо в тий князь").

До статній рівень
9. По ясніть на зву ро ма ну У.Са м чу ка "Марія". У чо му

по ля гає сим воліка об ра зу го ло вної ге роїні тво ру?
10. Сха рак те ри зуй те ук раїнську ро ди ну Сірків з ро -

ма ну І.Ба г ря но го "Ти г ро ло ви".

Ви со кий рівень
11. Ви ко най те од не із зав дань:
А) Роз крий те роль об разів при ро ди в ро мані І.Ба г -

ря но го "Ти г ро ло ви".
Б) Сха рак те ри зуй те мо раль но�етичні проб ле ми

ро ма ну В.Бар ки "Жо в тий князь".

Про аналізу вав ши от ри мані відповіді, слід за зна чи -
ти, що зав дан ня по чат ко во го та се ред ньо го рівнів
стар шок лас ни ка ми ви ко нані на се ред ньо му та до стат -
ньо му рівнях, хо ча в по оди но ких ви пад ках і їх ви ко нан -
ня вик ли ка ло труд нощі у дітей (не на всі пи тан ня є
відповіді, на явні відповіді не пра вильні).

Зав дан ня до стат ньо го рівня ви ко на ли ли ше 87%
ре ципієнтів, ви со ко го — 63%. На пи тан ня до стат ньо го
рівня "дай те виз на чен ня ро ма ну" учні да ва ли, пе ре -
важ но, та ку відповідь: "ро ман — це ве ли кий за змістом
твір, у яко му опи су ють ся життєві події", "ро ман — це
літе ра тур ний жанр, як пра ви ло про зо вий", "ро ман — це
лірич ний жанр", "ро ман — це твір де що ро ман тич но го
змісту, в яко му обов'яз ко во є те ма ко хан ня", "ро ман —
це жанр тво ру, в яко му роз повідається про жит тя го ло -
вно го ге роя", "ро ман скла дається з декількох епізодів,
має ба га то дійо вих осіб", "ро ман — літе ра тур ний жанр,
як пра ви ло, роз гор ну те повіство ваніє(!?) про жит тя і
роз ви ток осо би с тості". Відповіді на ви ще заз на че не
пи тан ня свідчать про низь кий рівень знань з те орії літе -
ра ту ри, по вер хові знан ня ро до во�жа н ро вої кла -
сифікації літе ра ту ри, вплив російсько мов но го на се -
лен ня півдня Ук раїни на мо ву та мов лен ня учнів.

Відповідаючи на пи тан ня "сха рак те ри зуй те мо -
раль но5етичні проб ле ми ро ма ну В.Бар ки "Жо в тий
князь", учні плу та ли ся у трак ту ванні по нят тя "мо раль -
но5етичні" та да ва ли такі відповіді: пе ре ка зу ва ли зміст
тво ру — 38%, "це проб ле ма го ло ду" — виз на чи ли 11%,
"це проб ле ма жит тя і смерті" — 8%, "проб ле ма до бра і
зла" — 6%, "проб ле ма ду хов ності" — 9%. 
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Клас/курс
Кількість

осіб 
Високий рівень Достатній рівень Середній рівень Початковий рівень

к�ть осіб % к�ть осіб % к�ть осіб % к�ть осіб %

10 93 1 1,07 35 37,64 33 35,49 24 25,8

11 88 1 1,3 33 42,86 29 37,66 14 18,18

І курс 98 2 2,04 38 38,77 42 42,86 16 16,33

ІІ курс 85 � � 32 37,65 38 44,7 15 17,65



Рівні нав чаль них до ся гнень стар шок лас ників
Про ве де не ан ке ту ван ня вчи телів та учнів стар ших

класів, спо с те ре жен ня за нав чаль ним про це сом на за -
нят тях з ук раїнської літе ра ту ри да ють змо гу свер д жу -
ва ти, що стар шок лас ни ки ма ють не ви со кий рівень
сфор мо ва ності умінь інтер п ре ту ва ти мо раль но�ес те -
тич ну по зицію пись мен ни ка у про цесі вив чен ня ве ли -
ких за об ся гом творів че рез те, що:

— ма ють по вер хові знан ня з те орії літе ра ту ри;
— відда ють пе ре ва гу зав дан ням ре п ро дук тив но го

рівня;
— стар шок лас ни ки ма ють не ве ли кий слов ни ко вий за -

пас, що ут руд нює фор му лю ван ня та вис лов лен ня ду мок;
— учи телі�сло вес ни ки на уро ках літе ра ту ри відда -

ють пе ре ва гу пе ре ка зу ван ню змісту тво ру, а не йо го
аналізу; 

— учи телі не до стат ньо обізнані з літе ра ту роз нав -
чим по нят тям "інтер п ре тація мо раль но�ес те тич ної по -

зиції пись мен ни ка".
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Ал ла Ада бир. Фор ми ро ва ние у стар шек лас сни ков уме ний ин тер п ре ти ро вать мо раль но6эс те ти че с кую по зи цию
пи са те ля во вре мя из уче ния боль ших эпи че с ких при зве де ний

В ста тье ана ли зи ру ет ся про цесс фор ми ро ва ния у стар шек лас сни ков уме ний ана ли зи ро вать боль шое эпи че с кое про из -
ве де ние и ин тер п ре ти ро вать мо раль но5эс те ти че с кую по зи цию пи са те ля, оп ре де ля ют ся уров ни учеб ных до сти же ний.

Клю че вые сло ва: ин тер п ре та ция, мо раль но5эс те ти че с кая по зи ция пи са те ля, боль шое эпи че с кое про из ве де ние, ин тер -
п ре та ция мо раль но5эс те ти че с кой по зи ции пи са те ля.
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The process of formation of skills to analyse a large epic work and to interpret moral and aesthetic position of a writer for the sen-
ior pupils is analysed in the article, the levels of educational achievements are determined.
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Помітною по стат тю в ук раїнській літе ра турі є пись -
мен ник, гро мадський і політич ний діяч, наш зем ляк
В. Вин ни чен ко — осо бистість не ор ди нар на і фа таль на.
Не бу ва лий злет твор чості у першій чверті ХХ ст., а зго -
дом півстолітнє за бут тя — такі наслідки літе ра тур ної
фа таль ності. У 70�ті ро ки вче ний Г. Ко с тюк при вер нув
ува гу на сам пе ред діас по ри, а потім і гро мадськості до
по статі та над бань пись мен ни ка. По вер нен ня твор чої
спад щи ни В. Вин ни чен ка чи та чам відбу ло ся зав дя ки
досліджен ням на уковців діас по ри М. Моль на ра, С. По -
горіло го, Л. Ониш ке вич, В. Ре вуцько го, на томість як на
батьківщині пись мен ни ка ли ше ро би ли ся такі спро би
на ма ган ня ми О. Гон ча ра та І. Дзю би. Відтоді творчість
В. Вин ни чен ка "засвіти ла на не бо с хилі світо вої куль ту -
ри ук раїнську зірку" [5, 7]. 

По ча ток ХХ ст. ста вить за пи тан ня: "Хто та кий Вин -
ни чен ко?". Відповідь на це дає М. Ко цю бинський: "Ко го
у нас чи та ють? Вин ни чен ка. Про ко го скрізь ідуть роз -
мо ви, як тільки річ тор кається літе ра ту ри? Про Вин ни -
чен ка. Ко го ку пу ють? Знов Вин ни чен ка". Після ви хо ду
пер шої збірки оповідань "Кра са і си ла" (1906) І. Фран -
ко за зна чав: "Се ред мля вої тон ко ари с то кра тич ної та
ма ло си лої або ор ди нар но ша ноб ли вої та без та лан ної
ге не рації су час них ук раїнських пись мен ників ви ри ну -
ло щось та ке ду же, рішу че, му с ку ли с те і по вне тем пе -
ра мен ту, щось та ке, що не лізе в ки ше ню за сло вом, а
сип ле йо го по то ка ми…, як срібло, що не має меж…
своїй пла с тичній твор чості" [7, 139]. Ле ся Ук раїнка
вва жа ла, що пись мен ник уже пер ши ми своїми тво ра ми
підніс ук раїнську літе ра ту ру до рівня західноєвро -
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пейської. Звідси — ува га до твор чості пись мен ни ка.
І як наслідок — В. Вин ни чен ко за ли ша в ся однією з цен -
т раль них по ста тей в ук раїнсько му літе ра тур но му житті.
Сім ро манів, двад цять шість п'єс, по над п'ят де сят
оповідань — та кий до ро бок пись мен ни ка.

Після публікації в 1902 році пер шо го оповідан ня
В. Вин ни чен ка "Си ла і кра са" (та ка на зва бу ла спо чат -
ку, зго дом В. Вин ни чен ко змінив її на "Кра са і си ла")
відбу ло ся ста нов лен ня пись мен ни ка зав дя ки Є. Чи ка -
лен ку, який зба гнув ва го витість оповідан ня ще до йо го
опубліку ван ня. Про те на той час, окрім Є. Чи ка лен ка,
як за зна чає Г. Ко с тюк, "май же ніхто не схо пив, не
відчув і не підкрес лив то го, що са ме це оповідан ня
зіграє в новітній історії ук раїнської літе ра ту ри ро лю
ме жо во го ка ме ня, ме жо во го сто в па між дво ма літе ра -
тур ни ми епо ха ми" [6, 385]. 

Творчість В. Вин ни чен ка є пред ме том досліджен ня
на уковців, вик ла дачів Кіро во г радсько го пе да гогічно го
універ си те ту, що но сить ім'я ви дат но го зем ля ка, — Г. Кло -
че ка, В. Мар ка, С. Ми хи ди, Л. Ку цен ка, О. Се ме ню ка,
Л. Ожо гон, В. Біло у са, В. Дми т ру ка, О. Жит ко ва та інших. 

Ме та статті: сха рак те ри зу ва ти об раз го ло вно го
ге роя ро ма ну В.Вин ни чен ка "За пи с ки Кир па то го
Мефісто фе ля" че рез приз му йо го сто сунків з інши ми
ге ро я ми тво ру, став лен ня до дітей, са мо го се бе; роз -
кри ти йо го внутрішній світ, по ка за ти зна чущість об ра зу
Києва в житті ге роя, роль ху дож ньої де талі як ос нов но -
го за со бу ство рен ня пси хо логічно го пор т ре та, а та кож
вплив про сто ру на пси хо логічний стан Ми хай лю ка. 

Після ви хо ду ро ма ну "За пи с ки Кир па то го Мефісто -
фе ля" відгу ки кри ти ки бу ли не ор ди нарні. Зо к ре ма
С. Єфре мов відзна чав "ду жий та лант" пись мен ни ка та
ствер д жу вав, що "Вин ни чен ко стає вже над своїми ге -
ро я ми, при див ляється до них збо ку як сто рон ня лю ди -
на і об сер ва тор, і замість мо ралізу ва ти, як ро бив
раніше, пи ше са ти ру" [3, 577]. Ро ман В. Вин ни чен ка
на зи ва ли "кра щим із усіх Вин ни чен ко вих творів"
(О. До ро ше вич), "кон цен т рацією усіх до стоїнств і не -
доліків" (В. Юри нець), "ви дат ним тво ром" (Ф. Не уваж ний). 

Зу пи ни мо ся на роз г ляді ро ма ну "За пи с ки Кир па -
то го Мефісто фе ля". Го ло вний ге рой — Яків Ва си ль о -
вич Ми хай люк, яко го всі на зи ва ють Мефісто фе лем і
про зи ва ють Кир па тим, як він сам ка же, за йо го ніс. Од -
нак з опи су ге роя дізнаємо ся, що ніс у ньо го роз ши ре -
ний на кінці, пле с ка тий, ка чи ний. Сло во "за пи с ки" вка -
зує на те, що роз повідь яв ляє со бою зо шит із пев ни ми
за пи са ми або твір у формі спо гадів чи ме му арів, що
ве дуть ся від імені го ло вно го ге роя. Мефісто фель —
ім'я відо ме в літе ра турі, оз на чає дух за пе ре чен ня,
відтак на ле жить до злих духів, що віщує щось не до бре,
не приємне, те, що відштов хує, ли хе, ли ховісне. Сло во
"кир па тий" має сим волічне зна чен ня й оз на чає
зверхній, дріб'яз ко вий, мізер ний. 

По ка же мо поєднан ня про ти леж них яко с тей в об -
разі го ло вно го ге роя Яко ва Ва си ль о ви ча Ми хай лю ка та
як во ни співвідно сять ся з йо го прізвись ком Кир па тий
Мефісто фель.

Таб ли ця 1
Яків Ва си ль о вич Ми хай люк

Із таб лиці вид но, як роз кри вається прізвись ко "кир -
па тий". У творі чи таємо: "Мені приємно за ма ну ти чо -
ловіка на са му го ру і зіпхну ти йо го вниз. І той мо мент,
ко ли в очах, по ши ре них надією й за хва том, бли с кає жах
— є най к ра щий. Приємно, ко ли ува га за сти гає й ти обе -
реж но, м'яко по вер таєш йо го в той бік, який потрібний.
А він усміхається й га дає, що сам іде, "сам іде"! От за це
ще мож на ба га то да ти: ко ли ти так за па ну вав над ним,
що він уже й не помічає то го" [1, 201]. "Дух зла" роз кри -
вається у дрібних па с куд ствах, що їх чи нить Ми хай люк.

Ро ман має кілька сю жет них ліній, що пов'язані з
об ра за ми жінок, з яки ми пе ре ти нається життєвий
шлях Ми хай лю ка. Ці об ра зи мож на роз г ля ну ти за до по -
мо гою рис. 1. 

Рис.1. Жіночі об ра зи ро ма ну 
Із ко лишнім то ва ри шем по ре во люційній бо ротьбі

Со нею Яків Ми хай люк втра тив зв'язок після то го, як во -
на вий шла заміж за Дми т ра Со сницько го. При пу с тив -
ши, що син Соні — Андрійко — йо го син, Ми хай люк по -
чи нає втру ча ти ся в жит тя сім'ї Со сницьких.
Ми хай люк�Мефісто фель зваб лює Клавдію Петрівну, не
ко ха ю чи її. Дізнав шись, що та че кає ди ти ну, Ми хай люк
умов ляє її поз бу ти ся ди ти ни й по ли шає жінку. Та ко ли
Клавдія на ро ди ла і Ми хай люк дізнається про це, він
прий має рішен ня сам поз ба ви ти ся ди ти ни. Ган ну Пи -
липівну до ма гається своєю впертістю. Не в змозі поз -
бу ти ся ди ти ни Клавдії, Ми хай люк по ри ває з Ган ною
Пи липівною, за ко хав ши її в се бе.

Об раз Ми хай лю ка роз кри вається че рез діало ги з
ге ро я ми тво ру, внутрішні мо но ло ги, опи си Києва. Усі
чо ловічі об ра зи ро ма ну до тичні до об ра зу Ми хай ли ка.
Про сте жи мо за їхньою мо вою, по ведінкою, став лен -
ням один до од но го. (Рис. 2.)

Рис. 2. Ми хай люк і чо ловічі об ра зи 
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— та ла но ви тий ад во кат;
— чу до вий про мо вець;
— зна вець пси хо логії; 
— тон кий пси хо лог: помічає
найдрібніші де талі, за по ру -
хом чи же с том уміє здо га -
да ти ся про настрій лю дей,
про те, що во ни ска жуть чи
зроб лять

— лю бить відчу ва ти пе ре ва гу
над людь ми;
— лю бить за га ня ти лю дей у глу -
хий кут;
— лю бить підкрес лю ва ти не -
доліки лю дей;
— лю бить потіша ти ся над ма -
теріаль ним ста но ви щем лю дей:
чим убогіша лю ди на, тим більшу
на со ло ду з її ста но ви ща от ри -
мує

Соня Клавдія Петрівна Ганна Пилипівна 
Забережна

Ко лишній то ва -
риш по 
ре во люційній
бо ротьбі. Ра зом
дру ку ва ли про -
кла мації. Нині
дру жи на Дми т ра
Со сницько го,
має двох дітей:
Андрійко 
(7 років), 
Ва силь ко

Оди но ка жінка, яка має
си на Ко с тю. Зав жди
одя гне на в чор не дов ге
паль то, чор ний ка пе люх,
з яко го спа дає сіра гу с -
та ву аль, за крив ши май -
же всю спи ну. Зав жди
хо дить у пен с не. Жи ве в
ма ленькій  вогкій
кімнатці, що завіша на
різни ми ганчірка ми, на
сто ли ку — різні цяцьки

Співач ка з
серйоз ним 
об лич чям 
і ро зум ни ми
лагідни ми очи ма.
Про жи ває зі
стар шою 
се с т рою та її 
чо ловіком і дво ма
їхніми дітьми:
Ми хай ли ком
і Сте пан ком

МИХАЙЛЮК 

То ва риш по партії
й ре во люційній
бо ротьбі. Со ня го -
во рить Ми хай лю -
ку, що до йо го по -
яви Дми т ро "був
по ряд ною лю ди -
ною", а Ми хай люк
"роз пу с тив йо го":
— "нав чив гра ти в
кар ти";
— "пи сать брех -
ливі статті";
— "лю би ти гроші";
— "пи ти";
— "зра джу ва ти";
— "тя гав йо го з
со бою до про -
дажніх жінок"

То ва риш по
партії й ре во -
люційній бо -
ротьбі. Ко лишній
ре во люціонер,
ав тор про кла -
мацій, ви с ту пав
на мітин гах.
Робітни ки вив ча -
ли на пам'ять йо -
го про кла мації,
із за хоп лен ням
слу ха ли йо го на
мітин гах. Не що -
дав но по вер ну в -
ся із за слан ня.
Чес на і по ряд на
лю ди на

При ват�до цент філо -
софії, вик ла дає в
гімназії. "Завсіди
спокійний, до вто ми
тве ре зий, че пур ний,
бла го об раз ний, трош -
ки скеп тик, але не
злий скеп тик, а уда ва -
ний, що би хо ва ти під
цим скеп ти циз мом
м'якість ха рак те ру,
якої со ро мить ся".
Має дру жи ну — гру бу і
бру таль ну, доч ку й си на

Дми т ро 
Со сницький

Не чи по рен ко 

Па нас 
Пав ло вич
Кри ву ля



Дми т ро Со сницький — ко лишній то ва риш�ре во -
люціонер. Од нак Ми хай люк маніпу лює ним, оскільки
той ви нен знач ну су му гро шей, яку про грав у кар ти. Під
впли вом Мефісто фе ля Дми т ро пе ре тво рюється на
"не по ряд ну лю ди ну". Ми хай люк втру чається в сто сун -
ки сім'ї Па на са Пав ло ви ча Кри вулі, ра дя чи йо му ви к ра -
с ти си на, щоб зав да ти пси хо логічно го уда ру дру жині і
при му си ти її да ти дозвіл на роз лу чен ня.

Зне важ ли во ста вить ся Ми хай люк до ко лиш ньо го
то ва ри ша по ре во люційній бо ротьбі Не чи по рен ка. З
оги дою та внутрішньою злою на со ло дою він ог ля дає
Не чи по рен ка, йо го одяг: "не охай ний, об шар па ний
піджа чок", "ви ши ва ну со роч ку з яко юсь стьож кою",
"руді ха ля ви чобіт". Зна ю чи про тяж ке ма теріаль не ста -
но ви ще ко лиш ньо го то ва ри ша, про те, що він без -
робітний, Ми хай люк про по нує йо му бруд ну спра ву —
ви с ту пи ти в якості псев досвідка в су до во му про цесі,
де сам він ви с ту па ти ме як ад во кат. Після то го, як Не чи -
по рен ко відмо ви в ся, Ми хай лю ка ще більше обу рює
"оця на стов бур ченість чес ності". А Со ня за зна чає: "Ти
з усь о го смієшся і удаєш з се бе роз ча ро ва но го, але
ро биш це для то го, що би за ма за ти свою без душність і
мо раль ну по рожність".

У ході ро бо ти над ро ма ном важ ли во звер ну ти ува -
гу на прий ом "точ ка зо ру", за про по но ва ний дослідни -
ком Б. Ус пенським, про сте жи ти став лен ня кож но го ге -
роя до Ми хай лю ка.

Таб ли ця 2
Став лен ня ге роїв до Ми хай лю ка

Із таб лиці ба чи мо су пер еч ли ве став лен ня до ге роя.
Не га тив них ха рак те ри с тик знач но більше. Про сте жив ши
життєвий шлях Ми хай ли ка, мо же мо за зна чи ти, що він
зай ма в ся ре во люційною бо роть бою, був од ним із ак тив -
них учас ників таємно го ре во люційно го уг ру по ван ня,
спри яв роз по в сю джен ню листівок. Відданішої справі лю -
ди ни годі бу ло й знай ти. Ав то ру важ ли во по да ти не опис
зовнішності, а ство ри ти пси хо логічний пор т рет�ха рак те -
ри с ти ку. З вис лов лю вань ге роїв ство рюється цілісне уяв -
лен ня про Ми хай лю ка як ре во люціоне ра, чо ловіка, ад во -
ка та, лю ди ну. Од нак мо же мо спо с теріга ти, як він із
лю ди ни пе ре тво рюється на хро ба ка. 

У сю жеті тво ру ви раз ним є об раз Києва. Київ — це не
про сто місто, в яко му жив Яків Ва си ль о вич, ко ли був зви -
чай ним сту ден том, а потім ре во люціоне ром, де пра цює
й про жи ває нині. Це діючий пер со наж ро ма ну, який відо -

бра жає стан, настрій і пе ре жи ван ня Ми хай лю ка. Ко ли у
ньо го чу до вий настрій, то Київ ба чи мо со няч ним, квіту -
чим, з різни ми па хо ща ми і зву ка ми вес ни чи літа. Як що
ге роя три во жать сумніви, то відповідно Київ зо б ра -
жується за пи ле ним і бруд ним. Київ — це буль ва ри, ву -
лиці, со бо ри, гірки, уз во зи то що. Кож на ча с ти на міста
відо бра жає всі зміни на строю Ми хай лю ка і тим са мим
ще більше підкрес лює йо го су пер еч ли вий ха рак тер.

Об раз Києва роз кри вається че рез два про -
сто рові бло ки:

— Київ зовнішній — ву лиці й ву лич ки, буль ва ри,
площі біля со борів, схил Дніпра, з яко го відкри вається
па но ра ма міста, Во ло ди мирська гірка, з якої вид но
Поділ і Слобідку;

— Київ внутрішній — кімнат ки, по меш кан ня різних
ге роїв. 

Цей простір постійно змінюється й пе ре хо дить
один в інший. Ми хай люк постійно пе ре бу ває між
Києвом зовнішнім і внутрішнім, а та кож пе ре хо дить з
од но го про сто ру в інший. По ка же мо простір Києва за
до по мо гою рис. 3.

Рис. 3. Простір Києва

Простір міста є не про сто зо б ра жен ням відкри то го
чи за кри то го про сто ру. Він впли ває на настрій і стан го -
ло вно го ге роя. Пе ре бу ва ю чи на ву лиці, Ми хай люк
відчу ває за ду ху, за па мо ро чен ня. Особ ли во це
помітним стає після то го, як він зва бив Клавдію
Петрівну. Йо му постійне тис не в гру дях, і то му Ми хай -
люк на ма гається як най швид ше дібра ти ся до до му.
Гука ю чи візни ка, сва рить йо го, що той не ква пить ся.
Їду чи, зно ву кри чить на візни ка, що той повільно їде.
Приїхав ши до до му, сідає у фо тель (гли бо ке ви со ке
крісло). Це по ка зо ва де таль ста ну Ми хай лю ка — на ма -
ган ня за хо ва ти ся від на вко лиш ньо го світу і на сам пе -
ред від се бе, за ну ри ти ся, за гли би ти ся. До зустрічі з
Клавдією Петрівною він лю бив про гу лю ва ти ся буль ва -
ром не поспіша ю чи, бу ва ти у тих місцях, де гу ляв юна -
ком, сидіти на схи лах Дніпра. Та після історії з Клавдією
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Соня Нечипоренко Сосницький Біла Шапочка Яків Васильович 
(про себе)

— Ти по га но впли ваєш на всіх
нас. Дми т ро при тобі роз пу с -
кається, знер вується. 
Андрійко став не слух ня ним,
ве ред ли вим;
— ти — лю ди на гли бо ко не нор -
маль на, не гар на й жор сто ка;
— ти хи т рий і вмієш хо ва ти се -
бе;
— у те бе не ма нічо го не те що
свя то го, а навіть до ро го го,
цінно го в житті;
— по був ши з то бою, по чу ваєш
се бе по рожнім і зай вим;
— ти з усь о го смієшся;
— ти удаєш роз ча ро ва но го,
щоб за ма за ти свою без -
душність і мо раль ну по -
рожність;
— ти жор сто кий і… ба га то
іншо го, ще гіршо го

— Мерзотник;
— паскудник;
— жорстокий і
цинічний;
— байдужий

— Ти — ро зум ний
кра сунь;
— ти — зна ме ни -
тий ора тор, тон -
кий ад во кат, пси -
хо лог;
— те бе ж жінки он
як люб лять

— Я не по ва жаю
вас;
— ви на си луєте
моє по чут тя жа -
лості про ти моєї
волі;
— ніякої амбіції;
— неввічли вий;
— яка різни ця між
якимсь грабіжни -
ком, ша х раєм і
ад во ка том, який
ста рається ви г -
ра ти спра ву на
шко ду то му, ко го
об ша х раєно?
— на хаб ний;
— без со ром ний

— Упер тий, ви т ри ва лий;
— тер п ля чий;
— ста рий пре крас ний гу -
ля ка;
— здат ний на ге ройські
вчин ки;
— не до дер жую сло ва;
— ні в чо му я не мо жу
дійти до кінця;
— здат ний на не гарні й
без глузді вчин ки;
— мікроб;
— хи жак: "ду маю про
спра ви, клієнтів, го но ра ри.
Ви ра хо вую, скільки за роб -
лю";
— шан та жист і мер зот -
ник;
— па с ку да;
— нікчем ний, не до роб ле -
ний

М
и
х
а
й
л
ю
к

Київ
зовнішній:

— бульвари;
— вулиці;

— вулички;
— схили
Дніпра;
—гірки,  

узвози

Київ
внутрішній:
— кімнати;
помешкання;
— підвал   
будиночка;

— картярський
клуб



він відчу ває слабкість, за па мо ро чен ня. Стіни бу динків
ніби тис нуть на ньо го. Він хо че сісти на ла ву і відра зу
схоп люється, поміча ю чи її за пи леність, хо че об пер ти ся
об стіну бу дин ку, шу ка ю чи опо ру, і відра зу відхо дить.
Простір міста сти с кає ге роя у кільце. Відтак ге рой на -
ма гається як най швид ше дібра ти ся до сво го по меш -
кан ня. Од нак і в ньо му не зна хо дить місця та спо кою —
відчу ває ще більший роз пач, не стерп ний го ло вний
біль, погіршен ня ста ну. Та ко ли Ми хай люк зга дує
підвал ма лень ко го бу ди ноч ка, де дру ку ва ли ся про кла -
мації, то не відчу ває за ду хи, а якесь приємне сти с кан -
ня в гру дях, на відміну від то го, яке здав лю ва ло, не да -
ва ло ди ха ти і від яко го він відчу вав за ду ху та
за па мо ро чен ня. Простір підва лу роз ши рюється зав дя -
ки то му, що юні ре во люціоне ри бу ли зав жди привітні
один до од но го, чітко зна ли свої обов'яз ки, ро би ли од -
ну й ту ж спра ву й от ри му ва ли від то го за до во лен ня. Із
тво ру чи тачі дізна ють ся, що Ми хай люк пра цює в ад во -
катській кон торі. Од нак в ро мані не по ка за но йо го пе -
ре бу ван ня в кон торі, інко ли го во рить ся, що він по вер -
тається із су ду. Це свідчить про те, що Яко ву
Ва си ль о ви чу нуд но зай ма ти ся спра ва ми, оскільки всі
йо го дум ки зай няті тим, як за ро би ти на клієнтах. 

Невід'ємною ча с ти ною Києва є Софійський со бор.
Ро ман по чи нається з то го, що "чу ти — як дзво нять у
Софійсько му со борі ве ли ко по сним, за дум ли вим
дзво ном. Там, у со борі, ти хо "тріско тять свічки",
пах тить вільгістю стін, під ба нею ви со ко вгорі лу -
нає мо но тон ний го лос дяч ка". От же, дзвін сповіщає
про те, що скінчи в ся Ве ли кий піст. При чо му цей дзвін
лу нає не з будь�яко го со бо ру, а са ме із Софійсько го,
який роз та шо ва ний на ве ликій площі. І са ме в цей час,
по ру шу ю чи святість і ве личність со бор но го ве ли -
копісно го пе ред зво ну, в кар тярсько му клубі вже дру гу
до бу грає в кар ти Ми хай люк зі своїми при яте ля ми. Гра
су п ро во джується завісою тю тю но во го ди му, в якій вже
не мож на нічо го розібра ти. Кар тярський клуб вка зує на
ницість, спу с то шен ня душі Ми хай лю ка, втра ту ним ес -
те тич них цінно с тей. Тю тю но вий дим — де таль, що вка -
зує на за ту ма нен ня, за па мо ро чен ня, на ма ган ня
відсто ро ни ти ся від лю дей. Для ньо го не важ ли во, хто з
ним грає. Го ло вне — су ма гро шей у виг ляді став ки, яку
він має ви г ра ти. Що ра зу став ки збільшу ють ся. І що ра -
зу Ми хай люк з іще більшою на со ло дою відчу ває свою
пе ре ва гу над людь ми. Відтак мо же мо порівня ти со бор
із кар тярським клу бом. Со бор — святість, ве личність,
віра, чи с то та, лю бов. Ве ли копісний дзвін — яви ще над -
зви чай не, таємне, відбу вається один раз на рік. Кар -
тярський клуб — гріховність, ницість, зневіра (в житті,
сто сун ках із людь ми, по чут тях — для Ми хай лю ка),
бруд но та (ву лиць, ду мок, дій, усь о го жит тя), зне ва га і
не на висть до лю дей. І як наслідок — відо бра жен ня
жит тя: бу ден но го, а відтак сіро го, без барв но го, з
нечітки ми об ри са ми пред метів, що їх роз ми ває тю тю -
но ва завіса. По ка же мо простір міста і йо го вплив на
пси хо логічний стан Ми хай лю ка за до по мо гою рис. 4.
(Див. обкл. 3)

З рис. 4 ба чи мо, що ву лиці, буль ва ри, ву лич ки до -
волі брудні, що та кож є сим волічним. Ми хай люк "бруд -
но" по во дить ся зі своїми клієнта ми, на ма га ю чись яко -
мо га більше за ро би ти гро шей, до то го ж не зав жди
чес ним шля хом, "бруд но" об хо дить ся зі своїми при -
яте ля ми в кар тярсько му клубі, із жінка ми, яких
зустрічає на своєму шля ху, і вза галі з людь ми, які, як
він вва жає, не гідні йо го, — не ма ють гро шей, убогі,
меш ка ють у тісних квар ти рах то що. Відтак мо же мо
зро би ти вис но вок, що і ду ша Ми хай лю ка "за бруд ни ла -
ся" від постійних ду мок про гроші, че рез зне важ ли ве
став лен ня до лю дей, зна хо джен ня ли ше не доліків у

них, відчут тя пе ре ва ги над інши ми, втішан ня над убо -
гим виг ля дом лю дей, на со ло ди з її скрут но го ма -
теріаль но го ста но ви ща. Оскільки Ми хай люк лю ди на
до волі ро зум на, він зна хо дить по яс нен ня своїм діям і
пси хо логічно му ста ну. Од нак від цьо го йо му стає ще
гірше, він відчу ває ту гу, нудь гу, сум, біль, оги ду, пе чаль.
По да мо асоціатив ний кущ, що ілю с т рує пси хо логічний
стан го ло вно го ге роя. (Рис. 5.) (Див. обкл. 3)

Про аналізу вав ши об раз Ми хай лю ка, мо же мо по -
ста ви ти за пи тан ня: "Хто ж він на справді — Яків Ва си -
ль о вич Ми хай люк — лу ка вий, підступ ний, спо кус ли -
вий дух зла; са мот ня, оди но ка, страж ден на ду ша чи
зу божілий оби ва тель?". Відповісти на це за пи тан ня
до по мо же ще од на по зиція — ав торська. Во на до волі
тон ка й не ви ди ма. Роз повідь ве деть ся від імені го ло -
вно го ге роя. Дізнаємо ся про ньо го з роз мо ви з інши -
ми ге ро я ми. Ав торське став лен ня спо с терігається че -
рез сприй ман ня Ми хай лю ка Не чи по рен ком, при чо му
не то го, який є за раз, а то го, який був вісім років то му.
От же, пе ред на ми по стає то ва риш Ан тон — підпільна
клич ка Ми хай лю ка, який дру ку вав про кла мації й роз -
по в сю джу вав їх се ред сту дентів, хо ва ю чи під по ла ми
ши нелі; ре во люціоне ра, який сам прой шов че рез
арешт і катівні. Звільнив шись із в'яз ниці, найбільше
радів по вер нен ню то ва ришів із за слан ня, най гучніше
кри чав на бе резі Дніпра, всіх обіймав і цілу вав. І тоді
він був іншим Яшею, про яко го дізнаємо ся, що він був
"са мий чес ний, са мий по ряд ний, са мий, са мий …
са мий пал кий і відда ний" (Не чи по рен ко). І тоді, ко ли
йдеть ся про то го ко лиш ньо го Яшу, зно ву ав тор зо б ра -
жує Київ. Ка детський гай, Андріївська цер к ва,
Воло ди мирська гірка й Во ло ди мирський со бор —
це ті місця, де най частіше бу вав Яша за часів сту дент -
ства. І все частіше ав тор про во дить сво го ге роя ми мо
то го бу ди ноч ка, де дру ку ва ли ся про кла мації. Яків Ва -
си ль о вич, про хо дя чи повз ньо го, уповільнює крок, ви -
раз но ба чить той підваль чик, де во ни по дов гу сиділи і
дру ку ва ли про кла мації, відчу ває за пах фар би, і йо го
прой має відчут тя, що та фар ба зна хо дить ся на йо го
ру ках. 

Існує іще один Яша, той, який лю бив слу ха ти ма -
мині каз ки. До рос лий Яків усе частіше зга дує по ру сво -
го ди тин ства, ко ли за си нав ли ше під ма мині каз ки.
Най у люб ленішим свя том ди тин ства бу ли Зе лені Свя та,
"ко ли долівки по слані го с т ро5за паш ною, тро хи
прив'ялою тра вою, а на по куті сто ять зе лені віти, за ту -
ля ю чи бож ни цю й за па лені лам пад ки". Той хлоп чик
Яша існує в іншо му об разі — дядька Яші, яко го
не�ймовірно люб лять діти. Яків Ва си ль о вич підкрес -
лює: "Діти — моя сим патія". 

Один із ди тя чих об разів — Андрійко, син Соні.
Після відвідин Со сницьких Андрійко вра зив Яко ва
Ва си ль о ви ча своїм ро зу мом, до пит ливістю. Ми хай -
люк ро бить вис но вок, що Андрійко схо жий на Со ню
своїми сіри ми очи ма, а но сом, підборіддям… на ньо -
го. Він не мо же за спо коїти ся і по чи нає ро зуміти, чо -
му Со ня так швид ко вий шла заміж за Со сницько го.
Ми хай люк за пи тує про це Со ню. Та во на не дає пря -
мої відповіді на йо го за пи тан ня. Ми хай люк
прив'язується до Андрійка, а хлоп чик до ньо го. І вже
не за ли шається ніяких сумнівів: "Я знав, що
Андрійко — мій син, ча с ти на моєї істо ти, яка
відда ли лась від ме не і ро с те ок ре мо. Це бу ло
най го ловніше для ме не". Без сон ни ми но ча ми Ми -
хай люк все частіше ду має про Андрійка: "Андрійку!
Хлоп чи ку мій, де ти? Чи ти це спиш там, на Ба -
зарній, з ніжно за го с т ре ним підборіддям, яке так
зво руш ли во чер воніє від мо ро зу?" Він ніжно цілує
Андрійка, ко ли той спить.
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Знай ом ство з Клавдією відбу ло ся після то го, як
Ми хай люк вря ту вав її си на Ко с тю, вир вав ши йо го з�під
коліс трам вая. 

Ми хай люк обу рюється, ко ли дізнається, що чо -
ловік Клавдії, який на пи сав підруч ник, ви дав йо го знач -
ним ти ра жем і відтоді став ба га тим, при си лає дру жині
всьо го сто кар бо ванців на про жи ван ня, не зва жа ю чи на
те, що йо го син Ко с тя ча с то хворіє, ро с те слаб ким і
кво лим. Пе ре бу ва ю чи в Кри му з Клавдією, спо с терігає
за грою трьох діток: чо ти рирічно го Вані й трирічних
Віри й Крош ки — ще бе тан ня голівок, от ри мує на со -
ло ду від то го ще бе тан ня. Усе частіше Яків Ва си ль о вич
блу кає по бли зу ди тя чих май дан чиків, за гля дає у вікна
будівель, зу пи няється біля підва лу, в яко му жи ве кра -
вець з дру жи ною й трьо ма дітьми. Ми лується, як хлоп -
ча ки вла ш ту ва ли бунт: стар ший стук нув лож кою по го -
лові мен шо го. Бать ко по ми рив хлоп чиків. А на ру ках
три має ще ди ти ну, про яку Ми хай люк го во рить: "най -
мен ше", "ма лень ке", "най мен шень ке".

Став лен ня до дітей дає мож ливість чи та чам по ба -
чи ти в Ми хай лю кові чуй ну, ніжну, люб ля чу на ту ру, про -
ник ну ти в най по таємніші гли би ни йо го душі. Од нак сам
Ми хай люк хо ває свої по чут тя, не дає їм ви хо ду, не ро -
бить ніяких спроб, щоб ста ти кра щим. Усе змішується
в йо го го лові. Він відчу ває тремтіння в но гах, за па мо -
ро чен ня в го лові, як щось підсту пає до гор ла, щось та -
ке, що не дає ди ха ти. І зно ву спов нюється дум ка ми:
"Мої дум ки сну ють ся біля Соні, Андрійка, Со -
сницько го. Я вже не про бую сміятись, одріка тись,
бун ту ва ти. Я тільки ди ву юсь гірко та покірно: як
мог ло все це ста тись, че рез що, навіщо? Хіба в ме -
не не мог ла бу ти та ка юр ба голівок"? Найбільше ду -
має про Со ню. "Ми ла Со ня, ба жа на, сер це, Сонічка,
я був за ко ха ний у неї," — впер ше зізнається Ми хай -
люк. Свій світ для ньо го — це йо го ди тин ство і юність,
період сту дент ства й ре во люційної бо роть би. Ко ли
Яків Ва си ль о вич ду має про втра чені ро ки, дітей, які
мог ли б бу ти і в ньо го, йо му хо четь ся за гор ну ти ся в
щось теп ле, як най швид ше по вер ну ти ся до до му, ляг ти
на ка напі.

Ха рак те ри зу ю чи об раз Ми хай лю ка, вар то
звер та ти ува гу на де талі. Зна чу щи ми се ред них є
такі:

— весь час хо дить у дов го му пальті, застібну то му
на всі ґуд зи ки, навіть і тоді, ко ли до волі теп ло;

— комір паль та зав жди підня тий;
— на го лові но сить ви со кий циліндр;
— ви со ко підби рає плечі;
— гли бо ко втя гує го ло ву в плечі;

— зав жди три має ру ки в ки ше нях;
— ко ли хо дить, то частіше ди вить ся в зем лю;
— ко ли спить — на кри вається ков дрою з го ло вою і

згор тається буб ли ком;
— до волі ча с то па лить, ство рю ю чи на вко ло се бе

ди мо ву завісу.

Усі де талі вка зу ють на на ма ган ня ге роя відсто ро -
ни ти ся від усіх, за хо ва ти ся, за бу ти ся. То му та кою
відчут ною стає йо го са мотність. Ко лиш ньо го Яші не бу -
де. Це ро зуміє й сам Ми хай люк, а то му шко дує за втра -
че ним, гостріше відчу ває свою не потрібність і не до -
ско налість, да ю чи собі ха рак те ри с ти ку: мікроб,
мер зот ник, па с ку да, нікчем ний, не до роб ле ний.
Відтак пе ред на ми, з од но го бо ку, зневіре ний у житті і
лю дях інтелігент, а з іншо го — дріб'яз ко вий оби ва тель
із егоїстич ною на ту рою.

Під час роз г ля ду ро ма ну вар то за сто су ва ти еле -
мен ти ком па ра тив но го аналізу, порівняв ши йо го з тво -
ром К. Гам су на "Пан", а та кож із тво ра ми М. Ме -
терлінка, А. Че хо ва, Г. Ібсе на, Г. Га уп тма на.

В ос но ву ро ма ну В. Вин ни чен ка "За пи с ки Кир па -
то го Мефісто фе ля" по кла де на "філо софія жит тя"
Ф. Ніцше й інтуїтивізм А. Берг со на. У ро мані чітко
про сте жу ють ся філо софські по гля ди на шлюб, сім'ю,
жінку, сто сун ки з людь ми, що мо же ста ти пред ме том
по даль ших на уко вих розвідок. Та кож пред ме том
досліджень мо жуть бу ти пси хо логічний аналіз
внутрішніх мо но логів ге роя, діалогів, як ос нов но го
за со бу роз крит тя ха рак терів ге роїв, за ма ль ов ки
Києва — як засіб роз крит тя внутрішньо го світу ге роя
то що. 
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Ири на Не бе лен чук. Пси хо ло ги че с кий пор т рет как ключ к по ни ма нию об ра за ге роя (по ро ма ну В. Вин ни чен ко
"Запи с ки Кур но со го Ме фи с то фе ля")

В ста тье рас кры ва ет ся об раз глав но го ге роя че рез вос при ятие его и от но ше ние к не му дру гих ге ро ев про из ве де ния, зна -
че ние и вли я ние про стран ства на эмо ци о наль но5пси хо ло ги че с кое со сто я ние ге роя, со сре до та чи ва ет ся вни ма ние на сим во -
ли че с ком зна че нии про зви ща, пси хо ло ги че с ком пор т ре те как спо со бах по ни ма ния об ра за ге роя.

Клю че вые сло ва: пси хо ло гизм, пси хо ло ги че с кий ро ман, пси хо ло ги че с кий пор т рет, при ем "точ ка зре ния".

Irina Nebelenchuk. Psychological portrait as a key to understanding the hero's image (after the V. Vynychenko's novel
"The notes of Turned6up Mephistophel")

In the article the image of the main hero is revealed through the perception of him and attitude to him the other heroes of the work,
the importance and the influence of the space on the emotional a psychological state of the hero. The attention is concentrated on the
symbolic meaning of the nick name, on the psychological portrait as means to the understanding of the hero's image.

The key words: psychologism, psychological novel, psychological portrait, the method "the point of view".



Ме та: оз най о ми ти учнів з інтим ною ліри ки по ете -
си; роз ви ва ти вміння аналізу ва ти по етичні тво ри, за со -
би пси хо логічної ха рак те ри с ти ки лірич но го ге роя, жа н -
рові особ ли вості по езії у прозі, ство рю ва ти си с те му
за пи тань до по етич но го тво ру; спри я ти фор му ван ню
ціннісно го став лен ня до се бе, до об'єкта своїх по чуттів,
до по чуттів інших лю дей. 

Цілі. 
Учні зна ти муть: зміст ви у чу ва них творів, жа н рові

особ ли вості творів інтим ної ліри ки, за со би пси хо -
логічної ха рак те ри с ти ки лірич но го ге роя, особ ли вості
по езії у прозі. 

Учні вміти муть: аналізу ва ти жа н рові особ ли вості
творів інтим ної ліри ки, ха рак те ри зу ва ти за со би пси хо -
логічної ха рак те ри с ти ки лірич но го об ра зу, ство рю ва ти пи -
тан ня різних типів, скла да ти власні ро бо ти за ана логією. 

Об лад нан ня: віде о п ре зен тація фільмів з еле мен -
та ми біог рафії по ете си, віде о ро лик про ко хан ня за
рок�опе рою О. Рибніко ва "Юно на і Авось", му зич ний
супровід, пор т ре ти Лесі Ук раїнки та С. Мер жинсько го. 

Тип уро ку: урок вив чен ня но во го ма теріалу. 
Ме то ди і прий о ми, фор ми ро бо ти: "Шка ла ду -

мок", "Ро маш ка цінно с тей", "Вільне пись мо", ство рен -
ня си с те ми за пи тань ("то в стих" і "тон ких"), ви раз не чи -
тан ня ху дож ньо го тек с ту уч ня ми і вчи те лем. 

Девіз уро ку: Не бу де мо го во ри ти про лю бов, 
бо ми й досі не знаємо, що це та ке…

К. Па у с товський

Хід уро ку

І. Мо ти ваційний етап
1. За без пе чен ня емоційної го то вості до уро ку (по -

ба жан ня успіху сусідові за пар тою). 
2. Ак ту алізація суб'єктно го досвіду. (Пе ре гляд віде о -

�ро ли ка "Я те бе ніко ли не за бу ду". Вільне пись мо: за -
пис вра жень, по чуттів, емоцій.) (До да ток 1.)

3. Ак ту алізація суб'єктно го досвіду й опор них
знань. Скла дан ня "Ро маш ки цінно с тей". З яких цінно с -
тей скла дається ко хан ня? (Дві пе люст ки ли ша ють ся
по рожніми для влас но го до по внен ня.)

ІІ. Ціле виз на чен ня і пла ну ван ня
1. Аналіз девізу уро ку. 
Учитель. Про чи тай те вислів К. Па у с товсько го. Чи

згодні ви з пись мен ни ком? По шук відповіді на це пи -
тан ня є над зав дан ням на шо го уро ку. Оз ву чи те її у кінці
за нят тя. Але почніть мірку ва ти вже за раз. 

Вступіть у діалог з ав то ром девізу на шо го уро ку. Чи
справді не вар то го во ри ти про лю бов, як що її кри ло ще

не торк ну ло ся душі де ся тик лас ни ка? А чи потрібно
мит цю діли ти ся з чи та чем най со к ро веннішим, чи вар то
ко гось впу с ка ти у свою ду шу?

2. Пред став лен ня кон цеп ту уро ку. 
3. Вибір із за галь них цілей найбільш осо бистісно

зна чу щих. Учні мо жуть за про по ну ва ти влас ний варіант. 

ІІІ. Оп ра цю ван ня нав чаль но го ма теріалу
1. Пе ре гляд віде о ро ли ка про взаєми ни між Ле сею

Ук раїнкою та С. Мер жинським. (Учні фіксу ють за пи тан -
ня, що ви ник ли, у зо шит.)

2. Оз ву чен ня ви ник лих за пи тань. (До да ток 2.)
3. Ви раз не чи тан ня підго тов ле ни ми уч ня ми по езій. 
4. Обмін вра жен ня ми від про слу ха них творів, ар гу -

мен тація су джень. 
5. Сло вес не ма лю ван ня. (Відтво ри ти пор т рет лірич но -

го ге роя, ви ко ри с то ву ю чи ав торські за со би зо б ра жен ня.)
6. Бесіда: 
— Ко го на га дує вам лірич ний ге рой Лесі Ук раїнки,

чим?
— А чи та ки ми ж за со ба ми ма лю ють ся по чут тя ко -

хан ня у про зо вих тво рах? До ведіть. 
7. Ро бо та з тек с том тво ру "Твої ли с ти…". 
Ви раз не чи тан ня учи те лем. 
Обмін вра жен ня ми від по чу то го. 
8. Ро бо та з літе ра ту роз нав чим слов ни ком ("білий

вірш"). Зав дан ня: ви б ра ти з по езії 2—3 об ра зи, які ви
вва жаєте найбільш са мо бутніми. 

9. Шка ла ду мок. 
Учитель. Спро буй те, ви ко ри с тав ши ви пи сані об -

ра зи, відтво ри ти за 3—4 хви ли ни ті по чут тя, які вам до -
во ди ло ся пе ре жи ти. Оз вуч те свої ро бо ти. (До да ток 3.)

ІV. Ре ф лек сив ноDоціню валь ний етап
1. Ре ф лексія цінно с тей. (За по вни ти дві по рожні пе -

люст ки цінно с тей ко хан ня.)
2. Взаємо оціню ван ня діяль ності. 
— Чию ро бо ту на уроці вва жаєте найбільш про дук -

тив ною? Оцініть. 
До машнє зав дан ня. 
Обов'яз ко ве за галь не: Нав чи ти ся ви раз но чи та ти й

аналізу ва ти по езії Лесі Ук раїнки "Дим", "Бу ти чи не бу ти". 

Обов'яз ко ве на вибір: Про ве с ти ком па ра тив ний
аналіз по етич ної ліри ки ви у чу ва них по етів або виз на -
чи ти особ ли вості віршо вої фор ми по да них творів. 

За ба жан ням: ство ри ти у довільній формі про ект
"Най ви ща цінність людсько го жит тя — ко хан ня".
(Дода ток 4.)
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Номінація "Урок літератури — це витвір мистецтва"

Інтимна лірика Лесі Українки
Ідея невмирущості справжнього кохання, засоби психологічної

характеристики настрою ліричного героя у віршах "Все'все

покинуть"..., "Уста говорять" та в поетичній прозі "Твої листи..."

Ганна Ульянова, 
учитель Дубенської гімназії № 2 

Рівненська обл. 



До да ток 1
— По чут тя по вно го роз па чу і лег ко го відчут тя за ча -

ру ван ня… Сум, а вод но час — підне сен ня… Я бо ю ся
цьо го невідо мо го чи пра гну йо го? Альбіна М. 

— Му раш ки пробігли по тілу. Ста ло теп ло і
приємно. Розвіялись будь�які три вожні дум ки. На ста ли
спокій та ме лан холія у душі… Ал ла О. 

— Ко хан ня. Вічне страж дан ня. Ос танні хви ли ни по -
ми ра ють у ру ках. Я тут, а ти — там. Я мо лю ся за те бе, не
втра ча ю чи надії. Я з то бою, але чи ти зі мною? Оля Я. 

— Сум. Біль. Ко хан ня. Чо му во но при но сить так ба -
га то бо лю? Не взаємне ко хан ня — ось що мо же бу ти
най страшнішим. Сидіти вдо ма і че ка ти, ко ли він
про�йде повз твоє вікно і по ди вить ся на те бе. А мо же,
не прой де? А мо же, прой де та не по ди вить ся? Оля М. 

— Після збу дже но го ста ну ста ло лег ко на душі. По -
ри ну ла у відео з го ло вою і сер цем. З'яви ло ся відчут тя
спо кою і ніжності… Га ли на К. 

До да ток 2
— Ле сю, тобі не боліло чу же ко хан ня?
— Який біль не стерпніший — фізич ний чи мо раль -

ний?
— Ма тері зав жди хо чуть для своїх до чок щас ли во -

го ро дин но го жит тя, чо му ж ти не по слу ха ла ма му?
— Ко му потрібна жер т ва у лю бові — то му, хто її

ство рює, чи то му, ко му во на при зна че на?
— Лю бов дається для ща с тя чи для ви п ро бу ван ня?

До да ток 3 
— Білі тро ян ди…Хай і зів'ялі, во ни та ять у собі теп -

ло тих рук, що їх три ма ли. А чи да ру вав ти мені, Сергію,
квіти за жит тя? Ма буть, це бу ли гвоз ди ки — сим вол
друж би, чи ро маш ки — сим вол ніжності. Ад же пе люст -
ки твоїх тро янд цілу ва ли інші гу би, не мої. Але мої
пам'ята ти муть їх зів'ялий аро мат…

— Ок си мо рон "тільки з то бою я не од на". А як це,
бу ти са мо тою з іншим? Ма буть, такі хви ли ни ду шев но -
го теп ла ва жать більше найміцніших обіймів. Але й
втра ти ти цю близькість рівноз нач но смерті, як що не
фізичній, то ду шевній. Чи хотіла б я та ких обіймів? Не
знаю…

— Ти ство рив мені но ву мрію жит тя… я нав чи ла ся в
дум ках з то бою бу ти по ряд. Нав чи ла ся відчу ва ти твої
по чут тя, міря ти твої мрії. Але інко ли зу пи ня юсь у роз -
пачі: а як же я, ти чуєш, як б'ється моє сер це, як терп -
нуть мої гу би від при ку ше но го кри ку? По чуй ме не теж,
тоді я бу ду щас ли ва, навіть зна ю чи про свою са -
мотність…

До да ток 4 
Роз дум…

Що та ке ко хан ня? На мою дум ку, ко жен у на шо му
віці ста вить собі це за пи тан ня. Одні асоціюють ко хан ня
з та ким собі ме те ли ком, а в інших від по гля ду на об'єкт
по чуттів тіло зво дить су до ро га. Ко хан ня — це те, що,
ма ю чи у своєму житті, лю ди на боїться втра ти ти
найбільше, але ча с то стає вбив цею влас ної душі,
розміню ю чись на щось яс кра во�свят ко ве, але од но -
ден не і по вер хо ве. Тре ба нав чи ти ся ціну ва ти дар Бо га
— вміти ко ха ти. Яна К. 

Роз дум при свічці
Біль у гру дях. Він по ми рає… Я їду до ньо го... Мені

все од но, що ма ма про ти — я му шу бу ти з ним. Бо же,
як дов го їха ти… Весь час ду маю про те бе, Сергію, дум -
ки за па мо ро чу ють го ло ву, а сльо зи вми ва ють ли це.
Ось і Мінськ. Я вже йду до те бе…

Прой шло два тижні. Я ста ла мед се с т рою, ліка рем і

санітар кою в одній особі. Важ ко, ад же я ве ду війну зі
смер тю. Я про шу її, щоб во на за бра ла ме не, але їй
потрібен ти. Я за ли ша ю ся біля те бе силь ною ду хом і по -
чут тя ми, а ко ли ти в без пам'ятстві за бу ваєшся на межі
жит тя і смерті — я за ла мую ру ки і ку саю гу би у ри дан нях. 

... сьо годні я по мер ла, бо по мер ти. 

Есе
За гу бив шись у про сторі не на висті, про ба чи ти все.

Ко лись би про ба чи ла. А за раз без роз думів — ні… чи
люб лю ко гось? Ні! Чи здійсни лась хоч од на най мен ша
моя мрія? Ні! Чи хо чу так далі жи ти? Ні! 

За кри ваю своє бліде об лич чя від бо лю. Сти с каю
свої стом лені очі, зно ву від бо лю, що ден них не по ро -
зумінь, об раз… і сти с каю так силь но, ніби все моє жит -
тя уже по за ду. 

Сти с каю так, ніби хо чу по ба чи ти білу ро маш ку у зе -
леній траві, ніби хо чу відчу ти. А чи бо лить сніжинці так,
як мені, ко ли во на па дає із са мо го не ба і роз би вається
об зем лю?..

Ли ше од на кар ти на: чор на по рож не ча, як кар ти на
відо мо го ху дож ни ка "Чор ний ква д рат". Ця кар ти на —
йо го мрія, а моя уя ва — це страшні біди, сльо зи,
зневіра. Навіть та мрія, яка бу ла ко лись, згас ла, ста ла
мізер ною та не помітною. А я і не вгледіла ко ли. 

А за вікном те ж, що у моєму серці: хо лод. При ро да
ско ро змінить цю по го ду, але чи прогріє промінь надії
мою ду шу?

Та лиш один Бог знає, що діється у моєму серці. І
ли ше Він обніме ме не так міцно, як бу де потрібно. У це
я вірю! Оля Я. 

Есе
Пізніше, че рез кілька років, я за бу ду цей біль, та на -

разі він не стерп ний. Зна ти і відчу ва ти, що лю ди на
більше ніко ли не бу де по ряд — важ ко. Чи та ти ли с ти та
ро зуміти, що це всьо го ли ше сло ва, що ніякої прав ди
тут не має, що це фальш; тре ба об ду ма ти ми ну ле,
зміни ти се бе, ство ри ти май бутнє по�но во му. Сум но,
бо за раз ли ше сухі по рожні фра зи, та й ті ска зані "че -
рез не хо чу". "Відпу с ти ме не, як не бо відпу с кає зорі!"
— кри чить ду ша, та очі про сто опу с ка ють ся і більш не
див лять ся та ким спов не ним надії по гля дом. 

Па�ра�рам — щось за гра ло. Озир нусь — нічо го.
Див но, я ж не бо жевільна, щоб чу ти неісну ючі зву ки.
Тільки потім ро зумію: "Му зи ка вічна, ро би ла б вам усім
лег ше"…

Пе ре жи ву, не впер ше ж. Але ти…ти…про сто будь
щас ли вим… Ал ла О. 

Ме то дич ний ко мен тар учи те ля
Оби ра ю чи те му для уро ку з ви ко ри с тан ням осо -

бистісно орієнто ва ної тех но логії, я пе ред ба ча ла ме ту:
сфор му ва ти у дітях ак тив ну життєву по зицію, ціннісне
став лен ня до се бе як осо би с тості, до лю дей, їх по -
чуттів, ро зуміння склад ності взаємин між чо ловіком і
жінкою. 

По стать Лесі Ук раїнки над зви чай но ба га то г ран на й
різноп ла но ва, її життєвий шлях — яс кра ве свідчен ня
ак тив ної гро мадської по зиції, здо ро во го оп тимізму у
хво ро му тілі. У су час но му світі, ко ли так ча с то ми чуємо
про мо лодіжний та ди тя чий суїцид, ко ли проб ле ми
міжста те вих сто сунків ви хо дять на пер ший план,
підлітки му сять усвідо ми ти ті цінності, які вміщує сло во
"ко хан ня". 

То му на пер шо му етапі уро ку ви ко ри с та ла прий ом
ство рен ня шка ли цінно с тей. Свідо мо по рожніми ли ши -
ла кілька пе лю с ток ро маш ки — квітки надії, мрії, ад же
ко жен має свій життєвий досвід, своє ба чен ня по чут тя.
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З ме тою на ла го джен ня міжпред мет них зв'язків ви ко -
ри с та ла віде о ро лик про ко хан ня на ос нові пісні з
рок�опе ри "Юно на і Авось" "Ти ме не ніко ли не за бу -
деш". Вільне пись мо, яке діти ви ко на ли відра зу після
пе ре гля ду віде о ма теріалу, на ла ш ту ва ло учнів на
емоційне сприй нят тя інтим ної ліри ки Лесі Ук раїнки. 

Особ ли во вда лим вва жаю ви ко ри с тан ня чи тан ня у
ро лях по езії "Я тут, я зав жди тут". Ко рот кий аналіз по -
езії до зво лив дітям усвідо ми ти шля хи ство рен ня лірич -
но го об ра зу в інтимній ліриці. По езію у прозі "Твої ли с -
ти…" виріши ла про чи та ти са ма, оскільки, ма ю чи
пев ний життєвий досвід, повніше та емоційніше змог -
ла пе ре да ти настрій тво ру. 

Слов ни ко ва ро бо та над змістом по езії до по мог ла
дітям усвідо ми ти жа н рові особ ли вості біло го вірша і
ство ри ти твір за ана логією (на ви пи са них най яс -
кравіших об ра зах та тро пах). Про тя гом уро ку учні ство -
рю ва ли пи тан ня до ав тор ки, до об разів, до змісту,
оскільки са ме над удо с ко на лен ням ство рен ня пи тань
пра цює за раз клас. 

Ви ко на не до машнє зав дан ня да ло підста ви для
вис нов ку, що діти зуміли відчу ти настрій інтим ної ліри -
ки Лесі Ук раїнки, співвідне с ти по ру шені проб ле ми до
сво го життєво го досвіду. Відвертість ди тя чих робіт
зму си ла по�но во му сприй ня ти ха рак тер де ко го з дітей.
В ціло му ре зуль та та ми про ве де но го уро ку за до во ле на. 
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Ме та: про дов жи ти ро бо ту над фор му ван ням
уміння учнів аналізу ва ти зміст про чи та но го тво ру,
навча ти ро зуміти ідей но�ху дожній зміст но ве ли, спри -
я ти співпраці; роз ви ва ти на вич ки ро бо ти з тек с том; ви -
хо ву ва ти літе ра турні сма ки, по чут тя лю бові, до б ро ти,
тер пи мості.

Об лад нан ня: пор т рет Гр. Тю тюн ни ка, слов ник
літе ра ту роз нав чих термінів, кон верт із ли с том,
аудіоза пис пісні, магніто фон.

Епіграф: Очи ма ти ска зав мені: люб лю.
Ду ша скла да ла свій тяж кий ек за мен.
Мов ти хий дзвін гірсько го кри ш та лю,
Не ска за не ли ши лось не ска зан ним. 

Ліна Ко с тен ко

Хід уро ку

І. Мо ти вація нав чаль ної
діяль ності учнів

Учи тель ство рює еле мент
інтри ги, за чи ту ю чи лист. (Де таль
— інтри га — кон верт із ли с том.)

1. Сло во вчи те ля. Діти, ме -
не ду же заціка вив ось цей лист
(чи тає).

Софіє! Со ню!
Учо ра дав мені то ва риш

скал ку від дзер каль ця, і я впер -
ше за 2 ро ки се бе по ба чив. По -
ба чив і не впізнав. Не тільки вся
го ло ва, а й бро ви по сивіли. Зра -
зу по ду мав був: мо же, то іній (це
на дворі бу ло, не в ба раці), тер -
нув до ло нею — ні, не іній.

— За ду май те ся, че рез що та -
ке з лю ди ною ста ло ся?

Со ню! (Про дов жен ня чи тан ня.)

Не су ди ме не гірко. Але я ніко ли ніко му не ска зав
не прав ди і за раз не ска жу: я чую щод ня, що десь тут
ко ло ме не хо дить Мар фи на ду ша не щас на. (Чо му ж не -
щас на?) 

Со ню, схо ди до неї і ска жи, що я по слав їй три зо -
зулі з по кло ном, та не знаю, чи пе ре ле тять во ни Сибір
неісхо ди му, а чи впа дуть од мо ро зу.

Схо ди, моя єди на в світі Со ню! Мо же, во на по кли -
че свою ду шу на зад і тоді до ме не прий де за бут тя хоч
на хвиль ку.

Обнімаю те бе і не су на ру ках ко ли с ку з си ном, до -
ки жи ти му...

— Не зро зуміло. Хто ав тор цьо го ли с та? Що за
Мар фа, що за Со ня?

— Яка лю ди на мо же на пи са ти та ке? Що пе ре жи ває
во на?

— Чо му рветь ся на шмат ки її
ду ша?

Зви чай но, це ге рої тво ру Гри -
го ра Тю тюн ни ка "Три зо зулі з по -
кло ном". Пре крас на річ! Як
свідчать су час ни ки Гр.Тю тюн ни -
ка, в ньо го все бу ло ве ли ким —
ру ки, яки ми мож на бу ло пе ре вер -
ну ти го ри, очі, які яс но ба чи ли і
ми ну ле, і май бутнє, сер це, в яко -
му кле котіли, не зга са ю чи, лю бов
до друзів, не на висть до во рогів.

— Чо го, на ва шу дум ку, бу ло
більше в серці пись мен ни ка —
не на висті чи лю бові? (Лю бові.)
Дум ку ар гу мен туй те.

Са ме їй, "Лю бові все вишній",
при свя чує свій твір "Три зо зулі з
по кло ном" Гр. Тю тюн ник. 

2. Ого ло шен ня те ми, ме ти
уро ку

Вічна загадка любові 
(за новелою Гр. Тютюнника "Три зозулі з поклоном")

Валентина Черненко,
учитель5методист

Новоукраїнської загальноосвітньої
школи І—ІІІ ступенів № 6

Кіровоградська обл.



Цей ше девр і ста не сьо годні об'єктом на шо го
досліджен ня, Тю тюн ник вчи ти ме нас ко ха ти, про ща ти,
аналізу ва ти свої і чужі вчин ки, вчи ти ме лю бові, до б ро -
ти, тер пи мості. Епігра фом не хай ста нуть сло ва Ліни
Ко с тен ко (чи тає епіграф).

ІІ. Опе раційноDпізна валь ний етап уро ку
1. Бесіда.
— Чи спо до ба ла ся вам но ве ла? Які дум ки ви ник ли

у вас під час чи тан ня? Ко му співчу ва ли? Чо му?
— Про що цей твір? Про людські долі, які не щад но

калічи ла то талітар на си с те ма; про ви со кий ду хов ний
світ про стої лю ди ни; про ук лад до воєнно го і по воєнно -
го се ла. А ще "вічна" те ма "лю бов но го три кут ни ка"
(Мар фа — Ми хай ло — Софія.)

Ми хай ло

Мар фа Со ня
Примітка: на ку тах три кут ни ка по ряд з іме на ми

учні за пи су ють клю чові сло ва, де талі пор т ре та, сло ва із
роз мов, що найбільше уви раз ню ють об ра зи ге роїв
тво ру.

— До яко го жа н ру на ле жить твір? (Це но ве ла.)
— До ведіть, що це но ве ла. 

2. Ме тод "Прес".
Слов ник (зна чен ня сло ва но ве ла):
— про зо вий твір, схо жий на оповідан ня;
— не ве ли кий за об ся гом;
— у ньо му роз повідається про од ну не зви чай ну

життєву подію, що ста ла по во рот ною у долі пер со нажів
(у да но му творі — Ми хай ла, Мар фи, Соні);

— дія на пру же на, роз ви ток сю же ту по�дра ма -
тургічно му стрімкий, го с т ро конфліктний.

Я вва жаю, що...
Оскільки...
На при клад...
От же (та ким чи ном)...

— Про низ ли ва, аж бо лю ча но ве ла "Три зо зулі з по -
кло ном". Ко го мож на впізна ти у го ло вних ге ро ях тво ру?
(Са мо го ав то ра, йо го бать ка.) Чо му?

3. Повідом лен ня уч ня твор чої гру пи.
Із біог рафії відо мо, що Григір ча с то зга дує, як

осінньо го дня 1937 ро ку він ма лий, 5�літній, біг за воз -
ом, на яко му вез ли з рідної Шилівки до Пол та ви, а далі
— на край світу, аж до Сибіру неісхо ди мо го йо го без -
вин но взя то го під вар ту бать ка Ми хай ла. Там він, бідо -
лаш ний, і за ги нув.

— Як же на зи вається твір, у яко му є фак ти із жит тя
пись мен ни ка та йо го рідних? (Ав тобіог рафічним.)

4. Повідом лен ня учнів твор чої гру пи.
Учень 1. А ще у своєму "Що ден ни ку" ав тор по -

знай о мив нас із жінкою, ко т ра ду же лю би ла йо го бать -
ка. Ко ли в сім'ї ста ло ся не ща с тя, ма ма йо го ки ну ла ся в
горі са ме до неї. Ця жінка бу ла на ба га то стар ша і за та -
та і за ма му. Але обоє во ни ніко ли не посміли зне ва жа -
ти ту лю бов, ве ли ку і без взаємності. От ож Марія, так
зва ли жінку, пек ла кор жи ки, зби ра ла все не обхідне, бо
ма ма ри да ла і по би ва ла ся. Уд вох во ни і поїха ли шу ка ти
бать ка, не зна ю чи, що слід йо го уже за гу би в ся навіки.
Оце бла го род ство, оце кра са обох жінок, оце так са -
моз ре ченість тоді ще зовсім мо ло дої ма ми. Ма буть,
во на в цілім світі шу ка ла підтрим ки в своєї су пер ниці,
співчу ва ла їй і жаліла. Ди ви на — та й годі. У житті вся ке
бу ває.

Учень 2. Все виш ня лю бов у ро зумінні Тю тюн ни ка
— це даність із не ба. То му епіграф�по свя та зву чить так:
"Лю бові все вишній при свя чується". Все вишній вжи -
вається тільки зі сло вом Бог. Ма буть, ав тор вка зує на
най ви ще, най пре к расніше людське по чут тя — ко хан ня.
Бо во но — най о ду хот во реніше. У но велі це лю бов душ.
Це ко хан ня, в яко му ко жен за ли шається чес ним пе ред
со бою. Це без пре тензійне ко хан ня, в яко му не бу ло й
тіні за здрощів і су пер ниц тва.

5. Про слу хо ву ван ня пісні "Летіла зо зу ля"…
Летіла зо зу ля че рез мою ха ту,
Сіла на ка мені та й ста ла ку ва ти.
— Ой ти, зо зу лень ко, чо го ра но куєш,
Чи ти, зо зу лень ко, моє го ре чуєш?
— Як би не чу ва ла, то я б не ку ва ла,
Тобі, мо ло денькій, прав ди б не ка за ла.
— Ой бо же, мій бо же, що я на ро би ла,
Єсть у ньо го жінка, а я по лю би ла.
Єсть у ньо го жінка, ще й діто чок двоє,
Ще й діто чок двоє — чор няві обоє.
Ще й діто чок двоє — чор няві обоє,
Роз ри ва ють сер це на чет ве ро моє.
— Хто з ге роїв міг би співа ти цю пісню?
— А за раз да вай те роз г ля не мо об ра зи цієї но ве ли

"під мікро с ко пом", ви ко ри с то ву ю чи текст.
— Що нам відо мо про Ми хай ла? (Він ко хає свою

дру жи ну, обож нює си на; без не вин но засланий у Сибір;
лю бить співа ти.)

6. Сло во вчи те ля.
В об разі Ми хай ла ніби по стає істо рич не ми ну ле:

ре п ресії 1937 ро ку, го ре і страж дан ня на ро ду,
мільйонів дітей, яких оси ро тив Сталін.

— Чи зра джу вав Ми хай ло дру жину? А міг би зра -
ди ти?

— Чи ко хає Ми хай ло Мар фу?
— Чи відчу ває ко хан ня Мар фи? (Відчу ває не щас ну

ду шу, та не мо же до по мог ти, бо да ле ко.)
— Як по во ди в ся чо ловік між дво ма за ко ха ни ми

жінка ми? (Спокійно, ніко ли не ви да вав ніяких емоцій,
був вірним дру жині.)

— Як же жи ло ся Софії — дру жині Ми хай ла? (Пал ко
ко хає сво го чо ловіка. Гар на дру жи на і ма ма, ви хо вує
си на са ма. Спокійна, врівно ва же на. Співчут ли ва, без
за здрощів ста вить ся до Мар фи, навіть Ми хай ла про -
сить до по мог ти їй. Ри си ха рак те ру: лю бов до ближ ньо -
го, ми ло сер дя, все про щен ня, до б ро та.)

— Яке го ре прий шло в сім'ю її? Як пе ре жи ває йо го
Софія з си ном?

— Чи бу ла во на не щас ною?
— Чо му Софія не сер дить ся на су пер ни цю? (У горі

ні на ко го не ма сер ця, у роз мові з си ном очі сухі, го лос
не здри гнеть ся, спо га ди за ка меніли).

— Чи бу ла во на не щас ною?

7. Бесіда.
Софія вва жає ко хан ня Мар фи не зем ним, то му не

рев нує, а співчу ває, звер та ю чись до Ми хай ла: "Ти, Ми -
хай ле, хоч би раз до неї за гля нув. Ба чиш, як во на до те -
бе світить ся."

— А те пер сло во про грішну безгрішни цю Мар фу.
Чи згодні ви з та ким виз на чен ням�ха рак те ри с ти кою?

— За чи тай те опис зовнішності її в юності і нині. Чи
зміни ла ся Мар фа? Чо му?

— Що відо мо про неї? (Бу ла 2 ро ки в шлюбі, за раз
удо ва.)

— Сво го Кар па не лю би ла. Чо му?
— Чо му ж тоді заміж вий шла? (Це бу ла життєва
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помил ка: чи то з відчаю, чи то з жа лощів, чи то з
покірності долі. Роз г леділа, та вже бу ло пізно. То в сто -
пи кий, то в сто но гий, їв без міри, ру дий, як ста ра ка ло -
ша, — ав тор йо го теж не лю бить. Ось і по ко ха ла чу же.)

— Чи ви п рав да но ко хан ня до чу жо го чо ловіка?
— А чи бу ла б щас ли ва з Кар пом? (Бог, ма буть, то -

му і за брав йо го.)
— Що три має Мар фу на світі? (Ко хан ня, ли с ти, які

чи тає таємно, ад же во ни не їй.)
— До ведіть, що жінка ко хає.
— Чо му так ча с то по зи рає на Ми хай ло во го си на?

(Ба чить у ньо му ко ха но го, бо той схо жий на бать ка.)
— То у чо му ж її гріх? Чи мож на її осу ди ти? (Ні, чу -

жо му ща с тю на за ваді не ста ла, во на ро зуміє, що не
вправі ко ха ти, а ко хає, му чить ся.) Хіба це ща с тя?

— Хто ж із ге роїв тво ру зне до ле ний? (Усі. Ми хай -
ло — ре п ре со ва ний, Софія — дру жи на ре п ре со ва но -
го, тяж ко пра цює, са ма ви хо вує си на, Мар фа — жи ве
з не розділе ним ко хан ням, мо ло да вдо ва, тяж ко пра -
цює. Зне до ле ний весь ук раїнський на род у ча си ре -
п ресій.)

— Що об'єднує цих жінок? (Пе ред час но по старіли,
зго рь о вані, зму чені пра цею.) 

— Яки ми сло ва ми закінчується но ве ла? (Шу мить
ве ли ка та то ва со сна.

Об раз со сни у творі є сим волічним.)

8. Ро бо та у па рах.
З'ясуй те кон крет не і сим волічне зна чен ня со сни у

творі.

— Як ви ро зумієте ос танній діалог ма тері й си на?

9. Ро бо та над сим волічним зна чен ням слів.
У но велі зустріча ють ся й інші об ра зи�сим во ли.
Ріка. Час — це ріка, во ди якої згла джу ють усе. Об -

раз річки з'яв ляється Ми хай лові у сні. Во на те че там,
де ро с те по са дже на ним са мот ня со сна, де йо го
відсутність спу с то ши ла душі Софії і Мар фи. Про те жит -
тя йде, те че, як і ріка, змінюється.

Ро маш ка — сим вол ко хан ня. Си дить Мар фа на
поріжку і об ри ває пе люст ки, ше по чу чи: "Є, не ма, є, не -
ма", ніби — лю бить, не лю бить.

Ко ло сок (си нок мій ко ло сок) — це сим вол ос но ви
жит тя, ад же син Ми хай ла — про дов жу вач ро ду.

Цен т раль ним у но велі є об раз зо зулі — сим вол
душ, су му, три во ги, провіщен ня не ща с тя. Три зо зулі з
по кло ном у листі — це святість трьох душ, що їх ав тор
утілює в об ра зах Ми хай ла, Софії та Мар фи.

— Чо му в но велі са ме три зо зулі? Чо му та кий за го -
ло вок? 

Ро бо та зі схе мою "Три зо зулі — три долі".

ІІІ. Підсум ко вий етап уро ку
1. За пи тан ня до учнів:
— Що для лю ди ни важ ливіше: ко ха ти чи бу ти ко ха -

ною?
— Що ро би ти, як що зустрів лю ди ну, по ко хав її, а

во на в шлюбі?
— Скільки разів у житті мож на ко ха ти?
— Чи мож на збе рег ти лю бов і по ша ну до лю ди ни, з

якою роз лу чи в ся? ("Вміє роз ста ва тись той, хто вмів
лю бить".)

— Чи бу ває ко хан ня з пер шо го по гля ду?
— Чи мож на по ко ха ти лю ди ну, як що во на не зав -

жди бу ває по ряд ною, вдяч ною?
— Чи вар то в ко ханій лю дині шу ка ти пріори те ти, чи

її мож на лю би ти про сто так?

2. За ключ не сло во вчи те ля. 
За вер ши ти урок я хо чу сло ва ми:

Над вечірнім про сто ром со ло ним,
По до лав ши даль гірких років,
Три зо зулі при ле тять з по кло ном
До квітча с то чи с тих руш ників.
І ду ша здри гнеть ся руш ни ко во,
І ди тинність вир веть ся з оков,
Як дже рель це Гри го ро ве сло во —
З пер во здан ним іме нем: Лю бов.

IV. До машнє зав дан ня
До пи са ти закінчен ня но ве ли.
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Сосна — символ туги, самотності
Конкретне
значення 

Символічне значення 

перед хатою
на піску
посаджена
сосна

для сім'ї — пам'ять про тата
для односельців — спогад про хорошу
людину, безневинно загублену
для тата — символ рідного дому,
трепетна надія на щось особисте
біля Карпової хати — одинока Марфа

Несказане лишилося несказаним!

Три зозулі

Три... (долі)

Три "туги", освячені любов'ю

Марфи Михайла Софії



Якось С. Ти хо лоз вда ло порівняв учи те ля із сон цем, за яким діти�со -
ня хи по вер та ють свої го ло ви. І те сон це, на моє пе ре ко нан ня, має зігріва -
ти, але не обпіка ти, вка зу ва ти шлях, але не зму шу ва ти ним іти, без ко рис -
ли во да ру ва ти світло, лю бов і до б ро. Це по чес но, але відповідаль но і
не лег ко. Впев не на, що той, хто бе ре участь у кон курсі "Учи тель ро ку", не -
за леж но від ре зуль та ту, є тим "сон цем". 

Са ме такі дум ки ви ни ка ють, ко ли про кру чую, мов кіноплівку, події
кон кур су "Учи тель ро ку — 2012". 

I етап: невідомість, зацікав лен ня, перші без сонні ночі, студіюван ня
знач ної кількості літе ра ту ри, пов'яза ної з ри то рич ною ком пе тентністю
(бо ж проб лем на ме то дич на те ма — "Фор му ван ня ри то рич ної ком пе -
тент ності учнів у кон тексті мов но�літе ра тур ної освіти"). 

II етап: удо с ко на лен ня ство ре но го, зно ву без сонні ночі, урок у
смт. Ро кит не, ей форія від утілен ня за думів, не рво ве очіку ван ня ре зуль -
татів, успіх, а він, як відо мо, на ди хає. 

III етап: цікаві знай ом ства, без меж на радість і за до во лен ня від ре -
зуль та ту, мож ливість по ба чи ти і по чу ти тих, ко го досі знав ли ше з фа хо -
вої літе ра ту ри, зо к ре ма М.І. Пен ти люк, го ло ву журі у номінації "Ук -
раїнська мо ва та літе ра ту ра", С.О. Ка ра ма на, го ло вно го ре дак то ра
жур на лу "Ук раїнська мо ва і літе ра ту ра в су часній школі". 

Інтри гою Кон кур су бу ло те, що учас ни ки, зна ю чи ви ди зав дань (во ни
за дек ла ро вані в По ло женні), не зна ли їх фор ми. До ве ло ся відмов ля ти ся
від за зда легідь підго тов ле них май стер�кла сів, пре зен тації досвіду і де мон стру ва ти вміння ви хо ди ти з не стан -
дарт них си ту ацій: пи са ти етюд, ство рю ва ти пре зен тацію за вка за ною те мою і за хи ща ти її. З од но го бо ку, не -
сподіва но і пси хо логічно важ ко, а з іншо го — об'єктив но і вмо ти во ва но, от же, пра виль но, то му що еру диція і
про фесійні якості справжньо го пе да го га про яв ля ють ся в йо го без по се редній діяль ності.

Журі, як і го дить ся, бу ло ви мог ли вим і прин ци по вим, про те відчу ва ла ся не ли ше су ворість, а й при яз не став -
лен ня до учас ників, по зи тив, ство рен ня си ту ації успіху.

Зла го дже ною і чіткою бу ла ор ганізація Кон кур су зав дя ки спільним зу сил лям пред став ників МОНМС Ук раїни,
УО РОДА, РОІППО: сподіва ю ся, всім учас ни кам, як і мені, за пам'ята ли ся пісні і люб'язність ди рек то ра Рівненсько -
го об лас но го ліцею�інтер на ту, на базі яко го відбу ва в ся Кон курс, смачні стра ви, яки ми при го ща ли го с по дарі, та
до пит ливі очі і щирі посмішки ліцеїстів.

І у членів журі, і в учас ників, впев не на, не за бутніми ли ши ли ся вра жен ня від ду хов но�просвітницько го цен т ру
Дулібії — Пе ре соп ниці, древ ньо го Ос т ро га, су час но го підприємства "Укрбур ш тин".

Влас не, про ор ганізацію Кон кур су, що про хо див у рідно му місті, якось не ли чить го во ри ти рівнянці, про те так
приємно бу ло чу ти відгу ки інших учас ників про щиру го с тинність та ува гу. Вдо ма, ка жуть, і стіни гріють. Ме не
зігріва ли не стіни, а підтрим ка рідних, друзів, ко лег, усь о го вчи тель ст ва міста. До хви лю вань до да в ся ве ли чез ний
тя гар відповідаль ності: хотіло ся гідно пре зен ту ва ти Рівнен щи ну. 

"Учи тель ро ку — 2012" за вер ши в ся. Що за ли ши ло ся після ньо го? Безліч спо гадів і безцінний досвід. Кон курс
про де мон стру вав не ли ше про фесійність і ком пе тентність учас ників, знан ня ме то ди ки і во лодіння су час ни ми
інфор маційни ми тех но логіями, а й ви я вив та пе ревірив ціле с пря мо ваність, ви т рим ку і си лу волі кож но го номінан -
та. Навіщо це потрібно? На це пи тан ня, на мою дум ку, ав то ри тет но відповість пе да гог і філо соф Джон Локк: "Ніхто
не знає си ли сво го ро зу му, си ли на по лег ли вості і ре гу ляр ної ста ран ності, до ки не ви п ро бу вав їх".

Ме та: досліди ти за дум ав то ра і шля хи йо го ре -
алізації у ро мані В. Підмо гиль но го "Місто", ося гну ти го -
ло вну дум ку тво ру, йо го проб ле ма ти ку, фор му ва ти
вміння до во ди ти логічність ар гу ментів; роз ви ва ти на -
вич ки по глиб ле но го аналізу тек с ту, ініціативність у ко -
мунікації, вміння ро би ти власні вис нов ки, спри я ти ви хо -
ван ню інте ре су до чи тан ня, філо софсько го світог ля ду

Тип уро ку: урок�досліджен ня
Об лад нан ня: пре зен тація до уро ку, карт ки

індивіду аль них цілей, таб лиці аналізу, міні�про ек ти учнів
Ме то ди та прий о ми: ме тод асоціацій, про ектів,

ев ри с тич на бесіда, проб лемні за пи тан ня, прий ом
"А я ду маю так…", "Блу кан ня тек с том", прий о ми дра -
мо гер ме не в ти ки
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Вчимося розуміти те, що написано,
і розуміти навіть те, що не написано

Текст і підтекст роману В. Підмогильного "Місто"

11 клас

Яся Якобчук,
учитель української мови та літератури

Рівне



Епіграф: Чи та ти тво ри мож на тро я ко: чи та ти і не
зро зуміти, чи та ти — і ро зуміти, чи та ти — і ро зуміти
навіть те, що не на пи са но.

Я.Кня жин

Хід уро ку

І. Мо ти ваційний етап
Ак ту алізація опор них знань
Про чи тай те твер д жен ня. Оберіть

те, яке ви мо же те по яс ни ти. Як ці фак ти
ха рак те ри зу ють В.Підмо гиль но го як
лю ди ну і як ви яв ля ють то го часні
суспільні про це си?

— Пер шу збірку оповідань дев'ят -
над ця тирічний ав тор на звав "Тво ри.
Том І".

— У двад цять років В.Підмо гиль -
ний пе ре клав з фран цузь кої ро ман
А.Фран са "Таїс", по дав до дру ку з
влас ною пе ред мо вою.

— Під час літе ра тур ної ди с кусії
1925—1927 років В.Підмо гиль ний
вис ло вив дум ку: "Підви щу ва ти рівень
ху дожніх ви мог у нашій літе ра турі — це
є пер ший крок на шля ху її роз вит ку".

— На Бай ко во му кла до вищі Києва
є мо ги ла сім'ї В.Підмо гиль но го. Ба -
рельєфи зо б ра жу ють три профілі:
жінки, чо ловіка, хлоп чи ка. Про те пись мен ни ка там не
по хо ва но.

— Ю.Смо лич так сха рак те ри зу вав пись мен ницьку
діяльність В.Підмо гиль но го: "Найбільш інте лек ту аль но
за глиб ле ний, ду шев но тон кий, найбільш інтелігент -
ний".

ІІ. Ціле виз на чен ня. Повідом лен ня ме ти уро ку
Бесіда. Як ви ро зумієте епіграф уро ку? 
Учи тель з'ясо вує, з якою ка те горєю чи тачів (в кон -

тексті вис ло ву Я.Кня жи на) учні се бе інден тифіку ють
після про чи тан ня ро ма ну В.Підмо гиль но го "Місто", і
про сить по зна чи ти один із варіантів на картці.

Відповідно до по зна че -
но го, у кож но го з учнів —
індивіду аль на ціль. 

Сло во вчи те ля. Як вам
відо мо з по пе ред ньо го уро -
ку, ро ман В.Підмо гиль но го
"Місто" після своєї по яви
вик ли кав ажіот аж і не од но -
знач ну оцінку кри тиків і чи -
тачів. Сьо годні ми маємо досліди ти, чо му мо лодь
20�х років за хоп лю ва ла ся тво ром, а що вик ли ка ло
обу рен ня у то го час них іде о логів, яку ме ту ста вив пе -
ред со бою ав тор, пи шу чи ро ман, і з'ясу ва ти, що ж на -
пи са но "між рядками". На прикінці уро ку ми сфор му -
люємо йо го те му.

ІІІ. По глиб ле не вив чен ня тек с ту
— Ев ри с тич на бесіда. Ро ман на зи вається

"Місто". Що ви яв ляє за го ло вок: те му чи го ло вну дум -
ку? Як би ви на зва ли твір?

Варіан ти відповідей учнів: "По шук", "Я і моя ци гар -
ка", "Во ро на в пір'ї па ви ча", "Се ло і лю ди", "Із ха ма

пан", "Ма ши на", "Провінціал у сто лиці", "Підко рен ня",
"Поцілу нок нічним во гням". Аналіз відповідей.

Вис но вок: у назві ро ма ну вда ло пе ре пле те но і те -
му, і го ло вну дум ку.

— Прий ом "А я ду маю так". Ро бо та з епігра фа ми
тво ру. Учні вис лов лю ють свої при пу щен ня, чо му ро ман

має два епігра фи. Аналізу ю чи
вислів із Тал му да, оди над ця -
ти�клас ни ки до хо дять вис нов ку:
в кожній лю дині є щось від тва ри -
ни та ян го ла, про те ли ше від неї
са мої за ле жить, що пе ре ва жить.
І тільки спо конвічна бо роть ба лю -
ди ни за чи с то ту своєї душі ро -
бить її подібною до ян го ла. 

Ко мен тар учи те ля. У праці
"По той бік до бра і зла" Ф.Ніцше,
на го ло шу ю чи на амбіва лентній
при роді осо би с тості, за зна чав:
"В лю дині тва ри на і тво рець
з'єднані воєди но: в лю дині є ма -
теріал, ула мок, гли на, бруд, без -
глуз дя, ха ос: але в лю дині та кож і
тво рець, вер ши тель, твердість
мо ло та, бо же с т вен ний гля дач і
сьо мий день..."

— Ме то дом асоціацій
аналізуємо дру гий епіграф.

Вис но вок учнів: аб со лют но вільною лю ди на не
мо же бу ти. В її житті є певні "кор до ни": людські сто сун -
ки, зо бов'язан ня, не обхідність пра цю ва ти, по тре би
тіла то що.

— "Блу кан ня тек с том". Уч ням про по нується
"по блу ка ти" сторінка ми ро ма ну і виз на чи ти, які сло ва
в ньо му по вто рю ють ся най частіше. Після про ве де но -
го досліджен ня учні дійшли вис нов ку: у ро мані
найбільш ужи ва ни ми є сло ва "ву ли ця", "я", "лю би ти",
"творчість", "кни га", "літе ра ту ра", "дум ка", "ко хан ня",
"пи са ти", що свідчить про гли бо кий пси хо логізм та
"інтелігентське" спря му ван ня ро ма ну.

Сло во вчи те ля. Літе ра ту роз навці ра дять
досліджу ва ти ху дожній твір у трьох ас пек тах, які де -
мон стру ють спо со би вик ла ду інфор мації

Ро бо та в гру пах
Пер ша гру па досліджує фак ту аль ну інфор мацію,

дру га — кон цеп ту аль ну, тре тя — підтек с то ву. Мож на
об'єдна ти учнів у гру пи за відповідя ми на етапі ціле -
ви�з на чен ня. 

Інструкція. Ре зуль та ти ро бо ти пер шої гру пи пре -
зен ту ють ся за до по мо гою прий о му "чарівна па лич ка".
Пе ре ка зав ши пев ний епізод, учень за влас ним ба жан -
ням чи за пев ний за зна че ний час пе ре дає "па лич ку"
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Прочитав і не зрозумів
Прочитав і зрозумів
Прочитав і зрозумів
навіть те, що не написано

Фактуальний Концептуальний Підтекстовий
Місце, час дії,
сюжет

Відображення
світогляду
автора, порушені
проблеми

Прихований зміст
твору, який
реалізується через
символи, інверсію,
інтонацію тощо

Свобода

ВІТЕР КОРДОН ГРОШІ

ДОБРОБУТ ПТАХ

ЛЕДАРСТВО В'ЯЗНИЦЯ



(а нею мо же бу ти і олівець, і руч ка) на ступ но му
оповіда чу. Дру га гру па, крім знан ня ав торсько го за ду -
му (а це ком по нент до маш ньо го зав дан ня по пе ред ньо -
го уро ку), де мон струє ри то ричні вміння. Ав то ром мо же
бу ти як постійна лю ди на, так і різні учні. Тре тя гру па
впи сує ре зуль та ти своїх досліджень до таб лиці, в якій
за по вне на пер ша ко лон ка. Зміст звуків і за пахів по яс -
ню ють у довільній формі.

Вис нов ки пер шої гру пи
Місце і час у творі яс кра во виз на чені. З пер ших

сторінок з бо ку Дніпра пе ред на ми по стає Київ. А далі
— опи си ву лиць, за вулків, парків, Дніпра, пляжів,
універ си те ту, ака демії, ба га ть ох істо рич них та архітек -
тур них пам'ят ників про мо ви с то свідчать про це.
В.Підмо гиль ний ста ран но зафіксу вав усе чарівне й
огид не, здо ро ве і гни ле, мо раль не й амо раль не в житті
на шої сто лиці 20�х років XX століття. У ро мані з над зви -
чай ною уважністю зафіксо ва но в ти по вих ри сах куль -
тур не, сту дентське, ака демічне й літе ра тур не жит тя ки -
ян і Києва. Відтво рені в лег ко му іронічно му плані
літе ра турні вечірки, що їх си с те ма тич но вла ш то ву ва ла
Культ комісія Місцев ко му ВУАН у малій залі Національ -
ної бібліот еки, по да на ха рак те ри с ти ка то го час них літе -
ра тур них уг ру по вань і тро хи шар жові об ра зи то го час -
них літе ра торів і кри тиків (на при клад, в об разі кри ти ка
Ми хай ла Світо за ро ва чи тач лег ко впізнає Ми ко лу Зе -
ро ва). Збірний тип по ета Ви горсько го дає ду же ба га то
для пізнан ня ду мок і на строїв то го час но го київсько го
літе ра тур но го Олімпу. Сю жет тво ру не склад ний. Це
історія пе ре бу ван ня в місті вихідця із се ла — Сте па на
Рад чен ка. Він із ніко му не відо мо го сільсько го хлоп ця
по сту по во ви би вається на вер ши ни літе ра тур ної сла -
ви. Цей "се люк з жа до бою не офіта пізнав до кінця всі
сту пені без глуз до го жит тя то го хви лю ю чо го ви ди ва,
що зветь ся містом". 

Вис нов ки дру гої гру пи
Ще у по пе ред ньо му творі, повісті "Тре тя ре во -

люція", В.Підмо гиль ний ву с та ми ста ро го ре во -
люціоне ра про го ло сив: "Людськість хи тається між ди -
кун ством і куль ту рою. А їх тре ба поєдна ти, а не
про ти с та ви ти!". Куль ту ра ж — це місто. По яс ню ю чи
за дум ро ма ну "Місто", ав тор за ува жив, що пра гне "по -
ка за ти лю дей і ідеї на шо го ча су в їхніх су тич ках і пе ре -
тво ренні". Та проб ле ми тво ру знач но ширші: 

— се ло і місто;
— до б ро і зло;
— про грес і ре г рес;
— освіта і не освіченість;
— шля хетність і не по рядність;
— лю бов і не на висть.

Вис нов ки тре тьої гру пи

МініDпро ек ти тре тьої гру пи

— Діалогічне ви раз не чи тан ня роз мо ви С.Рад -
чен ка з Ви горським про ща с тя.

Вис но вок: інто нація є за со бом уви раз нен ня
змісту.

Сло во вчи те ля. На об кла динці од но го з пер ших
ви дань "Міста" ху дож ник зо б ра жує ба га то по вер хові
бу дин ки, тру би за водів, що дим лять у не бо, не ве ликі
ліхтарі. По зи тив не розв'язан ня ак ту аль ної проб ле ми
"місто�се ло" — ось що хотіли ба чи ти кри ти ки на йо го
сторінках. Тоді як про заїка�гу маніста ціка ви ла на сам -
пе ред лю ди на. Але це вже те ма на шо го на ступ но го
уро ку.

А якою ж бу ла те ма цьо го уро ку? (Фор му лю ван ня
те ми уч ня ми, зістав лен ня з фор му лю ван ням учи те ля.)

ІV. Ре ф лек сив ноDоціню валь ний етап
БліцDан ке та
У чо му ж по ля гає го ло вна дум ка ро ма ну В.Підмо -

гиль но го "Місто"?
Після про чи тан ня тво ру у вас, на пев не, скла в ся

пор т рет міста. Чи до по вни в ся він сьо годні но ви ми вра -
жен ня ми? Яки ми?

V. До машнє зав дан ня
Пись мо во на ве с ти при кла ди (мож на у виг ляді ци -

тат) на ступ них па ра ле лей, що ви яв ля ють ся у ро мані
"Місто":

— при чи на�наслідок;

— подібності�відмінності;

— прав ди во�не прав ди во.
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Символи Значення
Київ Цивілізація. Вперше Київ відкрився

героєві з Дніпра як своєрідний "пуп
землі". Твір починається реченням:
"Здавалось, пливти нікуди."

Цигарка, тютюн Бажання бути "своїм" у місті
Помешкання Статус і благополуччя
Жінки Спосіб самоствердження
Капелюх Належність до світу письменства,

інтелігентність

Мають різну мету і символіку, проте із таких
дрібниць на рівні вражень (імпресіоністична

манера письма) складається цілісний портрет
МІСТА і його мешканців.

ПАРФУМИ

ЗАТХЛЕ ПОВІТРЯ 
В ПИВНИЦІ

ЗАПАХ ЦИГАРОК

ДЗЕНЬКІТ
ТРАМВАЇВ

МУЗИКА

ЛЮДСЬКИЙ ГАМІР
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Крас не сло во — зо ло тий ключ
На род на мудрість

Без по ва ги, без лю бові до рідно го сло ва 
не мо же бу ти ні всебічної людської ви хо ва ності, 

ні ду хов ної куль ту ри
В. Су хом линський

Ми жи ве мо у над зви чай но склад ний і ра зом з тим до -
ле нос ний час — час роз бу до ви не за леж ної ук раїнської
дер жа ви та відро джен ня національ них зви чаїв і тра дицій.
То му на су час но му етапі по ста ла по тре ба по�но во му гля -
ну ти на рідну мо ву як дер жав ну, яка надійно вхо дить у на -

ше жит тя. Ад же мо ва — не про сто зна ряд дя спілку ван ня.
Це щось знач но ва гоміше. Мо ва — це всі гли бинні пла с ти
ду хов но го жит тя на ро ду, йо го істо рич на пам'ять,
"найцінніше над бан ня століть..." (О. Гон чар). А ще на ша
мо ва — це без меж ний всесвіт на род ної твор чості, якій
люд ство да ло най ви щу оцінку.

У роз вит ку са мо бут ньої ук раїнської куль ту ри, скла до -
вою якої є рідна мо ва, ба га то ва жить рівень мов леннєво го
спілку ван ня, зо к ре ма куль ту ри ус но го і пи сем но го мов -
лен ня.

Куль ту ру мов лен ня спра вед ли во вва жа ють об лич чям
нації. Во на втілює най ти повіші ри си мов ної по ведінки лю -
ди ни в найрізно манітніших життєвих си ту аціях. Увібрав ши

Му д ра Бе ре ги ня національ но го ду ху
Пол тав щи на — мов при за бу та пісня,

Вже відзоріла в си ву да ли ну.
Мені ж су ди лось жи ти на Поліссі —

В краю азалій з сма ком по ли ну.
Віра За щи пас 

Знай ом тесь: За щи пас Віра Іванівна. Ще д ра по етич на ду ша з Пол тав -
щи ни, му д ра Бе ре ги ня національ но го ду ху жи то мирської мо лоді. Вчи тель
ук раїнської мо ви та літе ра ту ри за галь но освітньої шко ли І—ІІІ сту пенів № 28
м. Жи то ми ра, вчи тель�ме то дист, спеціаліст ви щої ка те горії. Віра Іванівна —
це про фесіонал ви со ко го рівня, справжній фахівець і май стер своєї спра ви.
Її са мо бутній та лант са мо ре алізується цілісно, оригіна льно і яс кра во.
Вчитель до ско на ло во лодіє ефек тив ни ми фор ма ми, ме то да ми ор ганізації
нав чаль но�ви хов но го про це су, за без пе чує ви со ку ре зуль та тивність і якість
своєї праці.

За хоп лен ня пред ме том, ви со ка ду ховність, чітка гро ма дянська по зиція
— ось го ловні грані осо би с тості цієї вчи тель ки. Ко ле ги вва жа ють Віру
Іванівну Бе ре ги нею національ но го ду ху, та ла но ви тим фор мот вор цем ду -

хов но го світу юних, му д рим на став ни ком мо лоді. На кож но му уроці вчи тель ка на ма гається за па ли ти ди тячі очі
во гнем твор чості й ук раїнської ідеї. Мак си маль но ви ко ри с то вує ви ховні мож ли вості нав чаль но го ма теріалу. 

Вчи тель�ук раїніст ви со ко не се рідне сло во, дбає про куль ту ру мов лен ня своїх ви хо ванців, твор чо співпра цює
не ли ше з уч ня ми, а й з їх бать ка ми у роз вит ку ду хов ної куль ту ри, ви хо ванні національ ної са мосвідо мості. На ма -
га ю чись ви хо ва ти кваліфіко ва них чи тачів, співпра цює з об лас ною юнацькою бібліот екою.

У душі по ете са, Віра Іванівна дбає про роз ви ток твор чих здібно с тей шко лярів, ве де ціка ву і змістов ну по за -
клас ну ро бо ту, ак тив но при лу ча ю чи до неї батьків. Си с те ма тич но про во дить літе ра турні ве чо ри, кон кур си, вікто -
ри ни, на ро доз навчі свя та. Особ ли ву ува гу приділяє ви хо ван ню учнів на прин ци пах на род ної пе да гогіки.

Віра Іванівна — осо бистість не зви чай на, її по етич не сло во всіх за ча ро вує, бен те жить, про бу джує. Май же
кож но му чле ну пе да гогічно го ко лек ти ву вчи тель ка по да ру ва ла свої вірші, май же ко жен шкільний захід оз ву че ний
її не по втор ни ми по етич ни ми ряд ка ми.

За слу го вує на ува гу ро бо та вчи тель ки з вив чен ня літе ра ту ри рідно го краю. Нею ство ре но один з най к ра щих
в об ласті кабінет мо ви й літе ра ту ри, зібра но ціка вий ди дак тич ний ма теріал.

Своїм досвідом ро бо ти Віра Іванівна охо че ділить ся не ли ше з ко ле га ми шко ли, в якій пра цює, а й з вчи те ля -
ми міста, об ласті. Підго ту ва ла ма теріал до об лас ної на уко во�прак тич ної кон фе ренції "Шля хи вдо с ко на лен ня
мов ної ком пе тенції су час но го пе да го га" (бе ре зень 2008 р).

За щи пас В. І. відзна чається твор чим не спо коєм, відданістю справі просвіти, пе да гогічним так том,
відповідальністю за до ру че ну спра ву, щирістю у взаєми нах із людь ми, то му її по ва жа ють і люб лять у ко лек тиві.

В травні 2012 ро ку Віра Іванівна свят ку ва ти ме свій 70�літній ювілей. Вітаємо до ро гу ювіляр ку та ба жаємо здо -
ров'я, ра дості, ще д рот зем них, сон ця в зеніті. Мно гая, мно гая літа! 

OАА тт ее сс тт аа цц іі яя   ——   кк рр оо кк   дд оо   мм аа йй сс тт ее рр нн оо сс тт іі

Шляхи вдосконалення мовної культури 
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давні тра диції, зви чаєві при пи си, мов на куль ту ра ук раїнців
впли ває на усе жит тя як кож ної осо би с тості, так і на ро ду в
ціло му. Ово лодіння ви со кою мов ною куль ту рою є пе ре -
д�умо вою ба гат ства внутрішньо го світу лю ди ни, ба ро ме т -
ром ду хов ної зрілості нації.

Мо ва — на ша своєрідна візит на карт ка. Відповідно до
то го, як лю ди на го во рить, мож на виз на чи ти її інте лек ту -
аль ний рівень і твор чий по тенціал. Зга дай мо мудрість Со -
кра та : "За го во ри, щоб я те бе по ба чив".

Щоб за до воль ни ти всі по тре би суспільства, літе ра -
тур на мо ва по вин на бу ти ви со ко ор ганізо ва ною: ма ти
унор мо ва ний слов ник, за галь нов жи вані й упо ряд ко вані
гра ма тичні пра ви ла, ус та ле ну ви мо ву і пра во пис, які є
обов'яз ко ви ми для всіх, хто нею ко ри с тується. Літе ра тур -
на мо ва — не оцінен ний скарб на ро ду, і ста ви тись до неї
тре ба уваж но, дбай ли во, так, як ста ви ли ся кла си ки на шої
літе ра ту ри, ви датні гро мадські діячі.

Що ж ми ро зуміємо під по нят тям "куль ту ра мо ви"? У чо -
му по ля гає справді ви со ка мов на куль ту ра? На сам пе ред, у
без до ган но му ко ри с ту ванні лек сич ни ми і гра ма тич ни ми
нор ма ми літе ра тур ної мо ви, у пра вильній ви мові слів і вжи -
ванні нор ма тив них на го лосів у сло вах. Про те ви со ка куль ту -
ра мо ви — це не тільки знан ня вла с ти вих мові за ко номірно -
с тей, пев ний іде ал мо ви, який існує в нашій свідо мості і
про яв ляє се бе в тво рах кла сич ної літе ра ту ри. Це в пер шу
чер гу уміння ак тив но ко ри с ту ва ти ся на бу ти ми знан ня ми.

То му го ло вним зав дан ням мов ної освіти по вин но ста -
ти ви хо ван ня куль ту ри, фор му ван ня інте лек ту, а та кож
роз ви ток мов леннєвих здібно с тей ди ти ни в про цесі
розв'язан ня нею життєвих проб лем.

Че рез де сят ки ре форм прой шла на ша шко ла. Інши ми
ста ли нав чальні пла ни, вве де но но ву си с те му кон т ро лю й
оціню ван ня знань, в освітньо му про цесі ви ко ри с то ву ють -
ся осо бистісно зорієнто вані інно ваційні пе да гогічні тех но -
логії. Але вчи тель і сло во ролі своєї не зміню ва ли: їм на ле -
жить вчи ти і ви хо ву ва ти.

"Сло во вчи те ля — нічим не замінний інстру мент впли -
ву на ду шу ви хо ван ця. Ми с тец тво ви хо ва те ля вклю чає на -
сам пе ред ми с тец тво го во ри ти, звер та ти ся до людсько го
сер ця", — пи сав В.О. Су хом линський.

Учи тель по ви нен вміти так вик ла да ти свій пред мет,
щоб нав чан ня бу ло радісною твор чою пра цею. Мо ва на -
ро ду має всі не обхідні за со би, щоб оз бро ю ва ти знан ня ми,
тво ри ти до б ро. Її тре ба по ва жа ти, не за леж но від фа ху.
Куль ту ра мов лен ня і куль ту ра дум ки вчи те ля — за по ру ка
знань та умінь учнів: кон крет ний за кон чи пра ви ло учень,
мож ли во, ко лись і за бу де, але як що він нав чи в ся мис ли ти
й вис лов лю ва ти свої дум ки за со ба ми мо ви, то зав жди
відно вить за бу те і здо бу де нові знан ня. Ав тор бро шу ри
"Нав чи ме не, вчи те лю, роз мов ля ти", кан ди дат філо -
логічних на ук Надія Ба бич спро бу ва ла ок рес ли ти оз на ки
вчи тельсько го мов лен ня, ско ри с тав шись по ра да ми
ви�знач них прак тиків. На ве ду де які з цих оз нак:

1. На ма гай ся го во ри ти ко рот ко. Щоб ро зум слух ня ний
відра зу ж ро зумів сло ва і зберігав їх у пам'яті пра виль но
(Го рацій).

2. Ве ли ка різни ця го во ри ти са мо му чи спо ну ка ти до
роз мо ви інших. Ос таннє — ми с тец тво справжньо го вчи те ля
(А. Дісте верг).

3. Не все, що лю бить учи тель, до ступ не дітям, але все,
що він дає їм, він по ви нен лю би ти сам (П. Блонський).

4. При щеп лю ю чи дітям лю бов до мо ви, ми при щеп -
люємо їм лю бов до скарбів куль ту ри на шо го на ро ду
(О. Ле ва да).

От же, ла конізм, ба гат ство й пе ре кон ливість фактів
(ілю с т рацій), уміння спо ну ка ти уч ня до роз мо ви і та лант
вис лу ха ти; точність і до ступність, жвавість і натхненність,
щирість і про сто та вик ла ду, пе ре кон ливість, ви со кий
рівень куль ту ри мов лен ня — ось що та ке мо ва вчи те ля.

Суспільство по тре бує сьо годні лю дей твор чо мис ля -
чих, з оригіна льни ми іде я ми, лю дей, здат них не стан дарт -
но розв'язу ва ти будь�які зав дан ня. Мов на освіта без по се -
ред ньо пов'яза на з роз вит ком мис лен ня, ад же дум ка й

мо ва не ли ше поєднані в за род ку: во ни йдуть у парі з
людською діяльністю. Мо ва шліфує, кар бує дум ку, а
оригіна льна дум ка зав жди дістає виз нан ня, ко ли во на
втіле на в до ско на ло му, інфор ма тив но по вноцінно му, пе -
ре кон ли во му слові. Сфор мо ва на в ди тинстві та юності
мов на куль ту ра спри я ти ме в по даль шо му житті куль турі
суспільно го й осо бистісно го спілку ван ня.

Школі на ле жить ос нов на роль у фор му ванні май бутніх
ак тив них творців но во го жит тя в Ук раїні, у ви хо ванні
національ но свідо мих, са мовідда них гро ма дян, уваж них
до політич ної діяль ності й куль ту ри. Кон че потрібно, щоб в
Ук раїні всі її гро ма дя ни до ско на ло во лоділи дер жав ною
мо вою, куль ту рою ве ден ня по леміки, ди с кусій, уміли
стилістич но гра мот но вис лов лю ва ти свої дум ки.

Відповідальність за успішне ово лодіння уч ня ми куль -
ту рою ус но го й пи сем но го мов лен ня, міцних ор фо -
графічних і пунк ту аційних на ви чок по кла дається на вчи -
телів усіх пред метів. До дер жан ня мов но го ре жи му
по вин но ста ти за ко ном на уро ках і в по за класній ро боті.

Най ширші мож ли вості зба га чен ня учнів ак тив ним за -
па сом мов них за собів ви ра жен ня дум ки, фор му ван ня
національ но свідо мої, ду хов но ба га тої осо би с тості на да -
ють уро ки рідної мо ви. Цьо му сприяє соціокуль тур на
змісто ва лінія про грам, яка ре алізується че рез підбір
текстів, що інфор му ють про Ук раїну, її історію, зви чаї та
тра диції на шо го на ро ду, че рез впра ви та зав дан ня з ви -
хов ним спря му ван ням.

Фраг мент дик тан ту
Пле кай мо мо ву!
Усе жит тя на ше пов'яза не з мо вою. Зав жди ми шу -

каємо най точнішо го для ду мок або по чуттів сло ва. Мож -
ли вості на шо го пізнан ня без межні. І не ви черпні мож ли -
вості роз вит ку мо ви. То му постійно потрібно піклу ва ти ся
про здо ров'я на шо го сло ва.

Олесь Гон чар у твор чо му за ми лу ванні рідною мо вою
за зна чав: "У виг ляді мо ви при ро дою да но лю дині ве ли кий
скарб. Не тільки ко ри с ту ва ти ся ним, рідним сло вом, але й
натхнен но ро с ти ти, оберіга ти коріння й леліяти йо го цвіт —
ось тоді во но й бу де за паш ним та співу чим, спов не ним
му зи ки й ча ру, життєвої прав ди вості й по етич ності".
Підійти най ближ че до таїни істи ни за до по мо гою сло ва,
як най точніше з'єдна ти дум ку зі сло вом — спра ва не лег ка.
Во на ви ма гає чи ма ло зу силь, мук по шу ку потрібно го мов -
но го за со бу. Куль ту ра мо ви на ро джує куль ту ру дум ки. Це
сто сується не тільки та ких ви со ких ми с тецьких сфер, як
ху дож ня літе ра ту ра, а й усіх різно видів на шо го мов лен ня.
Тож пле кай мо мо ву!

Ду же ко рис ним ви дом ро бо ти з роз вит ку мов лен ня є
пе ред ба чені про гра мою різно манітні пе ре ка зи текстів, зо -
к ре ма про чи та них са ми ми уч ня ми, які мо жуть ви ко ну ва ти -
ся не тільки в класі, але й вдо ма.

Чу до вим лек сич ним ма теріалом на уро ках рідної мо ви
є фоль к лор, зо к ре ма прислів'я та при каз ки. Їх куль тур на й
ху дож ня цінність над зви чай но ви со ка. Відшліфо вані ча -
сом, ці зо лоті кру пин ки на род но го жит тя ста ли дже ре лом
вітчиз ня ної та все людської куль ту ри.

Ви ди ро бо ти за фоль к лор ни ми зраз ка ми:
— на пи са ти твір�роз дум за прислів'ям: "Щи ре сло во,

до бре діло ду шу й сер це обігріло";
— на пи са ти твір за да ним по чат ком: "А вже вес на, а

вже крас на, із стріх во да кап ле...";
— скла с ти вітан ня з на го ди свя та в дусі на род них

віншу вань.
На леж не місце на кож но му уроці по вин на посіда ти

слов ни ко ва ро бо та, тре ба постійно знай о ми ти шко лярів з
но ви ми терміна ми, щоб сфор му ва ти осо бистість, здат ну
вільно во лодіти мо вою, влуч но вис лов лю ва ти ся, чітко
фор му лю ва ти свою дум ку. Цьо му, зо к ре ма, підпо ряд ко ва -
на і ро бо та над лек сич ним зна чен ням слів, і роз г ляд сло -
вот во ру імен ників, прик мет ників, дієслів та прислівників, і
обов'яз ко ве оз най ом лен ня з особ ли во с тя ми вжи ван ня
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різних форм сло ва, служ бо вих ча с тин мо ви, видів ре чен -
ня, і постійна ува га до фра зео логії.

Зба га чен ня слов ни ко во го за па су учнів особ ли во інтен -
сив но має відбу ва ти ся на уро ках літе ра ту ри, зо к ре ма під
час оп ра цю ван ня ху дожніх творів, при свя че них ми ну ло му
Ук раїни, де ми маємо цілі пла с ти істо ризмів, ар хаїзмів,
діалек тизмів. Над зви чай ний ма теріал для фор му ван ня
національ ної са мосвідо мості, пле кан ня мов ної куль ту ри да -
ють ху дожні тво ри. Зга дай мо вірш М. Рильсько го "Мо ва".
Це ж справжній гімн мові рідно го на ро ду, такій ба гатій,
щедрій, ми лоз вучній. Гор та ю чи сторінки п'єси М.Куліша
"Ми на Ма зай ло", ми про ни каємось проб ле ма ми чи с то ти і
роз вит ку ук раїнської мо ви, по чи наємо ре тельніше при слу -
ха ти ся до зву чан ня слів, вни ка ти в їх по таємний зміст. Чи та -
ю чи ро ман Оле ся Гон ча ра "Со бор", ми ра зом з ав то ром за -
су джуємо лю дей, що нех ту ють рідною мо вою, і ра зом з тим
за хоп люємось ви со кою кра сою ху дож ньо го сти лю пись -
мен ни ка. При лу ча ю чись ро зу мом і сер цем до ди восвіту
крас но го пись мен ства, шко лярі вби ра ють у се бе чарівність
і гли би ну рідної мо ви, пе ре ко ну ють ся у то му, що во на у всі
віки бу ла зо ло тим обе ре гом ду хов ності на шо го на ро ду.

От же, щоб ма ти ви со ку куль ту ру мо ви, потрібно вміти
ко ри с ту ва ти ся мов ни ми ба гат ства ми су час ності і тією
спад щи ною, яка скла лась віка ми і втіли лась у кра щих
зраз ках ху дожніх, на уко вих і публіци с тич них творів.

Відро джен ня на шої куль ту ри не мож на уя ви ти без
вдум ли во го вив чен ня мов леннєво го ети ке ту, що йо го
ви�п ле кав геній на ро ду впро довж століть.

З цьо го по гля ду над зви чай но ко рис ним і своєчас ним
є вве ден ня у шкільний курс вив чен ня мо ви інте г ро ва но го
спец кур су "Куль ту ра мов лен ня". Як уро ки ук раїнської мо -
ви та літе ра ту ри, так і фа куль та тивні за нят тя ма ють до по -
мог ти ви пуск ни кам увійти у світ до рос ло го жит тя, ве ли кої
на уки, політи ки, бізне су, ми с тец тва, відкри ти мож ли вості
ут вер ди ти ся у су час но му склад но му житті.

Для ви хо ван ня мов леннєвої куль ту ри учнів важ ливі й

такі вміння, як уваж не слу хан ня та ро зуміння мо ви вчи те -
ля, то ва ришів, уміння ста ви ти за пи тан ня, бра ти участь в
об го во ренні проб лем та ін. То му в кож ний школі по винні
пра цю ва ти гурт ки знавців рідно го сло ва. Без пе реч но, для
лінгвістич них за нять учи телі�сло вес ни ки ма ють до би ра ти
ви со ко ху дожні по етичні, дра ма тичні та про зові тво ри.

Без сумніву, куль ту ра пись ма виз на чається як за галь -
ною куль ту рою суспільства, так і куль ту рою кож но го йо го
чле на зо к ре ма. Зви чай но, все, що сто сується куль ту ри ус -
но го мов леннєво го спілку ван ня в різних сфе рах
життєдіяль ності лю ди ни (ви мо ги пра виль ності, точ ності,
логічності, до реч ності, ба гат ства, чи с то ти, ети ки і ес те ти -
ки мов лен ня), має про екцію і на пи сем ну фор му мов лен -
ня. Пи шу чи, зав жди тре ба пам'ята ти про май бут ньо го чи -
та ча. То му ви разність пись ма, чіткість літер, аку ратність
(охайність тек с ту) му сять бу ти за ко ном.

Бо роть ба за ви со ку мов ну куль ту ру — це підне сен ня
куль ту ри усь о го на шо го бут тя. Дба ти за очи щен ня мо ви від
уся ко го засмічен ня й за даль ше підне сен ня її рівня — це
обов'язок усіх гро ма дян Ук раїни. Пра виль но й чи с то го во -
ри ти своєю мо вою мо же ко жен, аби тільки бу ло ба жан ня.

"Усу ну ти де фор мацію мо ви, очи с ти ти її від спот во рень,
по вер ну ти нашій мові справжню на род ну кра су — це спра ва
честі всіх нас, і стар ших, і мо лод ших, це при род ний
обов'язок кож но го пе ред не за леж ною, вільною Ук раїною.
Ад же мо вою нації по зна чається мо раль не здо ров'я лю ди ни,
йо го роз ви неність, куль турність..." (О.Гон чар)

Літе ра ту ра
1. Ба бич Н. Ос но ви куль ту ри мов лен ня. — Львів: Світ, 1990.
2. Кли мо ва К. Я. Ос но ви куль ту ри і техніки мов лен ня. —

К.: Ліра, 2007.
3. Ко бець Д., При ходь ко І. Мов леннєва діяльність на уро -

ках ук раїнської мо ви. — Тер нопіль, 2005.
4. Пен ти люк М. Куль ту ра мо ви і стилісти ка. — К.: Ве жа,

2007.
5. Са гач Г. Зо ло тослів. — К.: Рай ду га, 1993.

Те ма: Ми ко ла Во ро ний. "Євшан�зілля". Літо пис на ос -
но ва тво ру. Особ ли вості по бу до ви по еми М. Во ро но го.

Ме та: оз най о ми ти учнів з життєвим та твор чим шля -
хом Ми ко ли Во ро но го, з'ясу ва ти ідей но�ху дожній зміст
по еми "Євшан�зілля", роз кри ти літо пис ну ос но ву тво ру,
виз на чи ти роль епігра фа, особ ли вості по бу до ви по еми;
на ма теріалі уро ку по гли би ти патріот ичні по чут тя дітей,
фор му ва ти у них національ ну са мосвідомість, істо рич ну
пам'ять, спо ну ка ти за мис ли тись над влас ним ро до во дом;
роз ви ва ти на вич ки ви раз но го мов лен ня, аналізу по етич -
но го тво ру, творчі здібності, інте ре си, на хи ли; вчи ти вось -
ми клас ників ілю с т ру ва ти свої дум ки ряд ка ми тек с ту, ро -
би ти власні вис нов ки та уза галь нен ня.

Об лад нан ня: пор т рет Ми ко ли Во ро но го; те ма тич на
добірка "Жит тя і творчість М. Во ро но го"; тво ри пись мен -
ни ка; ма люн ки та ілю с т рації учнів до тво ру М. Во ро но го
"Євшан�зілля"; кар та "На шо го цвіту — по біло му світу";
таб ли ця "Чер во не — то лю бов, а чор не — то жур ба" (два
ко ль о ри життєво го шля ху по ета); добірка ху дож ньої та на -
уко во�по пу ляр ної літе ра ту ри за те мою.

Ви пе ре джаль не зав дан ня
1. Про чи та ти по ему, вив чи ти урив ки з неї на пам'ять,

оз най о ми ти ся з інши ми тво ра ми (за влас ним ба жан ням).
2. Ство ри ти ма люн ки, ілю с т рації, кар ту "На шо го цвіту

— по біло му світу".
3. Підго ту ва ти роз повідь "Два ко ль о ри життєво го

шля ху по ета".

Перебіг уроку

1. Ор ганізація кла су
По етич на хви лин ка. Дек ла мація уривків по езії Я. Сла -

ву ти ча "Про лог", "Епілог".

2. Ого ло шен ня те ми і ме ти уро ку
Сло во вчи те ля. Хто ж ми є? Чиїх батьків діти?
Хто по вер тається із за бут тя в без смер тя? На зве мо їх

свя щенні іме на.
(Мар ко Во ро ний, Євген Плуж ник, Ми ко ла Куліш, Олег

Оль жич, Ва силь Чу мак, Дми т ро За гул, Ва силь Стус, Ми -
хай ло Драй5Хма ра.)

Вчи тель. І се ред них — Ми ко ла Кіндра то вич Во ро ний.
З'ясу ва ти, хто ж він та кий, яким був йо го життєпис,

який життєвий под виг він здійснив, які іде а ли підніс у
своєму най к ра що му творі "Євшан�зілля" — це і є ме тою на -
шої роз мо ви на уроці. Під час уро ку ми ра зом роз криємо
ідей но�ху дожній зміст по еми "Євшан�зілля", виз на чи мо
роль епігра фа, ху дожні особ ли вості по бу до ви тво ру. Я пе -
ре ко на на, що ко жен з вас за мис лить ся над історією рідної
Ук раїни, над влас ним ро до во дом. Ра зом з тим ви закріпи -
те на вич ки ви раз но го чи тан ня та аналізу по етич но го тво ру,
ви я ви те свої здібності, інте ре си та на хи ли.

(Ти хо зву чить ме лодія пісні на сло ва Б. Леп ко го
"Журавлі".)

Вчи тель (на фоні ме лодії). Життєвий шлях по ета про -
ни за ний дво ма ко льора ми: чер во ним і чор ним, світлим і
тем ним. То му своєрідним епігра фом до уро ку не хай ста -
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нуть по етичні ряд ки Д. Пав лич ка: "Два ко ль о ри мої, два
ко ль о ри, Чер во не — то лю бов, а чор не — то жур ба".

3. Із роз повіддю про жит тя по ета ви с ту па ють дві
уче ниці.

(Пер ша з них одя гне на в світле (чер во не) вбран ня,
дру га — в тем не (чор не). На столі пе ред пер шою уче ни -
цею сто ять тро ян ди та ка ли на. У своїй роз повіді во на на -
го ло шує на то му, що радістю в житті по ета бу ли ди тячі ро -
ки, спілку ван ня з бать ка ми, ро ки нав чан ня, пра ця в те атрі,
літе ра тур на творчість. На дру го му столі пе ред оповіда чем
— ко лючі гілки тер ну, що сим волізу ють всі жа хи, які пе ре -
жив цей вірний син Ук раїни під час сталінських ре п ресій,
арештів, ув'яз нен ня та розстрілу.)

Вчи тель. Світлі і темні ко ль о ри пе ре пле ли ся й у
віршах Ми ко ли Во ро но го. Про чи тай те їх.

(Учні дек ла му ють по езії "За Ук раїну!", "Ти не моя!",
"Кра са".)

Вчи тель. Най к ра щим тво ром пись мен ни ка є по ема
"Євшан�зілля". Сю жет до на пи сан ня навіяв Га лицько�Во -
линський літо пис, в яко му зберег ла ся фоль к лор на ле ген -
да про чарівну си лу сте по во го зілля — євша ну.

Звернімо ся до Іпатсько го літо пи су. По слу хай мо на -
шо го "істо ри ка�літо пис ця".

(Учень за чи тує за літо пи сом епізо ди ге роїчно го
оповідан ня про юність по ло вецько го ха на От ро ка, лю бов
до Батьківщи ни яко го про яви ла ся під впли вом
євшан5зілля.)

Вчи тель. А те пер ми про чи таємо по ему "Євшан�зілля".
Звер таю ва шу ува гу на те, у тексті бу дуть зустріча ти ся

не знай омі сло ва. У нас є "мо воз на вець�лек си ко граф".
Вона по яс нить зна чен ня не знай о мих слів. (Слов ни ко ва
ро бо та).

(Учні чи та ють по ему, ок ремі епізо ди зву чать у грам за -
писі.)

4. Бесіда з уч ня ми
1. Яке вра жен ня спра ви ла на вас по ема?
2. Що у творі заціка ви ло, схви лю ва ло? Який епізод

найбільше вра зив?
3. Які ге рої діють у творі? Не хай по ста нуть во ни пе ред

на ми із своїми дум ка ми і по чут тя ми.
(Учні на зи ва ють пер со нажів тво ру, чи та ють на пам'ять

ряд ки, у яких відби то по гля ди, дум ки: 1) хансько го си на;
2) по ло вецько го ха на; 3) гуд ця.)

Вчи тель про дов жує бесіду з уч ня ми:
1. Виділіть у про лозі ряд ки, в яких ав тор вис лов лює

надію, що ук раїнці, збай дужілі до рідно го краю, мо жуть ще
по вер ну ти ся в ло но своєї нації, вив чи ти мо ву.

2. Чим ви по яс ни те ту об ста ви ну, що ханський син чу -
жий край та йо го зви чаї став "за рідні ува жа ти"?

3. Пе ре чи тай те стро фи, в яких го во рить ся про ха на;
знайдіть сло ва й вис ло ви, що пе ре да ють му ки оси ротіло -
го бать ка.

4. Чо му хан про сить са ме гуд ця по вер ну ти йо му си на?
5. Зверніть ува гу на те, як у по емі — творі ху дож ньо му

— роз повідається про три ва лий шлях гуд ця до Києва.
Знайдіть ці ряд ки.

6. Пе ре чи тай те стро фи, в яких йдеть ся про пісні гуд -
ця. Вслу хай тесь у ці ряд ки. Уваж но про слу хай те спів про
зви тя гу по ловців. Як він зву чить? А як зву чить "спів на род -
ний, ко ли с ко вий"?

7. Чо му, на ва шу дум ку, ханський син за ли ши в ся бай -
ду жим і до роз повіді про го ре бать ка, і до пісень?

8. Чим ви по яс ни те бур х ли ву ре акцію мо ло до го по -
лов ця на па хощі євшан�зілля? До бо ром яких слів у по емі
відтво ре но різку зміну в на строї юна ка? Пе ре чи тай те цю
стро фу.

9. Уявіть, які кар ти ни по ста ли за асоціацією пе ред ду -
хов ним зо ром хансько го си на. Яку ілю с т рацію мож на на -
ма лю ва ти до цих строф?

10. Зіста в те епіграф до по еми з вис лов лю ван ням
юна ка. Що в них спільне? Яка го ло вна дум ка цьо го тво ру? 

11. Пе ре чи тай те епілог. Роз кажіть про гіркі роз ду ми й
тяжкі пе ре жи ван ня по ета. Вжи вай те при цьо му сло ва й
вис ло ви з тек с ту. 

11. Які роз ду ми й по чут тя збу ди ла у вас ця по ема? 
12. Про чи тай те по да ний ниж че ури вок з Іпатсько го

літо пи су. По ясніть, що в ньо му є спільно го з по емою. Що
відмінне? Чим це по яс нюється?

13. Як ста вить ся ав тор до сво го на ро ду? 
14. Виз нач те, якою є го ло вна дум ка тво ру.
15. Які кар ти ни ми ба чи мо, уяв ляємо, ко ли чи таємо

по ему? 
16. Зав дя ки чо му ав тор до ся гнув ве ли кої на пру же -

ності сю же ту? 
17. Гор та ю чи сторінки по еми, ми ви раз но уяв ляємо

зо б ра жу ва не жит тя. За до по мо гою яких ху дожніх за собів
ав тор до ся гнув та кої ви со кої май стер ності у зма лю ванні
дійсності?

(Вчи тель про по нує уч ням за пи са ти тро пи в зо ши ти.
Учні за пи су ють, а потім на зи ва ють най к ращі, на їх

дум ку, епіте ти, порівнян ня, ме та фо ри, ри то ричні за пи тан -
ня, ана фо ри, ан ти те зи, інверсію, гіпер бо ли, виз на ча ють
віршо ва ний розмір тво ру (чо ти ри с топ ний хо рей).

Вчи тель. По ема "Євшан�зілля" має та ку бу до ву: про -
лог, ос нов на ча с ти на, епілог. Наш "літе ра ту роз на вець"
дасть виз на чен ня цих літе ратур них термінів.

(Ви с туп уч ня5"літе ра ту роз нав ця").
Вчи тель. Виз нач те в по емі про лог, ос нов ну ча с ти ну,

епіграф. А те пер роз г ля не мо ма люн ки, які ство ри ли наші
юні ху дож ни ки до по еми. Про по ную на шо му "ми с тец -
тво�з нав цю" (йо го роль ви ко нує один із вось ми клас ників)
оціни ти творчі ро бо ти.

(Оціню ван ня ма люнків5ілю с т рацій).

Вчи тель. Який ми мо же мо зро би ти вис но вок, про -
аналізу вав ши по ему "Євшан�зілля"?

(Учні вис лов лю ють свої су джен ня, на го ло шу ю чи при
цьо му на ролі епігра фа. На дум ку дітей, Ми ко ла Во ро ний —
ве ли кий май стер сло ва, лю ди на, яка про тя гом усь о го жит -
тя уболіва ла за до лю своєї рідної землі. Най го ловніше, що
хотів ав тор ска за ти чи та чеві, вис лов ле но в епіграфі.

Да луч че есть на сво ей зем ли ко с тю ле чи,
Ине ли на чю же слав ну бы ти. (Літо пис, за Іпатським

спи с ком)
Не мож на жи ти без Вітчиз ни, не мож на жи ти без

батьків, не мож на бу ти ман кур та ми. Кра ще рідної землі
не ма ніде).

Вчи тель. Вив ча ю чи історію та гео графію, ху дож ню
літе ра ту ру, ви уже довіда лись про те, що у наш час ба га то
ук раїнців жи вуть за ме жа ми Ук раїни. По глянь мо на кар ту і
пе ре ко най мо ся: скільки на шо го цвіту по всьо му світу! Чо -
му так скла лась їхня до ля? Що ви знаєте про це?

(По яс нен ня слів "діас по ра", "еміграція". Учні роб лять
повідом лен ня про жит тя на ших співвітчиз ників за кор до -
ном, про Всесвітній фо рум ук раїнців у Києві. Зо к ре ма,
діти на го ло шу ють на то му, що більшість пред став ників
діас по ри не за бу ва ють своєї мо ви, пам'ята ють рідну
Україну, ба га то хто з них пи ше тво ри ук раїнською мо вою).

Повідо мив ши уч ням до машнє зав дан ня (скла с ти
ус ний відгук про по ему, вив чи ти епілог тво ру на -
пам'ять), вчи тель ро бить уза галь нен ня:

От же, по ема "Євшан�зілля" — гли бо ко патріот ич ний
твір, що фор мує національ ну свідомість, бу дить істо рич ну
пам'ять. Зав жди, у всі ча си і для всіх на родів бу дуть віщи -
ми сло ва:

Кра ще в ріднім краї милім
По ляг ти кістьми, ско на ти, 
Ніж в землі чужій, во рожій
В славі й шані про бу ва ти.
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Інте рес до ле ген дар ної ук раїнки Рок со ла ни не
вщу хає, що ствер д жує звер нен ня до цієї те ми істо риків,
пись мен ників, ком по зи торів. Ма теріали ба га ть ох на уко -
вих кон фе ренцій, у ході яких об го во рю ва в ся вплив цієї
жінки на хід істо рич но го роз вит ку Ту реч чи ни, її рідної Ук -
раїни, в чер го вий раз по вер та ють нас у ча си все силь ної
Хур рем. 

Рок со ла на за ли ши ла по собі яс кра вий слід в історії
най мо гутнішої тоді Ос манської імперії, во на бу ла діяль -
ною співпра ви тель кою сул та на. На її честь у Стам булi на -
зва на ве ли ка міська дільни ця, на якій до те пер сто ять збу -
до вані за на ка зом Рок со ла ни ме четь, при ту лок для убо гих
та лікар ня — до речі, на мiсцi Ав рет�ба за ру, ще од но го то -
го час но го невільни чо го рин ку. Зре ш тою, жод на інша жiнка
в Ос манськiй iмперiї не удо с тоїла ся бу ти по хо ва ною в ок -
ре мо му мав зо леї, який до те пер ви сочіє у Стам булi по руч
iз мав зо леєм Су лей ма на Пиш но го. Що п рав да, відвіди ни
мiсця, де по ко ять ся ос тан ки Рок со ла ни, для євро пейців,
ка жуть, чо мусь за бо ро нені [7].

Про сул тан шу Хур рем на пи са но декілька ро манів, де -
сят ки істо рич них досліджень на різних мо вах, у яких во на
нерідко зо б ра жується як жор сто ка зло чин ни ця. Про Рок со -
ла ну та кож пи са ли й італійські дип ло ма ти, що бу ли при ту -
рецько му дворі. Зга ду вав про відо му ук раїнку й Вольт ер [1].

Гли бо кий зна вець історії За поріжжя про фе сор Дми т -
ро Явор ницький по до ро жу вав сліда ми за по рожців, по бу -
вав у Ту реч чині, Ірані, Па ле с тині, в Стам булі відвідав мо ги -
лу Рок со ля ни. Для ньо го ге роїня на род ної ду ми про
Ма ру сю Бо гус лав ку — це Рок со ля на.

В Ук раїні про Рок со ла ну на пи сані такі тво ри ми с тец -
тва: ро ман Пав ла За гре бель но го "Рок со ла на", опе ра Де -
ни са Січинсько го "Рок со ля на" (у 1907 р. ав тор от ри мав на
неї за мов лен ня й про тя гом 1908—1909 рр. пи сав її у Лап -
шині під Бе ре жа на ми, лібре то опе ри на пи сав В. Лу цик, а
ди ри гу вав на прем'єрі М. Ко сак), повісті Оси па На за ру ка
("Рок со ля на", 1930), Сергія Пла чин ди і Юрія Колесни чен ка
("Не опа ли ма ку пи на", 1968), дра ма Г. Яки мо ви ча (1869) та
ро ман Ми ко ли Ла зорсько го "Сте по ва Квітка" (1965),
студія І. Книш "Імпе ра торська кар'єра Ана с тазії
Лісовської", опубліко ва на в жур налі "Відгу ки ча су" (1972),
а та кож відзня то серіал "Рок со ла на" (1997) з Оль гою
Сумською в го ловній ролі [3]. У 2009 р. Дми т ро Акімов
ство рив дво акт ний ба лет "Рок со ла на". А Д. Кре мень і
Т. Яро ва на пи са ли пісню "Рок со ла на".

Не до ступні і ви ни щені істо ричні дже ре ла, за нед бані
досліджен ня ми ну ло го не да ють змо ги пись мен ни кам
відтво ри ти об ра зи на ших предків. Про те на пе рекір усім
пе ре шко дам ви датні по статі що раз ви разніше ожи ва ють і
в Ук раїні, й за її ме жа ми. Навіть на п'ято му кон ти ненті про -
бра ла ся не за бут ня Рок со ля на до пись мен ницької ла бо ра -
торії. 

В Ав стралії ав тор повісті "Ге ть ман Ки ри ло Ро зу -
мовський" Ми ко ла Ла зорський спро бу вав на пи са ти "істо -
рич ний ро ман" "Сте по ва Квітка". Про те ба га топ ла новiсть

роз повіді, роз чле но ва ної дов ги ми ав торськи ми ти ра да -
ми, су хи ми істо рич ни ми встав ка ми, оми нає ге роїню, яка
ніби то ма ло ціка вить ав то ра. Йо го Рок со ла на бездіяль на,
з'яв ляється рідко, у дрібних епізо дах, на при клад, під час
за ступ ниц тва за на чаль ни ка євнухів пе ред Су лей ма ном
[5]. А втім, по при пе ре ван та жен ня тво ру істо рич ним ма -
теріалом, Рок со ла на в "Сте повій Квітці" не є істо рич ною
по стат тю. Во лею ав то ра во на — На ста ся, донь ка ба га то го
зем лев лас ни ка До ро ша Ви совсько го. Її рідне се ло — Сан -
д жа ри на Пол тав щині. На ста ся си ро та, зро с та ла без ма -
тері, ви хо ву ва ла ся в Чернігівсько му мо на с тирі. У повісті
во на пан на на відданні, на ре че на кня зя Яре ми Сан гуш ка.
Тут уя ва ав то ра по ши ри ла ся да ле ко по за до зво лені межі. 

Не відсту пив від біог рафічних да них Юрій Ко лес ни -
чен ко у на рисі "Сул тан ка з Ро га ти на", дар ма що ви ко ри с -
тав у зо б ра женні га рем но го от очен ня Рок со ля ни пла с тич -
ну кар ти ну з "Лю до ловів" Зінаїди Ту луб. 

Се ред ук раїнських істо риків пер шим про Рок со ла ну в
1924 році на пи сав Ага тан гел Кримський. Об раз Хур рем за
чо ти ри з по ло ви ною століття опо ви тий та кою кількістю чу -
ток, ле генд, су пер еч ли вих оцінок, за зна ча ють істо ри ки,
що фак тич но не мож на роз г ледіти справжню по до бу цієї
жінки з не зви чай ною навіть для сво го ча су до лею.

Пав ло За гре бель ний дже ре ла ми сво го ро ма ну про
Рок со ла ну на зи вав кни гу вче но го�схо доз нав ця Ага тан ге -
ла Кримсько го "Історія Ту реч чи ни", в якій Рок со лані відве -
де но близь ко 20 сторінок, і три то ми творів мо с ковсько го
ака деміка Гор д левсько го про історію Ту реч чи ни.

Та кож За гре бель ний сам по бу вав у Ту реч чині — в
місцях, що пов'язані з Рок со ла ною. Відвідав місто Ро га тин
Іва но�Франківської об ласті, де на ро ди ла ся На стя
Лісовська. Пись мен ник так го во рив про свою кни гу: "Як
пташ ка клює, так і пись мен ник по крихті зби рає звідусіль
інфор мацію. Я на ма га в ся на пи са ти ро ман, мак си маль но
на бли же ний до дійсних подій. Ро ман ре цен зу ва в ся в
Москві, все бу ло пе ревіре но, життєвий фак таж до -
стовірний. А вза галі мені епо ха Су лей ма на Пиш но го на га -
дує Кремль"[2]. На пи тан ня жур налістів, чи вва жає він Рок -
со ла ну національ ною гордістю, Пав ло За гре бель ний
відповів: "Її життєвий шлях і до ся гнен ня — це її осо би с та
гордість. Я ж осо би с то не став би на зи ва ти її національ -
ною гордістю"[2].

Як один із най к ра щих творів про Рок со ля ну тре ба на -
зва ти повість Оси па На за ру ка "Рок со ля на — жінка халіфа
й па ди ша ха (Су лей ма на Ве ли ко го), за вой ов ни ка і за ко но -
дав ця", яка бу ла над ру ко ва на у Львові в 1930 році. Ав тор
за ду мав цей твір ще в 1918 році, студіюю чи дже рельні ма -
теріали з історії Ту реч чи ни, з літе ра ту ри й ет но г рафії Ук -
раїни. Це й до зво ли ло мит цеві відтво ри ти епо ху й
внутрішній світ пер со нажів. Йо го Су лей ман да ле кий від
про ста ку ва то го дядь ка "Сте по вої Квітки". Над зви чай но
пал кий і ак тив ний ха рак тер Насті Лісовської, її не бу ден на
з ри са ми мо ну мен таль но го трагізму й ве лич ності по стать
вра жає вже з пер шої зустрічі з Су лей ма ном. 

OДД ее бб юю тт

Інтерпретація образу Роксолани 
у творчості українських митців

Марія Привалова, 
студентка Глухівського національного 

педагогічного університету 
імені Олександра Довженка

У статті досліджується проблема інтерпретації образу Роксолани в українській літературі.
Ключові слова: інтерпретація, історична постать, Османська імперія, історичний колорит.



Повість О. На за ру ка не закінче на. Сю жет ури вається
пе ред найбільш дра ма тич ни ми подіями — кри ва вою бо -
роть бою за спа док сул тансько го пре сто лу. Ав тор об ме жи -
в ся "про роц тва ми" не ве се ло го май бут ньо го, яке віщує
Рок со лані по бож ний пу с тель ник. А шко да, бо еру диція й
пе ре кон ли ва мо ти вація ав то ра да ла б кар ти ни без -
жалісної бо роть би на жит тя й смерть, у якій обо ро ною бу -
ла тільки без ог лядність. Без ви яв лен ня ге не зи й мо ти вації
вчинків — во ни вва жа ють ся за зло чин. Так і на звав ав тор в
не дав но ви да них По до рожніх За пи с ках один із ус тупів під
час описів Цар го ро ду — "Зло чин Рок со ла ни", уболіва ю чи
над її історією при ог ля ди нах гроб ниці [5]. 

Книж ка О. На за ру ка на си че на істо рич ним ко ло ри том,
ліричні встав ки на лад на род них ре чи та тивів пе репліта -
ють ся елегійним то ном і по вто рен ня ми в орієнталь но му
стилі. 

Осип На за рук при свя тив "ук раїнським дівча там цю
пра цю про ве ли ку ук раїнку, що блистіла умом і ве селістю,
без ог лядністю й ми ло сер дям, кров'ю й пер ла ми" [6, 267].
Крім ро ман ти ки лю бов них хви лю вань, гли би ни релігійних
зво ру шень, га ря чих ма те ринських по чуттів, ав тор відкри -
ває в Рок со лані палкі по ри ви патріот из му, що їх ре с пек ту -
вав навіть Су лей ман. Як ко ро ну всіх най ко ш товніших
весільних да рунків сул тан ого ло сив звільнен ня ук -
раїнських бранців, до зво лив ши їм по вер ну ти ся в Ук раїну. 

Візу аль ним уо соб лен ням Рок со ла ни для більшості ук -
раїнців ста ла ак три са Оль га Сумська, яка зігра ла роль в
од ной мен но му серіалі. У 1996 році ре жи сер Бо рис
Небієрід зе пред ста вив на роз г ляд про ект про жит тя відо -
мої на весь світ га ли чан ки як серйоз ний фільм, за сно ва -
ний на ре аль них істо рич них подіях. У 1997 році серіал
ви�й шов на те левізійний ек ран Ук раїни, у 2000 році був по -
ка за ний на ка налі ОРТ[1].

Під час зйо мок серіалу жур налістка Т. Поліщук за -
зна ча ла: "Роз мов ля ю чи з ак то ра ми, зай ня ти ми у зйом -
ках кар ти ни, вра жаєшся їхньо му дов го терпінню. Во ни
го тові пра цю ва ти за копійки, без ко ш тов но. Тільки б
зніма ти ся. І не хай їх бен те жать ба га то істо рич них не сти -
ко вок сце нарію — на все за кри ва ють очі. А на ви га ду ва -
ли Де нис Теслен ко з Бо ри сом Небієрід зе чи ма ло. Як що
фільм усе ж вий де на ек ра ни, то ми дізнаємо ся про до -
лю дітей Рок со ла ни — Селіма й Ба я зе та. Як мо лод ший
син піде про ти сво го бать ка, пе рей шов ши на бік ко заків
(привіт від го голівсько го "Та ра са Буль би"). Ро зум на
Рок со ла на�Хур рем кру тить своїм зо ря ним чо ловіком
Су лей ма ном як хо че. По ба чи мо не лег кий шлях ви ник -
нен ня За по розь кої Січі, дізнаємо ся про її за снов ни ка ге -
ть ма на Дми т ра Виш не вецько го (Бай ду). Ба га то при год
пов'яза но з візи ром Кримсько го хан ства Ала ном�беєм,
роль яко го ви ко нує Віталій Бо ри сюк. Підступів, змов і
убивств на до лю го ло вних ге роїв ви па дає не ма ло. Свій
уне сок в інтри ги зроб лять італійські вель можі. До речі, їх
гра ють "іно земці" — російські ак то ри Ігор Дмитрієв і Бо -
рис Хмель ницький. У ролі прин це си Кор на ро де бю тує
Дарія Хмель ницька[4]."

Рей тинг серіалу дає підста ви вва жа ти, що він став по -
пу ляр ним. Май стри кіне ма то г ра фа на ма га лись відтво ри -
ти "не од но знач ну, мінли ву, але ду же силь ну фігу ру, осо -
бистість, яка двічі по до ла ла кор до ни сте рео тип но го
сприй нят тя жіно чо го ук раїнсько го — як влас не жінка і як
носійка ук раїнської мен таль ності [4]".

Оскільки серіал мав де що не за вер ше ний фінал, ви -
ник ла про по зиція що до зйо мок "Рок со ла ни�2", які відбу -
ли ся у 2002—2003 ро ках на студії "Укрте лефільм". У двад -
ця ти серіях фільму по ка за но про дов жен ня історії
сла вет ної жінки аж до її смерті (сце на рист фільму —

Д.Тес лен ко, ре жи сер — Б. Небієрід зе), але че рез певні об -
ста ви ни по каз кар ти ни бу ло відміне но. 

Як за зна чає О. Стяжкіна, пе ре про чи тан ня об ра зу
Рок со ла ни по ча ло ся в се ре дині 90�х років. З йо го
підсум ка ми мож на оз най о ми ти ся за дво ма ви да ми дже -
рел, що не так дав но і з ве ли ким не ба жан ням бу ли схва -
лені ака демічни ми дослідни ка ми як прий нятні і мож ливі
варіан ти вив чен ня істо рич но го про це су: по�пер ше, це
ма теріали інтер нет�сайтів, по�дру ге, відеодо ку мен ти,
тоб то пер ший ук раїнський те ле серіал "Рок со ла на"
("Поло нян ка сул та на", "Дру жи на халіфа").

Рідне місто Насті Лісовської — Ро га тин, теж не за ли -
ши лось ос то ронь уша ну ван ня пам'яті сул танші. У 1999
році під час свят ку ван ня 800�річчя міста бу ло відкри то
брон зо вий пам'ят ник Рок со лані. Йо го ав тор — скульп тор
Р. Ро ма но вич. 

Пор т ретів Рок со ла ни у світі є чи ма ло, од нак дослідни -
ки схо дять ся на думці, що не всі во ни до ку мен тальні,
більшість — апо к рифічні че рез за критість жит тя жінки у
му суль мансько му світі. Най давнішим се ред ук раїнських
пор т ретів Рок со ла ни вва жається той, що зберігся в ек с по -
зиції Львівсько го істо рич но го му зею і да тується XVI ст., —
мо ло да жінка з ве ли ким білим тюр ба ном із чер во ни ми
сму га ми. Пор т рет ви ко на ний на де рев'яній дошці. На -
прикінці ми ну ло го ро ку в Іва но�Франківську за спри ян ня
При кар патсько го національ но го універ си те ту ім. В. Сте -
фа ни ка ви да но книж ку Бо г да на Га в риліва та Іва на Ми ро -
ню ка "Рок со ла на у світі", у якій во ни ар гу мен то ва но до во -
дять, що знай де но до ку мен тальні пор т ре ти Рок со ла ни
італійських ху дож ників Па о ло Ве ро не зе й Тиціана. "Се ред
на уковців не має єди ної дум ки, ко т рий із дев'яти відо мих
пор т ретів Рок со ла ни нині є до стовірним", — за зна чає
істо рик�краєзна вець Бо г дан Га в рилів [1, с.25].

Ско ри с тав шись по шу ко ви ми си с те ма ми Yandex,
Aport, Rambler, Sesna і по ста вив ши за умо ви по шу ку ім'я
"Рок со ла на", мож на уя ви ти собі рівень по ши рен ня і міру
усвідом лен ня но во го жіно чо го національ но го сим волізму.
Ре зуль тат по шу ку, на при клад, за си с те мою Yandex, про по -
нує дослідни ку 112 сер верів, 3067 сторінок, на яких 9515
разів зга дується за да не ім'я. Відки нув ши ен цик ло пе дичні
статті, при свя чені пле мені рок со ланів, а та кож кни гарні,
що тор гу ють од ной мен ною кни гою Пав ла За гре бель но го,
ми мо же мо от ри ма ти "су хий", але вра жа ю чий за ли шок
укоріне них у ма совій свідо мості об раз них стра тегій. Ук -
раїнська Рок со ла на — це "лідер квітко во го бізне су Ук раїни
ТОВ "Рок со ла на", жур нал для жінок, чис ленні ка фе, міне -
раль на во да, порт фоліо мо де лей і фо то графії дам, що ба -
жа ють вий ти заміж за іно зем ця, псев донім ук раїнської
співач ки, рек ламні агенції, ко с ме тичні фірми, ко лекції
верх ньо го одя гу і ниж ньої білиз ни, са ло ни і ма га зи ни, ку -
хонні меблі та ме ханічні при ла ди [1].
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Ма рия При ва ло ва. Ин тер п ре та ция об ра за Рок со ла ны в твор че с т ве ук ра ин ских пи са те лей
В этой ста тье ис сле ду ет ся проб ле ма ин тер п ре та ции об ра за Рок со ла ны в ук ра ин ской ли те ра ту ре. 
Клю че вые сло ва: ин тер п ре та ция, ис то ри че с кая фи гу ра, Ос ман ская им пе рия, ис то ри че с кий ко ло рит.

Mariya Privalova. Interpretation the figure of Roxolan in Ukrainian literature
Article is study the problem of interpretation of the image Roksolany in Ukrainian literature.
Key words: interpretation, historical figure, the osmanska empire, historical colour.
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Ме та: по ка за ти ве лич і ба гат ство рідно го сло ва,
з'ясу ва ти ви то ки на шої мо ви, її місце се ред інших
слов'янських мов; роз ви ва ти куль ту ру ус но го та пи сем -
но го мов лен ня, творчі здібності, удо с ко на лю ва ти на -
вич ки ви раз но го чи тан ня; ви хо ву ва ти по ва гу до істо -
рич но го ми ну ло го, інте рес до барв ук раїнської мо ви.

Об лад нан ня: муль ти медійна до шка, ма люн ки
дітей, пор т ре ти відо мих ук раїнців, роз дат ко вий ма -
теріал, на зви сторінок ус но го жур на лу.

Тип за нят тя: ус ний жур нал.
Пе ребіг за хо ду
Епіграф: Мо ва — це кров, що оббігає тіло нації.
Ви то чи кров — ум ре нація. 

Ю. Дзе ро вич

(Зву чить пісня "Моя зем ля" у ви ко нанні Т.По валій.)

Сторінка пер ша
"Спо чат ку бу ло сло во"

(Сторінки ого ло шу ють два хлоп чи ки та дві дівчин ки
у національ них ко с тю мах.)

Ве ду ча. У кож но го на ро ду є своя мо ва, яка для
ньо го найрідніша і най до рож ча, ко жен має пра во нею
ду ма ти й роз мов ля ти. Бо до ки на род має мо ву — є і
сам на род, а не ста не її — не бу де й на ро ду, то му що
во на — ос но ва національ ності.

На ша ук раїнська зем ля ста ро дав ня, та ка ж дав ня і
на ша мо ва. Ще у 1880 році бу ло до ве де но польським
лінгвістом, що їй що най мен ше 7 ти сяч років.

Я мис лю мо вою цією,
Я нею змал ку го во рю,
Зву рідною її, своєю — 
Це де зав год но по вто рю.
Во на дер жав ною вже ста ла, 
Але до волі дов го йшла.
Що ра зу з по пе лу вста ва ла...
А скільки спа ле на бу ла!
На но ги інша б не сп'яла ся,
А ук раїнська знов жи ва!
На решті ста ла, відбу ла ся!
Го во рить, ду має, співа!

(Зву чить пісня "Моя Ук раїна" Ю. Риб чинсько го 
у ви ко нанні учнів.)

Сторінка6ле ген да
"Своє кра ще. І не то му, що во но своє,

А то му, що та ки кра ще"
Ве ду ча. Кож но му до ро га своя мо ва: по ля кові —

польська, бол га ри ну — бол гарська, че хові — чесь ка,

фран цу зові — фран цузь ка, італійцеві — італійська, а
ук раїнцеві — ук раїнська. Чле ни шкільно го єврок лу бу
"Барвінок" підго ту ва ли для вас сцен ку "Мо ва про мо ву".
Зустрічай те!

Бу ло це дав но — ще за часів ста рої Австрії. В ку пе
поспішно го поїзда Львів — Відень їха ли чо ти ри па са -
жи ри: англієць, німець, італієць і наш ук раїнець.

Го во ри ли про різне і на решті по ча ли — про мо ви:
чия мо ва кра ща, ба гат ша, котрій на ле жить світо ве май -
бутнє. Са моз ро зуміло — ко жен ви х ва ляв свою мо ву!

Англієць за явив, що Англія — це країна за вой ов -
ників і мандрівників, які сла ву її мо ви роз нес ли по
всьо му світі. Англійська мо ва — це мо ва Шекспіра,
Бай ро на, Діккен са, Нью то на , Дарвіна та інших ве ли ких
пись мен ників і на уковців. Оче вид но — англійська мо ва
— це світо ва мо ва!

Гор до ви тий німець відра зу за пе ре чив, бо ж
німецька мо ва — це мо ва двох імперій: Ве ли конімеч чи -
ни та Австрії! Це мо ва філо софії, техніки, армії, ме ди -
ци ни, мо ва слав них Мілле ра, Кан та, Ва гне ра, Ге те і
Гей не. І то му тільки німецькій мові на ле жить світо ве
май бутнє.

А італієць, посміха ю чись, ска зав: "Ви обид ва не
маєте рації. Моя мо ва — мо ва со няч ної Італії — це мо ва
му зи ки, мо ва ко хан ня — а про ко хан ня мріє ко жен…
Італійською мо вою на пи сані сла ветні тво ри Дан те, Бок -
кач чо, Пе т рар ки, лібре то зна ме ни тих опер Верді, Пучіні,
Россіні та інших ве ли ких італійців. Ні, тільки італійська
мо ва мо же ста ти провідною мо вою в світі! "

А наш ук раїнець — по довгій мов чанці — ска зав: "Я
міг би, па но ве, як і ви, хва ли тись, що моя рідна мо ва —
це мо ва незрівнян но го са ти ри ка Кот ля ревсько го, без -
смерт но го генія Та ра са Шев чен ка, не пе ре вер ше но го у
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світі ліри ка Лесі Ук раїнки, ве ли ко го ти та на Фран ка. Я
міг би на зва ти ба га то слав них імен сво го на ро ду, але
не в то му суть! Ви ж нічо го не ска за ли про са ме ба гат -
ство і мож ли вості на ших мов. А це най важ ливіше! От,
скажімо, чи мог ли б ви своїми мо ва ми на пи са ти не ве -
ли ке оповідан ня, в яко му всі сло ва по чи на ли ся б з тієї
са мої бу к ви?!

— О, ні! Це не мож ли во, — за яви ли всі.
— На ва ших мо вах — не мож ли во, а на шою — це

зовсім про сто! Назвіть якусь бу к ву, — звер ну в ся він до
німця.

— Хай бу де "П", — ска зав той.
— До бре. Оповідан ня бу де на зи ва ти ся "ПЕРШИЙ

ПОЦІЛУНОК".
ПЕРШИЙ ПОЦІЛУНОК

По пу ляр но му пе ре мишльсько му по ету Пав лу Пе т -
ро ви чу Подільча ку прий шло по пошті приємне
повідом лен ня:

— Приїздіть, Пав ле Пе т ро ви чу, — пи сав по важ ний
пра ви тель Підго рецько го повіту Полікарп Пан те лей -
мо но вич Па с ке вич, — по го с тюєте, по ве се ли тесь!

Пав ло Пе т ро вич поспішив, при був пер шим
поїздом. Підго рецький па лац Па с ке вичів привітно
прий няв приїжджо го по ета… Потім під'їха ли по важні
пер со ни — при ятелі Па с ке вичів…

По са ди ли Пав ла Пе т ро ви ча по ряд пан ноч ки —
пре ми лої Поліни Полікарпівни. По го во ри ли про
політи ку, по го ду, Пав ло Пе т ро вич про чи тав підібрані
пре чу дові по езії. Поліна Полікарпівна про гра ла пре -
красні по ло не зи, пре людії. Поспіва ли пісень, по тан цю -
ва ли па де с пан, поль ку… 

Прий шла по ра — по про си ли по обіда ти. По ста ви ли
повні підно си пля шок: Пор т вей ну, Пли с ки, Пше нич ної,
підігріто го пун шу, Пільзнерсько го пи ва. При не сли пе -
чені по ро ся та, при прав лені пер цем півни ки, па хучі па -
ля ниці, печінко вий па ш тет, пухкі пам пуш ки під пе че -
рич ною підли вою, пи ро ги, при сма жені пляц ки… 

Потім при слу га по да ла пре со лодкі пря ни ки, пер -
си ко ве по вид ло, по ма ранчі, повні пор це ля нові по лу -
ми с ки по лу ниць, порічок…

По чув ши приємну по вно ту, Пав ло Пе т ро вич по ду -
мав про… пан ноч ку.

Поліна Полікарпівна по про си ла про гу ля тись по
Підго рецько му пар ку, по ми лу ва тись при ро дою, по слу -
ха ти пта шині пе респіви. Про по зиція повністю підійшла
підхме ле но му по ету. По хо ди ли, по гу ля ли… По рос лий
па по рот тю пре давній парк по да ру вав парі приємну
про хо ло ду… Повітря п'яни ло при над ни ми па хо ща ми…

По бро див ши по пар ку, па ра присіла під по рос лим
плю щем пла та ном… По сиділи, помріяли, позітха ли, по -
шеп та ли, при гор ну ли ся. Про зву чав пер ший поцілу нок…

— Про щай, па ру бо че привілля! Прий деть ся по ету
прий ма ку ва ти!

Істо рич на сторінка
"І щось мені та ке бо лить,

Що це і є, на пев не, Ук раїна"
Ве ду ча. 
Пе ре сто ро ги три вожні дзво ни!
Не дай те впа с ти в за бут тя.
Бо хліб чу жинський та ко ро на
Не вбе ре жуть вас всіх від ка ят тя!
Чарівна й ро дю ча на ша зем ля здав на при ваб лю ва -

ла за вой ов ників. 270 років поспіль на ма га ли ся зни щи -
ти ук раїнську мо ву, а ра зом з нею і ук раїнський на род.

Про те на род пле кав рідну мо ву як до ро гоцінний скарб. 
Ви тільки вслу хай тесь:
1720 р. — указ Пе т ра І про за бо ро ну кни го д ру ку -

ван ня ук раїнською мо вою;
1769 р. — за бо ро на ви ко ри с тан ня ук раїнських бу к -

варів;
1817 р. — за кри та Києво�Мо ги лянська ака демія;
1863 р. — Ва луєвський цир ку ляр;
....далі Ємський указ.....
Скільки тор тур за зна ла ук раїнська мо ва! Інша б не

ви т ри ма ла та ко го ти с ку, за ги ну ла б, а ук раїнська — жи ве!
Сьо годні ста ла дер жав ною, зву чить у світі.
(Зву чить пісня "За лю бов і во лю", учні ви раз но чи -

та ють вірш про мо ву.)

Пісен на сторінка
"Мо ва — це пісня душі, по кла де на на сло ва"

Ве ду ча. Ми на ють віки, зміню ють ся суспільні ус т -
рої, про те, як і раніше, у Цар го роді на ри ноч ку та п'є
Бай да мед�горілоч ку, за слав ним Мо ро зен ком вся
Вкраїна пла че, і щоліта — сто ро ною до щик іде, і за
гаєм зе ле нень ким бе ре вдо ва льон дрібнень кий, і досі
ніяк не вга мується той шум, що вчи нив ко мар, який на
мусі оже ни в ся, і досі два півни ки мо ло тять свій го рох, і
тан цює ри ба з ра ком, а пе т руш ка з па с тер на ком....

Мо ву вря ту ва ла пісня, яка ніжним ле го том ше ле с -
тить над ко ли с кою не мов ля ти, теп ли ми криль ми
обійма за ко ха них, в'ється жай во ром над ро ся ни ми ла -
на ми, зо ло ти ми сур ма ми вітає во на сон це у дні все на -
род них тор жеств.

Лев Тол стой ска зав: "Хто має та ку пісню, то му не ма
чо го бо я ти ся за своє май бутнє. Щас ливі ви, що на ро -
ди ли ся се ред та ко го на ро ду з та кою ба га тою ду шею."

(Пісня у ви ко нанні шкільно го ди тя чо го хо ру.)

Євро пейська сторінка
Я більш ро с ти му як лю ди на,
Чим більше зна ти му я мов.
Та пер ше сло во — Ук раїна!

Моє жит тя, моя лю бов!

Ве ду ча. Знан ня мо ви, її тон кощів, ба гатств,
порівня но з інши ми, потрібно лю дині так са мо, як знан -
ня її ро до во ду.

Мо ва — це не мо ре. Це краєвид. Як на по верхні
землі важ ко "пе ре су ну ти го ру" яку�не будь чи яру гу,
про ми ту до ща ми, за си па ти так, щоб її зно ву не ви ми -
ло, так і в мові май же не мож ли во відно ви ти втра че не.
Пам'ятай те про це!

Ми да лекі від то го, щоб порівню ва ти, чия мо ва кра -
ща. Бо кож на мо ва для її носіїв є най к ра щою.

Чле ни єврок лу бу "Барвінок" підго ту ва ли для вас
вірш "За повіт" без смерт но го Та ра са Шев чен ка різни -
ми мо ва ми світу. Зустрічай те.

Сторінка на род ної му д рості
Пти цю пізна ють по пір'ю, а лю ди ну — по мові!

Ве ду ча. Ми хай ло Шо ло хов ска зав, що прислів'я
на га ду ють кри ла пта ха, які ле тять від по коління до по -
коління, і не знаєш, де закінчить ся їх політ.
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Такі птиці сьо годні за летіли до на шо го за лу. Не хай
во ни відгук нуть ся, стре пе нуть ся сло ва ми на род ної
муд рості.

(Гля дачі на зи ва ють прислів'я про мо ву.)

Сторінка ґреч ності
А в спілку ванні лю дям ли чить те, що на род від

сер ця зи чить!
Уче ни ця чи тає ви раз но вірш про ввічливість.
Ве ду ча. Римський імпе ра тор Юлій Це зар, по ба -

чив ши се ред своїх убивць пригріто го ним Бру та, зди -
во ва но за пи тав (ці сло ва зго дом ста ли кри ла тим
ви5сло вом): "Ту кво к ве, Бру те?" На шою мо вою це зву -
чить: "І ти, Бру те?"

У ла ти нян ця фор ма на зи ва лась во ка тив. У нас —
клич ний відмінок.

Цей відмінок настільки пре крас на й му д ра фор ма
сло ва, що ми маємо бу ти вдячні Бо гу за неї.

Від Кар пат до Ку бані на ша мо ва про тя гом ти ся -
чоліть зберігає клич ну фор му. Цей факт ще більше ди -
вує, ко ли знаєш, що всі ро манські мо ви не збе рег ли
йо го, навіть італійська, де ко лись зву ча ло: І ти, Бру те?
Не до по мог ло навіть те, що й нині Ва ти кан ко ри с -
тується ла ти ною, де досі жи ва фор ма "Mi Domine"
("Бо же мій!")

Учні чи та ють ви раз но по езії про ко хан ня із звер -
тан ня ми.

А вже вес на, а вже крас на.
Із стріх во да кап ле...
Мо ло до му ко за чень ку
Мандрівоч ка пах не.
По ман д ру вав ко за чень ко
У чи с теє по ле,
За ним іде дівчи нонь ка:
— Вер ни ся, со ко ле!
................................................
Ніч яка місяч на, яс ная, зо ря на,
Вид но, хоч гол ки зби рай,
Вий ди, ко ха ная, пра цею змо ре на,
Хоч на хви ли ноч ку в гай.
Ти не ля кай ся, що змер з неш, лебідонь ко,
Теп ло: ні вітру, ні хмар.
Я при гор ну те бе до сво го сер день ка,
А во но теп ле, як жар.
..............................................

Так ніхто не ко хав. Че рез ти сячі літ
Лиш при хо дить подібне ко хан ня.
В день та кий розквітає вес на на землі
І зем ля уби рається зран ня.

Гей ви, зорі ясні! Ти хий міся цю мій!
Де ви ба чи ли більше ко хан ня?
Я для неї зірву Оріон зо ло тий,
Я — по ет робітни чої рані.
.......................................................
Любіть Ук раїну, як сон це любіть,
Як вітер, і тра ви, і во ди...
В го ди ну щас ли ву і в ра дості мить,
Любіть у го ди ну не го ди.

Юна че! Хай бу де для неї твій сміх,
І сльо зи, і все до за ги ну...
Не мож на лю би ти на родів дру гих, 
Ко ли ти не лю биш Вкраїну.
Дівчи но! Як не бо її го лу бе,
Лю би її кож ну хви ли ну.
Ко ха ний лю бить не за хо че те бе,
Ко ли ти не лю биш Вкраїну.

Сцен ка із "Лісо вої пісні" Лесі Ук раїнки.
Ви с туп го с тя — ак то ра те а т ру імені Іва на Ко чер ги. 

Жартівли ва сторінка
На род ска же — як зав'яже

Ви раз не чи тан ня гу мо ре сок.
Сцен ка "За дво ма зай ця ми".
Фо но за пис пісні "Є в нас во ля" у ви ко нанні Пав ла

Зібро ва.

Сторінка по етич на
"По езія — це зав жди не по вторність, якийсь

без смерт ний до тик до душі"

Ве ду ча. Мо ва і літе ра ту ра тісно пов'язані. Че рез
мо ву пись мен ник ре алізо вує свій твор чий за дум, своє
ба чен ня світу. Як би не на ша чу до ва ук раїнська мо ва,
хіба б ми ве ли сьо годні роз мо ву про ве ли ких майстрів
сло ва, які відомі всьо му світові, які про слав ля ють рідну
зем лю у віршах і прозі? На вряд.

Уче ни ця чи тає вірш Ліни Ко с тен ко.
Зву чить ук раїнська на род на пісня "Ой ти, жай во -

рон ку".

Ве ду ча. Як що з ук раїнською мо вою
В те бе, дру же, не все га разд,
Не вва жай її при му со вою,
По лю би, як вес ною ряст.
При му со ва тим, хто цу рається,
А хто лю бить, той лег ко вчить:
Все, як пи шеть ся, в ній ви мов ляється, — 
Все, як пісня, у ній зву чить.
І жур ли ва во на, й підне се на,
Тільки фальш для неї чу жа.
В ній ду ша Шев чен ко ва й Ле си на,
І Фран ко ва у ній ду ша.
До ро жи ук раїнською мо вою,
Рідна мо ва — ос но ва жит тя.
Хіба ма ти бу ва при му со вою?
Не пу тя щим бу ває ди тя. 

(Д.Біло ус)

Ве ду ча. "Не ма про сто сло ва. Во но або про клят тя,
або привітан ня, або кра са, або біль, або бруд, або
квітка, або брех ня, або прав да, або світло, або те м ря ва"
(Р.Гам за тов).

(Пісня М. По плавсько го "Ти бу деш жи ти, Ук раїно".
Всі учас ни ки ви хо дять на сце ну. Вру чен ня дип ломів
учас ни кам та ор ганіза то рам свя та.)
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Вихідним для на шої статті є по ло жен ня Кон цепції
літе ра тур ної освіти про гу манітар ний на пря мок як один
з най важ ливіших, оскільки за без пе чує ду хов ний роз -
ви ток учнів. Ос нов на ме та літе ра тур ної освіти, як на го -
ло ше но в до ку менті, — ви хо ван ня твор чо го чи та ча із
са мостійним кри тич ним мис лен ням, фор му ван ня гу -
маністич но го світог ля ду, за галь ної куль ту ри, ес те тич -
них смаків осо би с тості [15].

Та ка ме та ре алізується не тільки в нав чальній, а й у
по за класній ро боті, в си с темі якої особ ли ве місце зай -
має літе ра тур не краєзнав ство. Пер ши ми пи тан ня літе -
ра тур но го краєзнав ства ста ли роз роб ля ли такі на -
уковці, як К.Ушинський, С.Ру со ва, С.Руд ницький,
А.Ма ка рен ко. Сьо годні ми маємо ґрун товні розвідки,
при свя чені літе ра тур но му краєзнав ству, ав то ра ми
яких є І.Во ли нець, Н.Во ло ши на, М.Гор да, О.Ісаєва,
Ж.Кли мен ко, Ю.Ков ба сен ко, О.Ку це вол, А.Ли сен ко,
А.Лісовський, Л.Мірош ни чен ко, Є.Пасічник, С.Пуль тер,
С.Са фа рян, Г.Са мой лен ко, О.Ста в ровський, Б.Сте па -
ни шин, Г.Ток мань, О.Фе сен ко, Л.Фур со ва, В.Шу ляр,
М.Ян ко та ін. [4, 7, 9, 10, 12, 13].

І хо ча об'єктом вив чен ня ста ло ба га то сторін літе -
ра тур но го краєзнав ства, од нак пи тан ня про ве ден ня
літе ра тур них ек с курсій по ки що роз роб лені не до стат -
ньо. Це і обу мов лює ак ту альність та но виз ну на шої
публікації. Ме тою статті є спро ба, по�пер ше, роз ро -
би ти різні фор ми ро бо ти за літе ра тур ною ек с курсією,
по�дру ге, по знай о ми ти з ціка вим му зеєм пись мен ни -
ка�зем ля ка, кла си ка світо вої літе ра ту ри Джо зе фа Ко н -
ра да. 

Як відо мо, ек с курсія зай має важ ли ве місце в си с -
темі по за клас ної ро бо ти з літе ра тур но го краєзнав ства.
Ек с курсія — це особ ли ва фор ма за нят тя, до про ве ден -
ня якої ви су ва ють ся ви мо ги до ся гну ти пізна валь ної,
ви хов ної, роз ви валь ної ме ти, а та кож відповіда ти віко -
вим особ ли во с тям ек с кур сантів, ма ти свою внутрішню
логіку й ор ганізацію. 

В.Неділько за стерігав від то го, щоб літе ра турні ек -
с курсії но си ли па сив ний ха рак тер [11; с.239]. От ож, як
ба чи мо, вчи тель�сло вес ник зо бов'яза ний не тільки ме -
то дич но гра мот но ор ганізу ва ти ек с курсію (для цьо го
йо му слід ма ти, окрім ор ганіза торських здібно с тей, ще
й, по�пер ше, влас ну по тре бу в такій ек с курсії, зацікав -
леність нею, по�дру ге, пе да гогічний такт, знан ня
індивіду аль них особ ли во с тей сту дентів, їх мож ли во с -
тей, упо до бань то що). Учи тель�сло вес ник після ек с -
курсії по ви нен до по мог ти уч ням ос мис ли ти, зро зуміти
і закріпи ти в пам'яті все по ба че не. То му ек с курсія, на
дум ку Н.Во ло ши ної, не закінчується по вер нен ням до -
до му. Уч ням мож на за про по ну ва ти різні ви ди ро бо ти:
бесіди, скла дан ня діалогів, усні й пись мові відповіді на
за пи тан ня, оформ лен ня аль бомів, ви с ту пи по шкільно -
му радіо, замітки у стінга зе ту, тво ри за ма теріала ми
ек с курсій [8; с.139—140]. Нам хо четь ся кон кре ти зу ва -

ти і до по вни ти, з ог ля ду на су час ний стан роз вит ку ме -
то ди ки літе ра ту ри, твер д жен ня ви со ко ша но ва них ав -
торів. По ка же мо, як, на наш по гляд, слід про ве с ти ек с -
курсію; для цьо го про по нуємо кон крет ний му зей. 

У селі Те ре хо ве (Бер дичівський рай он Жи то -
мирської об ласті) функціонує унікаль ний му зей,
подібно го яко му не знає Ук раїна. Тут на ро ди в ся кла сик
англійської і світо вої літе ра ту ри Джо зеф Ко н рад. Ди во -
виж ний факт. Справді, да ле ко не в кож но му селі чи
навіть місті на ро джу ють ся ме т ри світо во го крас но го
пись мен ства. 

На ек с курсію слід взя ти не більше 30 осіб. Оп ти -
маль на кількість, на на шу дум ку, — 15�20 осіб. Вик ла -
дач по ви нен ме то дич но гра мот но про ве с ти по пе ре дню
ро бо ту і на го ло си ти на уваж но му слу ханні і но ту ванні
роз повіді ек с кур со во да, на участі кож но го ек с кур сан та
в бесіді з ек с кур со во дом.

На наш по гляд, по пе ре дня ро бо та по вин на ма ти
такі скла дові: 

— Повідом лен ня про Джо зе фа Ко н ра да. 
— Ко рот ка роз повідь про му зей у Те ре хо во му. 
— Виз на чен ня по даль ших (після ек с курсії в му зей)

зав дань. 

Пла ну ю чи ро бо ту, вик ла дач по ви нен бу ти го то вим
як до оз ву чен ня влас них про по зицій, так і до прий нят -
тя (чи не прий нят тя) слуш них ду мок са мих сту дентів. 

Мож ливі фор ми ро бо ти після відвідин му зею: 
1. Обмін вра жен ня ми. 
2. Кон курс на найбільш оригіна льну дум ку, пов'яза -

ну з відвіди на ми му зею. 
3. Оформ лен ня фо то ви с тав ки за ма теріала ми ек с -

курсії.
4. На пи сан ня статті в ко ле джанську чи місце ву га -

зе ту.
5. Скла дан ня ре ко мен дацій чи та чам "Як у ХХІ

столітті чи та ти тво ри Джо зе фа Ко н ра да і от ри му ва ти
від цьо го на со ло ду".

6. Ор ганізація ди с пу ту за ро ма ном "Лорд Джім". 
7. Про ве ден ня на уко во�прак тич ної кон фе ренції,

при свя че ної Ко н ра ду.
8. Відкрит тя ви с тав ки ху дожніх робіт за тво ра ми

Ко н ра да (ілю с т рації, ви ти нан ки, ви ро би з со ло но го
тіста то що). 

9. Скла дан ня кро с вордів за тво ра ми Ко н ра да. 
10. Де мон страція ху дожніх фільмів, ство ре них за

повістя ми і ро ма на ми Ко н ра да, з їх по даль шим об го -
во рен ням.

11. Ук ла дан ня віде о те ки (ху дожні фільми — ек -
ранізації творів Ко н ра да). 

12. На пи сан ня ре цензій на ек ранізації творів Ко н -
ра да.
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Екскурсія в музей Джозефа Конрада у Тереховому

Тамара Бабійчук,
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Роз г ля дається пи тан ня ор ганізації і про ве ден ня ек с курсії в му зей Джо зе фа Ко н ра да для сту дентів пе да гогічно го ко ле джу.
Опи су ють ся різні фор ми ро бо ти після про ве ден ня ек с курсії.

Клю чові сло ва: по за клас на ро бо та, літе ра тур не краєзнав ство, ек с курсія в му зей, ви хо ван ня і роз ви ток, віде о ф раг мен ти. 



13. Ук ла дан ня збірки афо ризмів Ко н ра да.
14. Підго тов ка ви с тав ки книг Ко н ра да з ано -

таціями.
15. Рек ла му ван ня книг Ко н ра да.
16. Про ве ден ня вікто ри ни за тво ра ми Ко н ра да.
17. Опис ілю с т рацій ху дож ни ка Юрія Теп ло ва до

творів Ко н ра да.
18. Пре зен тація муль ти медійних про ектів "Джо зеф

Ко н рад: жит тя і творчість", "Му зей Джо зе фа Ко н ра да в
Те ре хо во му", "Джо зеф Ко н рад у Бер ди чеві". 

19. Інсценізація уривків з ро манів і повістей Ко н ра -
да і пред став лен ня ро бо ти ак торів на те а т ральній
сцені.

20. Мон таж віде офільму "Джо зеф Ко н рад" (фільм
ук ла де но на ос нові віде о ф раг ментів). 

21. Збір ма теріалів про ла у ре атів премії імені Джо -
зе фа Ко н ра да.

22. Про ве ден ня ек с курсії "Знай ом ство з тво ра ми
ху дож ників�ма риністів".

23. Підго тов ка добірки ук раїно мо вних по езій про
сенс жит тя і по езій морської те ма ти ки.

24. Ук ла дан ня ілю с т ро ва но го "морсько го слов -
�нич ка".

25. Ство рен ня ку точ ка Джо зе фа Ко н ра да в ко -
леджі.

Ми на го ло шуємо: ек с курсія до літе ра тур но го му -
зею не мо же бу ти спон тан ним або не ре тель но підго -
тов ле ним за хо дом; во на по тре бує до б рої по пе ред ньої
підго тов ки і не закінчується по вер нен ням до до му. Тре -
ба, щоб ек с курсія ста ла подією, щоб у по даль шо му в
юнаків і дівчат ви ни ка ло ба жан ня бу ти про фесійни ми
ек с кур сан та ми літе ра тур них му зеїв, тоб то ми го во ри -
мо про фор му ван ня но во го ви ду куль ту ро логічної ком -
пе тент ності — вміння бу ти та ким ек с кур сан том, який
не тільки все ба чить і чує під час ек с курсії, але й
аналізує ба че не і чу те, ос мис лює власні дум ки і по чут -
тя і пра гне са мостійно про дов жи ти по шу ки но вої
інфор мації з різних дже рел з ме тою як влас но го роз -
вит ку, так і пе ре дачі іншим своїх вра жень у цікавій
формі. 

Ко мен тарі до про ве ден ня різних форм ро бо ти
після про ве ден ня ек с курсії 

в му зей Джо зе фа Ко н ра да
За зна чи мо, що ре алізація всіх ви ще заз на че них

форм ро бо ти, окрім пер шої, ви ма гає три ва ло го ча су. 
Обмін вра жен ня ми слід ор ганізу ва ти од ра зу після

закінчен ня ек с курсії. Йо го не обхідно здійсни ти з ме -
тою фіксації щой но от ри ма но го ма теріалу і уза галь -
нен ня ду мок, на ла ш ту ван ня на по даль шу серйоз ну ро -
бо ту. Уваж но вис лу хо ву ю чи вра жен ня сту дентів від
ек с курсії, вик ла дач до по ма гає чітко ви о к ре ми ти по чут -
тя, які ви ник ли під час її про ве ден ня; дум ки, які з'яви -
ли ся по її закінченні. Доцільно при га да ти ек с по на ти,
які за пам'ята ли ся, їх добір, роз та шу ван ня, смис ло ве та
емоційне на ван та жен ня, вплив на ек с кур сантів. Не -
обхідно звер ну ти ува гу сту дентів на ек с кур со во да як
по впре да пись мен ни ка пе ред го с тя ми му зею (про -
фесіоналізм, зо к ре ма обізнаність з ма теріалом,
емоційність роз повіді, вміння спілку ва ти ся з відвіду ва -
ча ми). На прикінці по ре ко мен ду ва ти поділи ти ся вра -
жен ня ми від відвідин му зею з рідни ми і близь ки ми, за -
пам'ята ти їх ре акцію на повідом лен ня.

Після ек с курсії че рез виз на че ний час (2—3 дні) уже
мож на про ве с ти ого ло ше ний на пе ре додні кон курс на
найбільш оригіна льну дум ку, пов'яза ну з відвіди на ми
му зею, і вод но час пре зен ту ва ти муль ти медійний про -
ект "Му зей Джо зе фа Ко н ра да в Те ре хо во му", фо то ви с -

тав ку за ма теріала ми ек с курсії. При сутніми мо жуть бу -
ти та кож ті, хто не брав участі в ек с курсії. Як пе ре ко нує
влас ний досвід, такі фор ми ро бо ти ма ють ве ли кий
потенціал, оскільки здійснюється нав чан ня, роз ви ток,
ви хо ван ня. Вик ла да чеві тре ба вис лу ха ти кож но го,
подяку ва ти за участь у кон курсі, ак цен ту ва ти ува гу
при сутніх на ціка вих дум ках. За про по ну ва ти по да ти
кращі ви с ту пи і фо то графії для публікації в ко ле -
джанській га зеті і виз на чи ти відповідаль них за ви ко -
нан ня та ко го зав дан ня (на далі всі за пла но вані за хо ди,
пов'язані з да ною ек с курсією, вар то теж висвітли ти в
га зеті, це дис циплінує сту дентів, за охо чує до ак тив ної
твор чої і дослідницької праці).

Ба жа но за про по ну ва ти до машній міні�кіно те атр
(пе ре гляд з бать ка ми, рідни ми, дру зя ми ху дожніх
фільмів, ство ре них за повістя ми і ро ма на ми Ко н ра да).
Сту ден ти от ри му ють ди с ки, на яких за пи сані ху дожні
фільми, і зав дан ня — на пи са ти ре цензії на ек ранізації.
Як ба чи мо, вод но час ко ле джанська віде о те ка по по -
внюється ви со ко ми с тецьки ми кінот во ра ми провідних
ре жи серів світу і по пу ляр них ак торів. Ук ла да ю чи віде о -
те ку, не обхідно за зна чи ти на зву фільму; ко рот кий
зміст; твір Ко н ра да, по кла де ний в ос но ву; ре жи се ра;
ак торів — ви ко навців го ло вних ро лей; рік ви пу с ку
фільму; три валість то що. Про по ну ю чи до машній
міні�кіно те атр, вод но час за охо чуємо батьків на ших
сту дентів до співпраці, окрім то го, сприяємо на ла го -
джен ню до брих сто сунків між чле на ми сімей. 

Над зви чай но ціка вим ви дається нам ди с пут за ро -
ма ном "Лорд Джім", підго тов ле ний са ми ми сту ден та -
ми. Пе ред ди с пу том доцільно ви раз но про чи та ти вірші
про сенс жит тя, про ве с ти вікто ри ну за ро ма ном,
познай о ми ти при сутніх з влас ни ми ілю с т раціями до
ро ма ну, про чи та ти кілька сторінок з "морсько го слов -
ни ка".

До на уко во�прак тич ної кон фе ренції сту ден ти го ту -
ють власні міні�досліджен ня, здійснені за тво ра ми Ко -
н ра да; ви с тав ку твор чих робіт ілю с т ра тив но го ха рак те -
ру, а та кож кро с ворд за тво ра ми Ко н ра да, чи тан ня
описів ілю с т рацій ху дож ни ка Юрія Теп ло ва. 

Ба га то сил і ча су ви т ра чається на підго тов ку
інсценізацій уривків з ро манів і повістей Ко н ра да і
пред став лен ня та кої ро бо ти на те а т ральній сцені. Ро -
бо та ця склад на з ог ля ду ще й на те, що творів Ко н ра да
прак тич но не має російською мо вою (за ви нят ком
кількох, що з ни ми мож на здебільшо го о знай о ми ти ся
че рез Інтер нет); пе ре кла ди творів Ко н ра да ук -
раїнською, за на ши ми спо с те ре жен ня ми, вза галі
відсутні. Після ви с ту пу на сцені сту ден ти в ціло му го -
тові до ама торських зйо мок. Цей вид ро бо ти, як ба чи -
мо, за вер шується мон та жем віде офільму, який скла да -
ють 6—8 віде о ф раг ментів. Ство ре ний віде офільм тре ба
обов'яз ко во по ка за ти сту ден там. Як пра ви ло, після де -
мон страції фільму про хо дить йо го об го во рен ня.

Ство рен ню ку точ ка Джо зе фа Ко н ра да пе ре дує на -
ко пи чен ня змістов но го різноп ла но во го ма теріалу.
Відкрит тя ку точ ка слід зро би ти уро чи с тим, за про си ти
го с тей (з му зею Джо зе фа Ко н ра да, місце вих ко н ра -
доз навців, бібліот екарів). Ко н ра доз навці ко ле джу до
відкрит тя мо жуть підго ту ва ти роз повідь про ре зуль та -
ти своєї ро бо ти, про ек с по на ти і обов'яз ко во — ху -
дожнє чи тан ня уривків з творів Ко н ра да. Ро бо ту кра -
щих юних ко н ра доз навців мож на відзна чи ти
дип ло ма ми, под яка ми. 

Як відо мо, літе ра тур ний му зей — це кни ги, ру ко пи -
си, осо бисті речі пись мен ни ка, еле мен ти пев ної істо -
рич ної епо хи; в му зе ях ор ганізо ву ють ся ви с тав ки, літе -
ра тур но�му зичні ве чо ри, відбу ва ють ся засідан ня клу бу
лю би телів літе ра ту ри. Ми про по нуємо здійсни ти та кож
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зво рот ний зв'язок — по вер ну ти ся до му зею че рез
кілька років, звіту ю чи про ро бо ту, по штовх до якої дав
му зей. Та ка зустріч, без пе реч но, для працівників му -
зею — найбільше виз нан ня їх як про фесіоналів
(творців му зею і йо го про па ган дистів).

Як ба чи мо, ви о к рем лені і ла конічно опи сані на ми
фор ми ро бо ти за літе ра тур ною ек с курсією до зво ля ють: 

— нав чи ти сту дентів пра цю ва ти з різни ми дже ре -
ла ми інфор мації, ви ко ри с то ву ва ти на буті знан ня в
різних соціумах; 

— роз ви ва ти творчі здібності, кри тич не мис лен ня,
уміння про во ди ти ком па ра тив ний аналіз тво ру; 

— роз ши ри ти світог ляд, ко ло літе ра тур них знань
юнаків і дівчат, 

— фор му ва ти в сту дентів оп тимістич ний по гляд на
світ; вміння ве с ти ди с пут; вис лов лю ва ти логічно і гра -
мот но свої дум ки;

— ви хо ва ти зацікав лен ня літе ра ту рою рідно го
краю; ша ноб ли ве став лен ня до та ла но ви тої лю ди ни,
то ле рантність; ба жан ня постійно нав ча ти ся і вдо с ко на -
лю ва ти свої вміння, а та кож пра цю ва ти в групі од но -
думців то що.

Вар то за зна чи ти, що більшість форм ро бо ти бу ли
за про по но вані са ми ми сту ден та ми; між іншим, ок ремі
фор ми з'яви ли ся без по се ред ньо в ході ро бо ти. Усі
вони над зви чай но важ ливі для сту дентів пе да гогічно го
ко ле джу, оскільки ви хо ву ють в них на сам пе ред чи тачів
— та ких лю дей, які самі бу дуть про па гу ва ти кни гу, пе -
ре дусім се ред дітей дошкільно го віку і їх батьків.

Слід про ве с ти ан ке ту ван ня сту дентів�ко н ра -
до�знавців.

Об сяг жур наль ної статті не дає нам мож ли вості де -
таль но роз г ля ну ти всі ви ди ро бо ти за літе ра тур ною ек -
с курсією, од нак без пе реч ним є те, що за яв ле на на ми
те ма ви ма гає по даль ших розвідок. Так, на при клад, ак -
ту аль ною пер спек ти вою мо же ста ти з'ясу ван ня впли ву
різних форм ро бо ти за ек с курсією на роз ви ток чи -
тацьких інте ресів сту дентів — май бутніх ви хо ва телів
дошкільних за кладів. 
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До дат ки до статті

Повідом лен ня про Джо зе фа Ко н ра да
(на пе ре додні відвідин му зею)

Кла сик світо вої літе ра ту ри Джо зеф Ко н рад
(справжнє ім'я Те о дор Юзеф Ко н рад Ко же нь овський)
на ро ди в ся 3 груд ня 1857 ро ку в селі Те ре хо ве (Бер -
дичівський рай он Жи то мирської об ласті). Тут у са -
дибі�па лаці жи ла йо го пра ба бу ся Ева Пільховська. Че -
рез три дні хлоп чи ка бу ло ох ре ще но у Кля ш торі Бо сих
Кар мелітів у Бер ди чеві. В ук раїнсько му селі май бутній
пись мен ник про жив 3,5 ро ки.

За участь у підго товці ан ти мо с ковсько го по встан ня
1863 ро ку йо го бать ко Апол ло Ко же нь овський
(польський пись мен ник, бо рець за не за лежність своєї
Вітчиз ни) був за сла ний. Ко н рад ра но (у 8�річно му віці)
втра тив матір, а в 11 років став круг лим си ро тою. 

Ще в ди тинстві Джо зеф по лю бив мо ре (та ке силь -
не бу ло вра жен ня від Чор но го мо ря: ма лий Ко н рад
впер ше по ба чив мо ре 1866 р. в Одесі). 1874 ро ку хло -
пець їде у Францію, в Мар сель, де про тя гом чо ти рь ох
років нав чається морської спра ви. 1878 ро ку як ма т рос
по трап ляє в Англію. 1884 ро ку стає капіта ном і прий -
має англійське піддан ство, пла ває на вітриль ни ках
Бри тансько го тор го во го фло ту. Капітан да ле ко го пла -
ван ня Джо зеф Ко н рад об'їхав чи не весь світ. 

Пись мен ни ком йо го зро би ло мо ре. Ко н рад од но -
час но вів вах то вий жур нал і пи сав ро ма ни, повісті. Свій
пер ший твір він по ка зав Гол су орсі, який був па са жи ром
Ко н ра до во го суд на. Дж. Гол су орсі при хиль но по ста ви -
в ся до по чатківця, по ра див пи са ти далі.

У 1895 році Джо зеф Ко н рад зму ше ний був за ли ши -
ти морську служ бу (за хворів на тропічну ли хо ман ку).
Він по се ляється в Англії, од ру жується і повністю
віддається творчій праці. 

Ко н рад — співець мо ря. Глиб ший і тон ший, ніж інші
пись мен ни ки�ма риністи — Джек Лон дон, Ро берт
Стівен сон, Ко с тян тин Ста ню ко вич. Ге рої Ко н ра да —
лю ди мужні, ви т ри валі, бла го родні, сильні ду хом,
наділені ви со ки ми по чут тя ми, гли бо ки ми пе ре жи ван -
ня ми. Во ни ча с то мріють про под виг і здійсню ють йо го.
Дія Ко н ра до вих творів відбу вається се ред морів і оке -
анів, у тропічних країнах, на без люд них ос т ро вах.
Найвідоміші йо го тво ри при год ницько го ха рак те ру —
"Но с т ро мо", "Лорд Джім", "Тіньо ва сму га", "Сер це
пітьми", "Пе ре мо га", "Ду ель", "Фрейя Се ми Ос т ровів",
"Прим ха Ол мейєра", "Негр з "Нар ци са", "Тай фун". 

Окрім ро манів, повістей, оповідань, Ко н рад на пи сав
літе ра тур но�кри тичні статті про Аль фон са До де, Іва на
Тур генєва, Гі де Мо пас са на, Джо на Гол су орсі, Міге ля де
Сер ван те са, Вілья ма Шекспіра, Оно ре де Баль за ка,
Стіве на Крей на, Мар се ля Пру с та, Ана то ля Фран са.
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Ог ляд ек с по натів (му зей у Те ре хо во му)
"Щи ро вітаємо до ро гих го с тей на Батьківщині

Джо зе фа Ко н ра да!" — так за про шує му зей у Те ре хо во -
му. "Бе режіть зем лю! Та кої землі, як на ша, не має ніде в
світі!" Ці сло ва пись мен ни ка на пи сані під йо го пор т ре -
том. Ко н рад сам зустрічає ек с кур сантів. 

Пер ша кімна та
1. На стіні ви сять пор т ре ти ма тері Евеліни Бо б -

ровської�Ко же нь овської і бать ка Апол ло Ко же нь -
ов�сько го, ма ло го Ко н ра да. 

2. Є фо то:
бу ди ноч ка у Те ре хо во му, де на ро ди в ся Ко н рад

(сьо годні це приміщен ня Те рехівської шко ли, на стіні
вста нов ле на ме моріаль на до шка, на якій є над пис, що
тут 3 груд ня 1857 ро ку на ро ди в ся відо мий англійський
пись мен ник); Кля ш то ра Бо сих Кар мелітів; 3�річно го
хлоп чи ка (фо то стоїть на сто ли ку; світли на зроб ле на в
Те ре хо во му); ву лиць міст Бер ди че ва і Жи то ми ра (у цих
містах ма лень кий Ко н рад бу вав зі своїми бать ка ми). 

Інте рес го с тей вик ли ка ють копії ко ро но ва ної Па -
пою Римським іко ни Ма тері Бо жої Бер дичівської
(іко на сьо годні зберігається у Кля ш торі Бо сих Кар -
мелітів у Бер ди чеві); ли с та�по свя ти ма лень ко му си нові
від бать ка — "Си нові у 85�у річни цю мо с ковської не волі";
ли с та ма тері Ко н ра да до сво го чо ловіка від 25.05.1861
ро ку; до ма ми но го ли с та ма лень кий Ко н ра дик зро бив
при пи с ку, що йо му "тут до бре", бо бігає по го роді, прав -
да, "ко ма ри ки ку са ють"; хлоп чик обіцяє приїха ти до та -
ту ня, "як до щик пе ре ста не" (збе рег ли ся чо ти ри ли с ти
Евеліни до Апол ло, на пи сані з Те ре хо во го). 

Відвіду вачі спи ня ють ся ко ло ша фи, де ви с тав лені
ра ри тетні ви дан ня: 26�том ник, ви да ний англійською
мо вою у 1924 році; 27�том ник, ви да ний польською мо -
вою у 1974—1976 ро ках; ви дан ня російською мо вою,
здійснені у 20—30�х ро ках ХХ ст., кни ги Джо зе фа Ко н -
ра да, ви дані в різний час у Польщі, Англії, США,
Франції, Індії, Японії; тво ри хре ще но го бать ка Ко н ра да
— пись мен ни ка Юзе фа Кра шевсько го. 

У шафі стоїть кар ти на "Морський прибій", на ма� -
льо ва на за тво ра ми Ко н ра да російським ху дож ни ком
Андрієм Тро нем (ук раїнцем за національністю).

Меблі (ша фа, дзер ка ло, сто лик, крісла), на жаль,
не ав тен тичні, то му що царським уря дом бу ло ба га то
конфіско ва но, інше про да но поміщи ком Та ра со вим,
од нак у кімнаті відтво ре но об ста нов ку сер. ХІХ ст. (ста -
ро винні меблі для му зею взя то з Бер ди че ва). 

Дру га кімна та
Фо то: 17�річно го Ко н ра да(в цьо му віці він по ки дає

Краків, щоб пов'яза ти свою до лю з мо рем); мо ги ли
бать ка у Кра кові; Мар сельсько го пор ту (Ко н рад 4 ро ки
пла вав на фран цузь ких ко раб лях); Ко н ра да з ма т ро са -
ми на па лубі ко раб ля "Тор ренс"; портів, у які за хо див
Ко н рад, — Мель бурн, Сінга пур, Сідней, Бом бей, Каль -
кут та; дру жи ни Джессі, ро ди ни; бу ди ночків в Англії, де
пись мен ник про жи вав із сім'єю; мо ги ли Ко н ра да в Би -
шоп сборні не по далік Кен тер бері (Англія); пись мен -
ників Аль фон са До де, Іва на Тур генєва, Гі де Мо пас са -
на, Джо на Гол су орсі, Міге ля де Сер ван те са, Вілья ма
Шекспіра, Оно ре де Баль за ка, Генрі Джеймса, Чарльза
Діккен са, Ан то на Че хо ва, Вікто ра Гю го, Анрі Стен да ля,
Гю с та ва Фло бе ра, Олек сан д ра Дю ма, Фенімо ра Ку пе -
ра, Сте фа на Же ромсько го, тво ри яких Джо зеф Ко н рад
чи тав із за хоп лен ням.

Оригіна ли листів: си на Джо зе фа Ко н ра да — Бо -
ри са і ви дат но го ко н ра доз нав ця Дми т ра Ур но ва —
про фе со ра До нецько го універ си те ту, да то вані 1973
ро ком; кни го ви дав ця Уго Мурсії з Міла ну (Італія), який

ви дав усі 30 томів творів Ко н ра да, до те рехівських
шко лярів (ко н ра доз на вець вітає пра цю юних те -
рехівських краєзнавців, які пра цю ють над ство рен ням
му зею).

Копії: дип ло ма капіта на Джо зе фа Ко н ра да; спи с ку
ко ман ди ко раб ля "Бар ка�Па ле с ти на", на яко му пла вав
Ко н рад; шлюб но го свідоц тва Ко н ра да.

Кар ти: ро до во ду по ма те ринській і батьківській
лінії; місць пе ре бу ван ня Ко н ра да (польською мо вою);
морських по до ро жей Ко н ра да — Азія, Аф ри ка, Аме ри -
ка, Євро па.

Ма ке ти: вітриль ни ка "От аго", на яко му пла вав Ко -
н рад; штур ва ла.

Кни ги Ко н ра да, ви дані різни ми мо ва ми світу. 
Ме даль, ви го тов ле на на честь Ко н ра да і по да ро -

ва на Гданським морським ко н ра довським му зеєм.
Бюст Ко н ра да, ви ко на ний жи то мирським скульп -

то ром Ан то ном Матвієнком у 1986—87 ро ках.
Літе ра тур ноDкри тичні праці про Ко н ра да (ав то -

ри мо но графій Ан жей Бра ун, Ян Ватт, Віктор Бо ри сов).
Се ред ав торів — бер дичівля нин Бо рис Ус ти мен ко,
який під впли вом Ко н ра да на пи сав свою "морську"
кни гу "Трид цять два рум ба" і який ли с ту ва в ся з ону ком
Ко н ра да Філіпом (в му зеї зберіга ють ся два ли с ти
Філіпа Ко н ра да до Бо ри са Ус ти мен ка).

Є ма теріали про фільми, відзняті за тво ра ми Ко н -
ра да.

Тре тя кімна та
Пор т рет Джо зе фа Ко н ра да, по да ро ва ний му зею

1991 ро ку (ав тор — бер дичівський ху дож ник Гри горій
По ло же вець). 

Під пор т ре том — по лиці з пра ця ми на уковців усь -
о го світу, при свя че ни ми Ко н ра ду. Так, зо к ре ма, пред -
став ле но ро бо ти уче них з Данії, Швеції, Нор вегії,
Японії, Пор ту галії, ПАР. Ок ра сою є на уко ва серія "Ко н -
рад: західні і східні пер спек ти ви", яку ве де док тор філо -
логічних на ук, про фе сор Люблінсько го універ си те ту
Вєслав Край ка. Так, над проб ле мою "Ко н рад і До -
стоєвський" пра цює Марк Со ко лянський — про фе сор
з Лю бе ка (Німеч чи на), а про фе сор Кейнджі Та на ка
(Японія) пред ме том своїх досліджень об рав на укові
статті, на ри си, що ден ни ки Ко н ра да. Ве ли ку ро бо ту з
ко н радіани про во дять сту ден ти і вик ла дачі Ко -
лумбійсько го універ си те ту США, ко н ра доз на вець з
Німеч чи ни Ел мар Шен кель (Лейпцигський універ си -
тет), Іво Відан — про фе сор За гребсько го універ си те ту
(Хор ватія), Зде нек Біран — про фе сор Празь ко го
універ си те ту, проф. Здзіслав Най дер з Польщі. Ав то -
ром ціка вих кни жок про Ко н ра да є Ре на та Віггер сха уз з
Німеч чи ни. Ви с тав ле но ро бо ти ук раїнських ко н ра -
до�знавців Юрія Ка гар лицько го, Ми ко ли Ко с т риці, Ва -
лен ти ни Ци бульської, Ва ди ма Ску ратівсько го, Олексія
Опа на сю ка, Во ло ди ми ра Ги жо го, Лесі Гижі, Сергія Яко -
вен ка. 

У му зеї пред став ле но ма теріал про Ми ко лу Юхи -
мо ви ча Ше пе лю ка, за слу же но го працівни ка куль ту ри
Польщі, який все своє жит тя віддав ство рен ню му зею.
Ми ко ла Ше пе люк (філо соф, пе да гог, по ет) пра цю вав
учи те лем на Рівнен щині і Жи то мир щині. І всю ди ціка -
ви в ся краєзнав ством. У Те ре хо во му ен тузіаст�по движ -
ник на тра пив на до ку мен ти, пов'язані з Джо зе фом
Кон ра дом. Тво ри цьо го пись мен ни ка Ше пе люк із
захоп лен ням чи тав ще в до воєнні 30�і ро ки. Ми ко ла
Юхи мо вич до ку мен таль но з'ясу вав, що дідусь і ба бу ся
Ко н ра да по ма тері жи ли в Ора тові (нині це Вінницька
об ласть), а в Те ре хо во му, де на справді на ро ди в ся Ко н -
рад, жи ла у своєму маєтку ба бу ся Евеліни; са ме сю ди
приїха ла на ро джу ва ти сво го первістка внуч ка — май -
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бут ня ма ти Ко н ра да. Ше пе люк вирішив ство ри ти му -
зей у Те ре хо во му. Це бу ло ду же склад но і навіть не без -
печ но, оскільки Ко н рад не прий няв пе т ро градську ре -
во люцію, то му в СРСР йо го на зи ва ли бур жу аз ним
пись мен ни ком�за не пад ни ком. Але Ми ко ла Ше пе люк
вірив: му зей бу де. Ра зом з помічни ка ми (їх бу ло чи ма -
ло) більше 20 років Ми ко ла Юхи мо вич зби рав ма -
теріали, пра цю ю чи з різни ми дже ре ла ми. Сьо годні в
му зеї по над 300 ек с по натів, при свя че них Ко н ра ду.
5 груд ня 1987 ро ку му зей відкрив двері для відвіду вачів.

Му зей у Те ре хо во му зна ють у всьо му світі, ад же
му зей має зв'яз ки з Любліном, Нью�Йор ком, Лон до -
ном, Па ри жем, Се у лом, Берліном, Лю бе ком, Сток -
голь мом, Токіо. Особ ли во теплі сто сун ки скла ли ся з
Польською ака демією на ук та з му зеєм літе ра ту ри
імені Міцке ви ча. Му зей бе ре участь у міжна род них
кон фе ренціях. 26 черв ня 2006 р. в Те ре хо ве, на при -
клад, приїха ли де ле га ти ІV Міжна род ної ко н ра -
довської на уко вої кон фе ренції, яка про хо ди ла в
Любліні. Це бу ли вчені з Польщі, Німеч чи ни, Англії,
Франції, Швеції, Італії, Ту реч чи ни, Індії, Півден ної
Кореї, Японії, США, Ка на ди, Йор данії. А 26—29 ве -
рес ня 2007 ро ку у Те ре хо во му про хо ди ла Міжна род -
на на уко во�краєзнав ча кон фе ренція, при свя че на Ко -
н ра ду. Бу ли про ве дені ек с курсії для на уковців.
Відо мий ко н ра доз на вець Вєслав Край ка ска зав, що
історія ство рен ня му зею і йо го збе ре жен ня, як і біог -
рафія Ми ко ли Ше пе лю ка, а та кож нинішня на уко ва
ро бо та му зею ма ють пра во ста ти те ма ми для дип -
лом них та кур со вих робіт.

Справді, ба га то томні ви дан ня творів Ко н ра да —
пер ше важ ли ве дже ре ло для на уко вих літе ра тур них
студій на сам пе ред юни ми дослідни ка ми. Са ме то му в
му зеї пра цю ють учні шкіл Бер ди че ва і Бер дичівсько го
рай о ну, го ту ю чи свої ро бо ти для за хи с ту в МАН. У му -
зеї зберіга ють ся учнівські досліджен ня про Ко н ра да. 

У 1993 р. за значні за слу ги в про па ганді жит тя і
твор чості Джо зе фа Ко н ра да, а та кож за ак тив ну участь
у вив ченні історії рідно го краю му зеєві се ла Те ре хо ве
при своєне зван ня "На род ний". 

У 2000 році ди рек то ром му зею став Ми хай ло
Ми хай ло вич Бедь. Істо рик за освітою, Ми хай ло
Михай ло вич про фесійно досліджує історію Бер -
дичівщи ни. Він ак тив но співпра цює з періодич ною
пре сою. Го ту ю чи ма теріали з ко н радіани, Бедь
відкри ває нові сторінки біог рафії сла вет но го зем ля -
ка. Так, Ми хай ло Бедь ціка вить ся пи тан ня ми: Мо пас -
сан в оцінці Ко н ра да, роль Джо на Гол су орсі у ста нов -
ленні Ко н ра да як пись мен ни ка, Ко н рад і філо соф
Бер т ран Рас сел, пси хо логізм ро манів Ко н ра да,
роди на Джо зе фа Ко н ра да, Ко н рад і По льща, Ко н рад
і Ук раїна то що. Стат тя "Джо зеф Ко н рад про
підприємниц тво" М.Бе дя, вміще на в га зеті "Ріо�Бер -
дичів" (2007 №42), — це не ве ли ке досліджен ня про
ме то ди го с по да рю ван ня го ло вно го ге роя — влас ни -
ка срібних ко па лень Чарл за Гул да (ро ман "Но с т ро -
мо"). Ко н рад на го ло шує: фун да мен том, на яко му мо -
же ви ро с ти ба гат ство лю ди ни, по винні ста ти її
ком пе тентність і по рядність. Ми хай ло Бедь пе ре ко -
на ний: Ко н рад був своєрідним про ро ком, ад же ще на
поч. ХХ ст. за явив про згубні наслідки зброй них пе ре -
во ротів і ре во люцій, ме тою яких є на силь ницьке
захоп лен ня вла ди й ігно ру ван ня за конів соціаль -
но�еко номічно го роз вит ку суспільства. Пись мен ник
вва жав, що ли ше мир ни ми, пра во ви ми за со ба ми по -
винні бу ти вре гу ль о вані і вирішені соціальні
конфлікти. Ар гу мен то ва но і емоційно роз повідає Ми -
хай ло Бедь про жит тя Ко н ра да — не зви чай не, спов -
не не ціка вих і ри зи ко ва них при год. 

Оригінальні дум ки, пов'язані з відвіди на ми му зею
(роз ду ми і пи тан ня сту дентів)

У му зеї тво ри Ко н ра да польською, німецькою,
англійською, японською, російською мо ва ми. Чо му не -
має творів, пе ре кла де них на ук раїнську мо ву? (Бо г дан
Ку д ра вець) 

"Пам'ятай, що ку ди б ти не плив, ти пли веш до
Польщі", — так пи сав юно му Джо зе фу дядь ко Та де уш
Бо б ровський. Я вва жаю, що тво ри Ко н ра да, хоч і на пи -
сані по�англійськи, — це над бан ня пе ре дусім польської
літе ра ту ри. А ще пе ре ко на на, що патріот ич не ви хо ван -
ня по вин но по чи на ти ся в ран ньо му ди тинстві в сім'ї
(Ана с тасія Ка тинська). 

Жит тя і творчість Ко н ра да ма ють ко ло саль ний ви -
хов ний вплив на підро с та ю че по коління. Так, ми
знаємо, що То мас Манн на звав Ко н ра да не тільки пер -
шим повістя рем епо хи, але й стилістом англійської мо -
ви. Але до 21 ро ку Ко н рад не знав англійської! Цю мо ву
він вив чив са мо туж ки. Яка си ла волі, ціле с пря мо -
ваність, віра! Чим не при клад для кож но го з нас: усе
жит тя вчи ти ся (Ал ла Чу мак). 

Вра жає скромність і са мо к ри тичність Ко н ра да. На
тор го вих вітриль ни ках і па ро пла вах хо див Ко н рад до
Індії, Австрії, Ма лайсько го архіпе ла гу, Аф ри ки. Скільки,
зда ва лось би, вра жень — ви с та чить не на один ро ман.
Од нак пись мен ни ком Ко н рад став тільки в 38 років. Ба -
га то років морський офіцер пи сав у ка юті, але ніко му
не по ка зу вав на пи са не, вва жа ю чи йо го не до ско на лим.
Ре да гу вав на по лег ли во і впер то. Му сив ви не с ти на суд
су час ників тільки ху дож ньо до ско на лий текст. І тут ми -
мо волі з'яв ля ють ся ана логії з су час ни ми ав то ра ми. І
стає сум но й не за тиш но на серці… Хо чу та кож на га да -
ти тим моїм ро вес ни кам, які вва жа ють се бе ледь не
пись мен ни ка ми (ском по ну вав ши сяк�так кілька
віршів), що най к ра щий суд дя на пи са но му — це час.
От ож не поспішай те ви но си ти на лю ди те, що зав тра у
вас же вик ли ка ти ме ли ше со ром (Лілія Січен ко). 

У му зеї по бу ва ли Дми т ро Пав лич ко і Юрій Щер бак,
які у книзі відвіду вачів виз на чи ли три дже ре ла твор -
чості Ко н ра да — ук раїнська зем ля, ве лич англійської
мо ви, си ла польсько го ду ху. Я за мис ли ла ся над дум -
кою. Хо чу низь ко вкло ни ти ся ук раїнській землі, яка в
ран ньо му ди тинстві так на поїла чу додійною жи вот вор -
ною сна гою ма лень ко го хлоп чи ка, що він не міг не пи -
са ти, що він пи сав так, як, влас не, ніхто ні до ньо го, ні
тим па че після ньо го пи са ти не міг. Що ж то за си ла та -
ка ди во виж на у тобі, рідна зем ле? (Оле на Дуд ник). 

У моєму серці жи вуть сло ва відо мо го російсько го
ко н ра доз нав ця Дми т ра Ур но ва: "Він ду мав по�фран -
цузь ки, пи сав по�англійськи, ма рив по�польськи". Ма -
рив по�польськи... Це стан, ко ли лю ди на звер тається до
рідної мо ви, мож ли во, у ре аль но му житті її за був ши, а от
на підсвідо му рівні… У стані, ко ли ро зум уже не кон т ро -
лює дії, рап том зри на ють сло ва са ме рідної мо ви. Рідна
мо во, ти воісти ну нез ба гнен на таємни ця, яку, оче вид но,
ніко ли не роз га да ти лінгвістам укупі з пси хо ло га ми,
соціоло га ми, філо со фа ми, те о ло га ми (Ан на Крав чук). 

Німецькі, англійські, польські кіно митці ек ранізу ва -
ли тво ри Ко н ра да — "Лорд Джім", "Сер це пітьми",
"Кінець не волі", "Но с т ро мо", "Се к рет ний агент",
"Дуель", "Пе ре мо га". Чо го цьо го не зміг зро би ти
український кіне ма то г раф? Я не хо чу чу ти ба наль не:
"не ма гро шей". Не має на куль ту ру, на освіту, на на уку.
А звідки ж тоді гроші у на ших "до стой ників", які вхо дять
у спи сок най ба гат ших лю дей пла не ти? (Ярос лав Ма зур).

Ко н рад — син польсько го по встан ця, фран цузь кий
ма т рос, капітан Бри тансько го фло ту. За пле чи ма в цієї
лю ди ни — 5 кон ти нентів, 19 ко раблів, мо ря, оке а ни, які
він бо роз нив і юн гою, і капіта ном. Гер берт Уеллс ка зав,
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що са ме жит тя Ко н ра да є го то вою книж кою без фан та -
с тич но го до мис лу. Дя ку ю чи му зеєві, я до лу чи ла ся до
цієї книж ки. І ду маю, що чи та ти му її все жит тя (Єли за -
ве та Кри ло ва).

Ка надський ко н ра доз на вець Стівен Бродські ство -
рив ілю с т рації до творів Ко н ра да. Я ду маю, що теж, на -
сна же на ціка ви ми і ро зум ни ми тво ра ми геніаль но го
зем ля ка, проілю с т рую кілька повістей і ро манів (Ма ри -
на То до рук). 

Я вва жаю, що ко ли пись мен ник�ма риніст, кла сик
світо вої літе ра ту ри на ро ди в ся на нашій землі, то він є
слав ним си ном Ук раїни (Оль га Со ро ка). 

Ек с кур со вод на го ло сив, що мо ре ста ло піснею, до -
лею, жит тям, натхнен ням Ко н ра да. Ці сло ва зро ди ли в
моїй душі пи тан ня: а що для ме не мо же ста ти піснею,
до лею, жит тям, натхнен ням? Я зро зуміла: тре ба
поспіша ти жи ти по вноцінним, ціка вим, ос мис ле ним і
ду хов ним жит тям, а не, як жи ве ба га то моїх ро вес ників,
— плу та ти ся у вірту аль но му світі, "у па ву тині". Тре ба
пізна ти се бе і ре алізу ва ти, пам'ята ю чи, що до ро га до
мрії мо же бу ти дов гою і склад ною — як у Джо зе фа Ко -
н ра да (Ва лерія Пуш ка рук).

Мені спо до ба ли ся сло ва жи то мирсько го по ета Ва -
лен ти на Гра бовсько го, ска зані від імені Ко н ра да: "Блу -
кач морів, аж двад цять літ сумлінно / Уз довж і впо пе рек
я бо роз нив мо ря. / І хоч зда ва ло ся, що вир ва ний з
корінням / Із ґрун ту рідно го — я до землі за праг" (Оле -
на То ма шевська).

"Бе режіть на шу зем лю! Та кої землі, як на ша, ніде
більше не має" (з ли с та Ко н ра да до дядь ка Та де у ша Бо -
б ровсько го). Про яку зем лю пи ше Ко н рад? Ми знаємо,
що Та де уш Бо б ровський жив в Ук раїні, от ож пе ре кон -
ли во за яв ляємо: це про на шу ук раїнську зем лю го во -
рить пись мен ник, це во на най к ра щий у світі чор но зем,
це її тре ба бе рег ти, щоб не вис на жи лась, щоб за ли ша -
лась рах ман ною навіки�віків. А чи не до нас це звер тан -
ня? До нас, мо ло дих ук раїнців? Не мож на нам сто я ти
ос то ронь, ко ли зем лю зне ва жа ють і ко ли її відби ра ють
в ук раїнців (Ок са на Ще панська).

Ек с кур со вод ска зав, що бать ко Ко н ра да був дра -
ма тур гом ( пи сав са ти ричні ко медії, які з успіхом ішли
на сцені Жи то мирсько го те а т ру), пе ре кла да чем (пе ре -
кла дав на польську мо ву Вікто ра Гю го, Олек сан д ра
Гри боєдо ва). За про ек том бать ка в Жи то мирі здійсне -
но пла ну ван ня і про кла дан ня відо мих жи то мирських
буль варів. Так ось в яко му ми с тецько му се ре до вищі
на ро ди в ся і зро с тав май бутній пись мен ник. А чо му про
Апол ло Ко же нь овсько го ми нічо го не знаємо? Тре ба
бе рег ти зод чих своєї країни і зна ти про них! Це ж при -
клад для насліду ван ня. Лю ди на ще в ди тинстві по вин -
на ма ти при кла ди, які спо ну ка ють до твор чості (Оле на
Дем'ян чук).

Я бу ла вра же на под ви гом Ми ко ли Ше пе лю ка. Яка
це, оче вид но, бу ла на по лег ли ва, сміли ва лю ди на. А
який патріот Ук раїни! Ми ко ла Ше пе люк за ли шив після
се бе не про ми ну щий слід. Ви яв ляється, і в ма лень ко му
селі мож на так ба га то зро би ти для Батьківщи ни (Ма ри -
на Вой то ва).

Спо до ба ло ся, як схви ль о ва но, ар гу мен то ва но ве -
де ек с курсію ди рек тор му зею — ве ли кий ен тузіаст,
справжній по движ ник, лю ди на еру до ва на і патріот Ук -
раїни Бедь Ми хай ло Ми хай ло вич. Він стільки знає на -
пам'ять! (Інна То ма шевська).

Ілю с т рації Юрія Теп ло ва до творів Джо зе фа
Ко н ра да

Ба га то ду мок вик ли ка ла в ме не ілю с т рація до
повісті "Сер це пітьми". На пе ред ньо му краї, спи ною до
гля дачів, стоїть Куртц. Він се редній на зріст, ху дор ля -

вий, в лівій опу щеній руці стис ну та руш ни ця, пра ва —
підня та догори. Спра ва від Курт ца — ча с токіл, на яко му
— людські че ре пи. На впро ти — гурт ту земців зі спи са -
ми. Лю ди си дять, уваж но слу ха ють Курт ца, усміха ють -
ся. Оче вид но, го ту ють ся до ри ту аль но го тан цю на
честь Курт ца чи вже закінчи ли йо го. Чо му Куртц не по -
ка зує своє об лич чя? Що на ньо му, об личчі цієї страш -
ної лю ди ни? Не на висть, пре зир ство, зверхність, жор -
стокість? А які очі? Чо му ту земці за хоп ле но див лять ся
на сво го му чи те ля і вбив цю? Їх ба га то, а він один. Так,
він оз броєний. Але ж і в них є зброя. По за ду ту земців —
правічний гу с тий ліс. А над ни ми — по хму ре не бо. Як
ста ло ся, що од на лю ди на мо же три ма ти в радісній по -
корі ба га ть ох? Чи та ке мо же бу ти тільки се ред чор -
ношкірих? А в Європі — ні? а в Ук раїні? 

Цілий спектр по чуттів вик ли ка ла у ме не ілю с т рація
до повісті "Фрейя Се ми Ос т ровів" — три во гу, за ми лу -
ван ня, пе чаль. На па лубі бри га стоїть Дже с пер, ви со -
кий, силь ний, струн кий. Обо ма ру ка ми він обіймає
ніжну і тендітну ма лень ку Фрейю, ту лить її до сер ця.
Обоє пиш но во лосі, натхненні, щас ливі і на сто ро жені. Її
по гляд спря мо ва ний на уз бе реж жя, йо го — на мо ре.
Вслу ха ють ся, чи не чи гає не без пе ка. Кру гом тро си. За -
ко хані в зам кну то му колі. Їм звідси не вий ти. Відчут тя
не без пе ки огор тає гля да ча. Місяч не проміння освітлює
Дже с пе ра і Фрейю. Десь да ле ко�да ле ко світло, а тут,
на бри гові, сіро, тем но. Ге рої при ре чені. Ніко ли їм не
бу ти ра зом. Мо же, це їх ос таннє по ба чен ня. 

Ек ранізації творів Джо зе фа Ко н ра да 
Го во ри ти сьо годні про по пу лярність творів Ко н ра -

да про сто, ад же їх не тільки чи та ють, а й ек ранізу ють.
Від 1919 ро ку й до те пер ство ре но по над півсотні
фільмів за сю же та ми йо го книг.

— Фільм Рідлі Скот та "Ду е лян ти" (1977) — при зер
Каннсько го фе с ти ва лю. Го ловні ролі в фільмі ви ко ну ва -
ли ак то ри Харві Кей тель і Кіт Кер ра дайн.

— У зна ме ни то му фільмі "Апо каліпсис сьо годні"
(1979), що йо го зня то за мо ти ва ми "Сер ця пітьми",
Френсіс Форд Коп по ла пе реніс події на час
в'єтнамської війни і зро бив го ло вних ге роїв військо ви -
ми. Го ло вно го ге роя грає Мартін Шин, Курт ца зіграв
Мар лон Бран до.

— Ближ чою до тек с ту ек ранізацією "Сер ця
пітьми" є од ной мен на стрічка бри тансько го ре жи се ра
Ніко ла са Ро у га, зня та ним для аме ри кансько го те ле ба -
чен ня в 1993 році. В го ло вних ро лях зня ли ся Тім Рот і
Джон Мал ко вич.

— Польсько�англійський про ект ре жи се ра Ан д жея
Вай ди "Тіньо ва сму га" (1976) — це ек ранізація од -
ной мен ної повісті Ко н ра да. В го ловній ролі — alter ego
пись мен ни ка — зня в ся мо ло дий польський ак тор Ма -
рек Кон д рат.

— Фільм "Са бо таж" (1936) — ек ранізація за мо ти -
ва ми ро ма ну "Се к рет ний агент", реж. Аль фред Хічкок.
Го ловні ролі в фільмі ви ко ну ва ли ак то ри Сільвія Сідні і
Ос кар Хо мол ка. У 1996 році на ос нові цьо го ж тво ру бу -
ло зня то од ной мен ний фільм із Бо бом Хоскінсом, Па т -
рицією Ар кетт та Же ра ром Де пардьє у го ло вних ро лях.

— Фільм "Се к рет ний агент" (1996) — ек ранізація
од ной мен но го ро ма ну, реж. Кри с то фер Хемп тон. У го -
ло вних ро лях Боб Хоскінс, Па т рисія Ар кетт, Крістіан
Бейл, Же рар Де пардьє і Робін Уїльямс.

— 2005 р. в Чехії зня то кінофільм за повістю Ко н ра -
да "Пе ре мо га", го ло вну роль у яко му (ук раїнки) зігра -
ла ки ян ка Іван на Іллєнко.

— За ро ма ном Ко н ра да "Лорд Джім" польський
ком по зи тор Р.Твар довський ство рив опе ру (по став ле -
на 1976). 
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Це ціка во!
— Ко ли ма лий Джо зеф за хворів, йо го за брав до

се бе у Но во фастів Сквирсько го повіту дядь ко по ма -
тері Та де уш Бо б ровський, який зго дом відвіз не бо жа
на ліку ван ня до Оде си. Хлоп чак упер ше по ба чив мо -
ре... Що за ним — інші країни, інші землі? Зго дом, уже
на схилі літ, Дж.Ко н рад за пи ше: "Мені бу ло дев'ять літ
чи близь ко цьо му, і я, си дя чи над кар тою Аф ри ки то го
ча су, ткнув паль цем у білу пля му, яка при хо ву ва ла не -
роз га да ну таємни цю цьо го кон ти нен ту, і ска зав собі з
аб со лют ною певністю і вра жа ю чою твердістю, ко т ра
уже дав но в моєму ха рак тері: — Ви ро с ту і по бу ваю
тут!" І по бу вав! 

— За свідчен ня ми су час ників, бать ки кли ка ли си на
са ме іме нем Ко н рад — на честь ге роя по еми Ада ма
Міцке ви ча "Дзя ди".

— За жит тя Джо зе фу Ко н ра ду до ве ло ся по чу ти не -
ма ло до корів. Зо к ре ма, докір про те, що він, мов ляв,
зрікся батьківщи ни, здо був ши сла ву англійсько го
пись мен ни ка. На цей докір Ко н рад відповів: "Я на леж -
но вша ну вав батьківщи ну, здо був ши виз нан ня і
довівши англійцям, що шлях тич з Ук раїни … знай де, що
ска за ти їхньою мо вою". Ма ло ми ну ти тро хи ча су, яки -
хось 100—150 літ, щоб ста ло оче вид ним: ні пись мен -
ник не зрікся Вітчиз ни, ні во на йо го. 

— За ли шив шись у душі польським патріот ом, Ко н -
рад 1924 р. відмо ви в ся прий ня ти ти тул бри тансько го
лор да.

— Джо зеф Ко н рад дру жив з пред став ни ка ми
тодішніх літе ра тур них і ми с тецьких та ви дав ни чих кіл,
чиї іме на дав но вже ста ли зна ко ви ми. Це Ан д ре Жід,
Ед вард Гар нет, Бер т ран Рас ел, Генрі Джеймс, Джон
Ґол су орсі, Стівен Крейн, Канінґем Ґрем, Френк Н.
Даблдей, Нор ман Дуґлас, Форд Ме докс Форд, Жан
Обрі, Генрі Джеймс і Гер берт Д. Уеллс. 

— Джо зеф Ко н рад зма ль о ву вав без межні морські
про сто ри, людську во лю, бо роть бу — не тільки з при -
род ни ми стихіями, а й з тем ни ми си ла ми ча су, у який
жив, про ти с тав ля ю чи дійсності своїх ви га да них влас -
ною фан тазією ге роїв з май же над людською на пру гою
по чуттів, пе ре жи вань. 

— Ко н рад оспіву вав мужніх тубільців з "не цивілізо -
ва них" ек зо тич них країн, людську гідність і честь, не -
зрад ли ву друж бу, за су джу вав гра бежі, ко лоніалізм та
рас изм.

— Ко н рад вірив у мож ливість мо раль но го вдо с ко -
на лен ня людської при ро ди, про це він пи ше у своїх тво -
рах. 

— Ко н рад во лодів по чут тям космічно го. Сторінка -
ми йо го книг іде все мо гут ня таємни ча До ля, са ме їй
повністю підко ря ють ся лю ди. 

— Джо зеф Ко н рад був пер шим пись мен ни ком в
англійській літе ра турі, який по ру шив те му по вер нен ня
до рідно го до му.

— Ко н рад впер ше в Європі по чав пи са ти про
міжна род ний те ро ризм. 

— Ко н ра да мож на на зва ти ве ли ким про гно зи с том
світу. 

— Ще за жит тя Джо зе фа Ко н ра да йо го тво ри бу ли
ви со ко поціно вані кри ти кою та євро пейськи ми пись -
мен ни ка ми. 

— То мас Манн пи сав: "Ко ли я чую, як ме не на зи ва -
ють "пер шим повістя рем епо хи", я за ку тую го ло ву.
Дур ниці! Ним був не я, ним був Джо зеф Ко н рад, це на -
ле жа ло б зна ти!" Корній Чу ковський роз ду му вав:
"Знавці літе ра ту ри став лять йо го на ба га то ви ще та ких
по пу ляр них пись мен ників, як Уеллс... чи Бер нард
Шоу". Габріель Гарсіа Мар кес зізна ва в ся: "І в Ко н раді, і
в Сент�Ек зю пері ме не при ваб лює вла с ти ва їм обом

ма не ра ди ви ти ся на дійсність та ким чи ном, що во на
ба чить ся по етич ною навіть тоді, ко ли мог ла б зда ва ти -
ся вуль гар ною".

— Ко н рад жив в Ук раїні (на Жи то мир щині, у
Чернігові, Львові, бу вав у Києві та Одесі, у с. Ка зи -
мирівка Київської гу бернії). 

— При ро ду, жит тя і по бут Ук раїни Ко н рад відо бра -
зив у ба га ть ох тво рах: "Емі Фо с тер", "Дві се с т ри",
"Князь Ро ман", в книзі "Зі спо гадів"; в напіва в -
тобіо�графічно му ро мані "Тіньо ва ме жа".

— Тво ри Ко н ра да пе ре кла дені май же всіма мо ва -
ми світу (ук раїнською йо го пе ре кла да ли С.Вільхо вий,
М.Ка ли но вич, Г.Ка сь я нен ко, М.Ли си чен ко, В.Пе т -
ровський, ГМ. Ропіківський, Е. Хо мен ко, О. Мо к ро -
вольський, Л. Гон чар та ін.). 

— В Ук раїні творчість Ко н ра да досліджу ва ли М.Ка -
ли но вич, Г.Ко с тен ко, Г.Май фет, А.Ніковський, С.Род зе -
вич, В.Ци бульська та ін. 

— У фільмі "Чу жий" космічний ко ра бель на зи вається
"Но с т ро мо", як і в ро мані "Но с т ро мо" Джо зе фа Ко н ра -
да. Ціка во та кож, що на зва міста з цьо го ж ро ма ну Су ла -
ко ста ла на звою космічно го ко раб ля у сіквелі "Чу жо го".

— ЮНЕСКО вне сла 150�ту річни цю з дня на ро -
джен ня Джо зе фа Ко н ра да до ка лен да ря знаменних дат
у 2007 році. 

— У 2007 році з на го ди 150�річчя Джо зе фа Ко н ра -
да Національ ний банк Польщі ви пу с тив ком плект
ювілей них мо нет. 

— По смерті пись мен ни ка з'яви ло ся ба га то літе ра -
ту ри про ньо го, йо го творчість. У сімде сяті ро ки ми ну -
ло го століття ста в ся справжній "ко н радівський бум". 

— У 70�ті рр. ХХ ст. у Ве ликій Бри танії за сно ва но
Міжна род не ко н радівське то ва ри с т во.

— У США ви дається жур нал "Ко н радіана". 
— Пам'ят ник Джо зе фу Ко н ра ду вста нов ле но у

польсько му місті Гди ня на уз бе режжі Балтійсько го моря.
— У Сан�Фран ци с ко (Каліфорнія) є пло ща Джо зе -

фа Ко н ра да.
— 2007 р. з на го ди 150�річчя від дня на ро джен ня

Ко н ра да По льща за сну ва ла для ук раїнських пись мен -
ників премію йо го імені, пер шим її от ри мав Та рас Про -
хась ко. 

— У 70�х рр. ХХ ст. в англійській періодиці опубліко -
ва на серія фо то ре пор тажів "Тут на ро ди в ся Джо зеф Ко -
н рад" ко ре с пон ден та га зе ти "Зем ля Бер дичівська"
Вікто ра Кор жу ка. 

— Му зей Джо зе фа Ко н ра да відкри то 2008 р. в місті
Бер ди чеві. Му зей діє у ти м ча со во му приміщенні ниж -
ньо го хра му Ко с те лу Не по роч но го За чат тя Пре свя тої
Діви Марії, що роз та шо ва ний на те ри торії Мо на с ти ря
Бо сих Кар мелітів. Як свідчать ме т ри ки, са ме тут май -
бут ньо го кла си ка бу ло ох ре ще но. 

— Му зей на кімна та пам'яті Джо зе фа Ко н ра да в
ЗОШ №15 міста Бер ди че ва по ча ла діяти 19 ве рес ня
2008 ро ку (тоді про хо ди ли IX Дні польської куль ту ри у
Бер ди чеві). Ідея її ство рен ня на ле жить ди рек то ру шко -
ли Ванді Іва сюк. Інтер'єр кімна ти�му зею оформ ле ний у
"морсько му стилі": бла китні шпа ле ри, гар ди ни ко ль о ру
мо ря, ри бо лов на сітка на стіні з імпровізо ва ною
рибою, стен ди у виг ляді бірю зо вих хма рок, чай ки під
сте лею, го дин ник з на пи сом "Welcome on Board" у виг -
ляді ря ту валь но го кру га, на ци фер блаті яко го зо б ра -
жені чо ти ри морські вуз ли і ком пас... 

Ци тат ник (урив ки з праць су час них ко н ра доз -
навців)

"Справжній співець мо ря, який стоїть в од но му ря -
ду з та ки ми виз на ни ми ма риніста ми, як Генрі Мелвілл і
Джек Лон дон, Ро берт Льюїс Стівен сон і Ко с тян тин Ста -
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ню ко вич, Джо зеф Ко н рад ви с ту пає в англійській літе -
ра турі як пись мен ник�ро ман тик. Ге рої йо го творів
наділені ви нят ко вою на пру женістю по чуттів і пе ре жи -
вань. Пись мен ник ве де своїх ге роїв на простір оке анів,
в тропічні країни і на ос т ро ви, де ще не сту па ла но га
цивілізо ва ної лю ди ни. Ро ман тич на мрія про под виг, ви -
со ке по чут тя обов'яз ку про ни зує жит тя ко н радівських
ге роїв, виз на чає ко жен їх вчи нок. Джо зеф Ко н рад
оспівує мужність і си лу волі: на па лубі ство ре них йо го
уя вою ко раблів розігру ють ся сце ни бо роть би не тільки
зі стихіями при ро ди, але й зі зловісни ми чор ни ми си -
ла ми суспільства, які калічать кращі вла с ти вості
людської на ту ри" (А. Бу ла нов) [2; с.622].

"Ко н рад вва жав, що ко ли пись мен ник хо че ство ри -
ти чу до вий ро ман, то він по ви нен пи са ти про по шу ки
ща с тя. Ав тор му сить зма лю ва ти всі шля хи і спо со би,
яки ми лю ди йдуть до своєї ме ти, опи са ти всі за конні і
не за конні дії, зма лю ва ти по чут тя покірності або бунтів,
роз кри ти усі маніпу ляції, оціни ти по гля ди пер со нажів,
їхнє жит тя. Усе слід по да ва ти в русі, в ди наміці. Пра -
гнен ня пись мен ни ка му сять бу ти бла го род ни ми. Ко н -
рад зне ва жав ав торів з "без душ ним по бу джен ням не -
освіче ної душі" (М.Бедь) [1; с.400—406].

Тек с ти віде о ф раг ментів, ство ре них за
повістя ми і ро ма на ми Джо зе фа Ко н ра да 

Джо зеф Ко н рад. "Ду ель"

І сце на
Леоні. Я те бе про шу, Адель, умов Ар ма на роз -

повісти тобі про справжню при чи ну цієї ду елі, яка ледь
не закінчи ла ся тра гедією. 

Адель. Я теж хо чу зна ти, чо му мій май бутній чо -
ловік на пе ре додні весілля не ска зав мені про ду ель, в
якій міг би за ги ну ти і… 

Леоні. …звістка те бе так шо ку ва ла, що ти, за був -
ши про все, дві милі бігла, щоб за бо ро ни ти Ар ма ну йти
на поєди нок.

Адель. А ви, Ле оні, щось знаєте про цю за гад ко ву
ду ель? Ви ж рідна Ар ма но ва се с т ра.

Леоні. На жаль.. Хіба тільки те, що су пер еч ка між
дво ма офіце ра ми — Фе ро і д'Юбе ром — три ва ла
16 років. Так�так, Адель, про тя гом 16 років мій брат і
Фе ро не раз ви хо ди ли на поєди нок, щоб уби ти один
од но го, але, на ща с тя, за ли ши лись жи ви ми, хоч кож -
на ду ель закінчу ва лась кри ва ви ми ра на ми. Це бу ла
ле ген дар на ду ель че рез за гад ко ву об ра зу. На фронті і
в містеч ку всі тільки й го во ри ли та й го во рять про цю
ду ель. Ко жен до дає своє. Ви га док не пе релічи ти. І
ніхто не знає справжньої при чи ни во рож нечі.

Адель. А мо же, це фа тум? 

ІІ сце на
Адель. До ро гий Ар ма не, ска жи мені, твоїй дру жині,

що ста ло ся між ва ми — то бою і Фе ро — 16 років то му? 
д’Юбер. До бре. Тобі, тільки тобі, Адель, я роз ка жу.

Слу хай. Ми бу ли лей те нан та ми — я і Фе ро. Лей те нан ту
Фе ро зда ло ся, що я об ра зив йо го.

Адель. І це все? 
д’Юбер. Все.
Адель. Ти не жар туєш? 
д’Юбер. Ні.
Адель. А ти справді йо го не об ра жав?
д’Юбер. Зви чай но, ні, Адель. Я прий шов у са лон,

щоб пе ре да ти Фе ро на каз ге не ра ла — сидіти під до -
машнім аре ш том.

Адель. І він че рез це об ра зи в ся? Але ти про сто ви -
ко ну вав на каз.

д’Юбер. Са ме так, до ро га. Він ду же об ра зи в ся:
мов ляв, я ском про ме ту вав йо го пе ред са лон ни ми да ма -
ми. І за де ри ку ва тий, імпуль сив ний Фе ро за хотів ду елі.

Адель. А чо му ти на неї зго ди в ся?
д’Юбер. Я спо чат ку йо го вмов ляв, звер та ю чись

до го ло су ро зу му. Але ко ли він по чав кри ча ти:
"Негідник! Негідник!", а потім ще й ки ну в ся на ме не з
шаб лею, то, ти ро зумієш, уник ну ти ду елі — це оз на ча -
ло по ка за ти се бе бо я гу зом.

Адель. От ож ти пішов на ду ель і пе реміг.
д’Юбер. Так. А звідки ти знаєш? 
Адель. Пе ребіг усіх ду е лей мені роз ка за ла Ле оні. 
д’Юбер. Он як.
Адель. Тоді Фе ро за праг ло ся по кви та ти ся? 
д’Юбер. Відно ви ти собі сла ву не пе ре мож но го ду е -

лян та. Він не звик капіту лю ва ти. Ме не він вва жав про сто
ве зун чи ком, то му й ста ви в ся зверх ньо, зне важ ли во.

Адель. Ав жеж, ти — нікче ма, бо я гуз�штабіст, що не
ню хав по ро ху, а він, Фе ро, — уо соб лен ня всіх чес нот:
про стий, чес ний, відваж ний бой о вий офіцер. 

д’Юбер. Так.
Адель. Чо му ти ніко му не роз повів про при чи ну

пер шої ду елі?
д’Юбер. І що б я ска зав? Ад же я вик ли кав би до

се бе ли ше співчут тя, жа лощі. Мов ляв, по па в ся лей те -
нант Ар ман д'Юбер у підступні сіті ни цої лю ди ни, за яд -
ло го ду е лян та, який вби ває свої жер т ви, навіть не зна -
ю чи, чи справді хтось із не щас них щось мав про ти
ньо го і чи вза галі не щас ний знав про ньо го — Фе ро.

Адель. Ти не хотів жа лощів. Жаліють слаб ких. А ти
ж силь ний.

д’Юбер. Про шу, не іронізуй. 
Адель. А як ти ду маєш, чо му мов чав Фе ро? 
д’Юбер. А що він ска зав би? Те, що йо му зда ло ся,

що я ніби то об ра зив. Це смішно. А для офіце ра — при -
низ ли во, бо зву чить по�ди тя чо му.

Адель. Він теж не за хотів бу ти слаб ким.
д’Юбер. Я тобі ска жу, Адель, ця дав ня історія, яка

на справді не вар тує ла ма но го гро ша, постійно от ру ю -
ва ла мені жит тя. Ми ви хо ди ли на поєдин ки не тільки
тоді, ко ли бу ли лей те нан та ми, а й тоді, ко ли ста ли пол -
ков ни ка ми і навіть ге не ра ла ми.

Адель. Скільки разів ти йо го ря ту вав!
д’Юбер. Не пе ребільшуй!
Адель. Я ка жу прав ду. Скільки разів ти йо го міг

про сто при стре ли ти, але зав жди за ли шав жи вим, а він
про те бе роз пу с кав плітки, більше то го — зав жди хотів
уби ти по�справжньо му.

д’Юбер. І все�та ки я йо му зав дя чую. 
Адель. Чим? Довідав шись, що йо му за гро жує

смерть, ти пе ре си лив се бе і пішов до міністра, лю ди ни
мер зен ної, з якою не те що до мо вля ти ся — го во ри ти
не мож на. І пе ре ко нав міністра, і зно ву вря ту вав Фе ро.
А він на пе ре додні на шо го весілля роз шу кав те бе, щоб
зно ву вик ли ка ти на ду ель. Це якась ма яч ня. Нев же Фе -
ро та кий примітив ний і за ком плек со ва ний, та кий не ро -
зум ний?

д’Юбер. Я зно ву по вто рюю: я йо му зав дя чую. Ко -
ли я, як хлоп чик, за ко ха в ся в те бе, Адель, я хотів зна ти,
чи лю биш ти ме не. 

Адель. А ти що, сумніва в ся? 
д’Юбер. Так. Я ж стар ший від те бе, ба га то разів по -

ра не ний. У ме не стільки не доліків. А ти — це са ме бо же -
с т во, са ма до ско налість! Ти — втілен ня всіх чес нот. 

Адель. А я й не зна ла.
д’Юбер. Я хотів пе ресвідчи ти ся, що твоє по чут тя

щи ре (у щи рості сво го ко хан ня я не сумніва в ся). І мені
до поміг Фе ро.

Адель. Фе ро? 

43УКРАЇНСЬКА ЛІТЕРАТУРА В ЗАГАЛЬНООСВІТНІЙ ШКОЛІ №5, 2012



д’Юбер. Так. Ад же, дізнав шись про не без пе ку, яка
на вис ла наді мною, ти побігла до ме не. Щоб вря ту ва ти. 

Адель. Я страш енно зля ка ла ся, що мо жу те бе
втра ти ти.

д’Юбер. Дя кую, ко ха на. Я та кий щас ли вий. 
Адель. І я.
д’Юбер. Тільки по про шу те бе — ніко му не роз -

повідай, що пенсію для Фе ро даю я, а не дер жа ва. І так
бу де до кінця йо го днів. Не мо жу ж я до пу с ти ти, щоб
лю ди на, яка зро би ла ме не щас ли вим, по мер ла з го ло -
ду! До мо ви ли ся? 

Джо зеф Ко н рад "Лорд Джім"
Мар лоу (сам). Воісти ну ди во виж ний хло пець.

Сидів пе реді мною і при ся га в ся, що йо го не зля ка ло б
ніщо у світі. І го ло вне — сам вірив у свої сло ва! Це бу ло
на про чуд наївно і вод но час жах ли во! Він був пе ре ко на -
ний, що міг гідно зустріти будь�яку не без пе ку. Змал ку
го ту вав се бе до різних не сподіва нок, що мо жуть тра -
пи ти ся лю дині на морі і на суші. Він пи ша в ся своєю пе -
ред бач ливістю, ви га ду вав собі нові не без пе ки і спо со -
би за хи с ту, очіку ю чи найгіршо го, за гар то ву ю чи те
най к ра ще, що жи ло в ньо му... Пи ша в ся своєю да ле -
ко�глядністю. А ним, своїм си ном�мо ря ком, пи ша в ся
бать ко — ста рий свя ще ник… (Підхо дить до сто лу, за
яким си дить Джім.)

Джім. А як би ви вчи ни ли на моєму місці? Не
знаєте... І ніхто не знає… Зро зумійте, я не хо чу ви п рав -
до ву ва ти ся. Але мені хо четь ся по яс ни ти. Хо чу, щоб
хто�не будь зро зумів… Бо дай од на ду ша.

Марлоу. Я не свя ще ник. І не суд дя.
Джім. Нев же ви га даєте, що я ду мав про се бе, ко -

ли за моєю спи ною міцно і спокійно спа ло 800 душ?
Лю дей бу ло втричі більше, ніж мог ло помісти тись на
шлюп ках. Я знав, що ось�ось залізна пе ре тин ка не ви -
т ри має і потік во ди заллє сон них.. Скажіть, чи мож на
по ла го ди ти пе ре тин ку за 5 хви лин? А за 50? І де б я
взяв лю дей, які б не по бо я ли ся спу с ти ти ся вниз, у
прірву, у без од ню? А чи змог ли б ви чи хтось інший вда -
ри ти пе ре тин ку мо лот ком? Ви вва жаєте ме не бо я гу -
зом че рез те, що я сто яв бездіяль но. А що б ви вчи ни -
ли? Ви не мо же те ска за ти. Відповіді не має. Потрібно
ма ти бо дай тро хи ча су. І лю дей… Що я му сив ро би ти?

Марлоу. Вам не хотіло ся за кри ча ти?
Джім. І тоді б лю ди у стра хові по про ки да лись зі

сну. Чи до бре бу ло б на жа ха ти от их усіх лю дей, яких я
сам не міг вря ту ва ти? Для яких по ря тун ку не бу ло…
Ме не охо пи ло відчут тя без по рад ності. І рап том сяй ну -
ло: а що, як ус ти гну добігти до лин во вих тал репів, щоб
пе реріза ти їх і вря ту ва ти шлюп ки? І я побіг… Шлюп ки
не підда ва ли ся… Крім ме не, ще кілька чо ловік —
шкіпер, ме ханік, ще хтось — бо ро ли ся за звільнен ня
однієї шлюп ки. Во ни ла зи ли на вколішках, бо рю ка ли ся,
штов ха ли ся, ладні вби ти, ладні вче пи ти ся один од но му
в гор лян ку, во ни збо же воліли від стра ху, їх стри му ва ла
ли ше смерть, що німот но сто я ла над ни ми. 

Марлоу. Тільки два ма т ро си не по ки ну ли суд на,
що спи ни ло ся на своєму шля ху. Во ни б за ги ну ли, як би
так су ди ло ся. Але во ни ви жи ли.

Джім. Я от ями в ся: ме не кли ка ли допо мог ти з тією
шлюп кою. Тре ба бу ло підня ти шво рень. Я поміг. На бли -
жа в ся шквал. Во ни відштовхну ли шлюп ку від суд на.
Троє на шлюпці по ча ли кри ча ти: "Стри бай, Джор д же,
стри бай! Во ни кри ча ли до ме ханіка. То го не бу ло ніде.
Стриб нув я. Че рез хви ли ну я ла ден був ви с т риб ну ти з
цієї шлюп ки і по пли в ти на зад, далі, далі... до суд на...
щоб по ба чи ти... 

Марлоу. Що? Пе ред смертні страж дан ня? Навіщо
на зад? 

Джім. Моє сер це кра я ло ся від страж дань за 800
чо ловік, яких вночі за ста ла на гла і жор сто ка смерть.

Марлоу. Не ка рай те ся більше. Ад же ви знаєте, що
фран цузь ка ка но нер ка вря ту ва ла суд но. 

Джім. Знаю. Ко ли мені про це ска за ли, я відчув по -
легкість..

Марлоу. О 9�ій ран ку до суд на підійшла фран цузь -
ка ка но нер ка, яка по ба чи ла пра пор, — це се ранг суд на
здо га да в ся по да ти си гнал біди. Ко ли фран цузькі офіце -
ри підня ли ся на па лу бу, на судні не бу ло паніки. Ко ки го -
ту ва ли, як зав жди, їжу. Прав да, па лу би бу ли за биті, мов
ко ша ри. Лю ди в заціпенінні мов ча ли. Фран цу зи зро би -
ли все, що мог ли. Жит тя лю дей бу ло вря то ва не. 

Джім. Я теж вря ту вав собі жит тя. Сам. Навіщо? Що
вар те жит тя, ко ли не має честі? 

Марлоу. Візьміть гроші і тікай те звідси. Це гроші
ва ших сим па тиків. Вам 24 ро ки. Тікай те не гай но…
Інак ше вас за су дять. Вас виз на ють вин ним. 

Джім. Втек ти? Ку ди? На що? Ні! Я прой ду шлях
влас ної гань би до кінця...

Джо зеф Ко н рад. "Фрейя Се ми Ос т ровів"
Оповідач си дить і чи тає лист 

Оповідач (чи тає): Ви пам'ятаєте ста ро го Нель со на?
(відкла дає лист) Чи пам'ятаю я Нель со на? Так, я
пам'ятаю цьо го до б ро го і за побігли во го пе ред гол -
ландськи ми вла с тя ми дан ця. У ньо го бу ла донь ка —
кра су ня Фрейя. Ви со ка, струн ка, з пиш ним дов гим
світлим во лос сям. Во на пре чу до во гра ла на ро ялі. І бу -
ла за ко ха на в англійсько го дрібно го торгівця — кра се -
ня Дже с пе ра Ел ле на, влас ни ка най к ра що го у світі бри -
га "Боніто". 

Вхо дить Нель сон
Нельсон. Фрейя ко хає Дже с пе ра? Ні, Фрейя ро -

зум на дівчи на. Во на не за ко ха на. Во на про сто про во -
дить з Дже с пе ром Ел ле ном час. Хло пець її роз ва жає.
Ад же ми жи ве мо, одрізані від усь о го світу… Во на не
мо же ко ха ти Дже с пе ра. За що? Ад же він англієць. Ро -
зум ни ця Фрейя по вин на по ко ха ти тільки гол ланд ця
(відхо дить вбік). 

Оповідач. Дже с пер по фар бу вав бриг най к ра щою
фар бою. Білий бриг із зо ло тою смуж кою був ве лич ним.
Цей бриг по ви нен був ста ти їхнім бу ди ноч ком — пла ву -
чим бу ди ноч ком, на яко му Дже с пер хотів про пла ва ти
все своє жит тя з Фрейєю. Він був сміли вим, би с т рим,
енергійним — справжнім капіта ном бри га "Боніто".
Дже с пер лю бив бриг і Фрейю.

Вхо дить Фрейя
Фрейя. Ми з Дже с пе ром про тя гом двох років ра -

ху ва ли дні, ко ли мені ви пов нить ся 21. Чо го са ме 21? Бо
тоді я бу ду спро мож на відповіда ти за свої вчин ки. Ми
виріши ли таємно обвінча ти ся, ад же зна ли, що бать ко
бу де про ти на шо го шлю бу, не рву ва ти ме. Я хотіла
змен ши ти той біль, що йо го мав спри чи ни ти не ба жа -
ний і, на дум ку бать ка, навіть не без печ ний шлюб. Я по -
ду ма ла, що після вінчан ня бать кові до ве деть ся про сто
зми ри ти ся. Час при ми рить нас (відхо дить вбік).

Оповідач. Во на хотіла втек ти до Дже с пе ра тільки
по до ся гненні 21 ро ку. І ця впертість їх по гу би ла. Як би
во на пішла на бриг з Дже с пе ром, ко ли він, довіря ю чись
інтуїції, про сив ко ха ну не че ка ти ті кілька місяців, які
відда ля ли їх від ща с тя, тоді все бу ло б до бре. Як би во -
на по слу ха ла йо го всьо го лиш раз. Од нак Фрейя ніко го
не слу ха ла. Во на слу ха ла ли ше се бе. 

Фрейя (ви хо дить на пе ред). Не без пе ка ди ха ла мені
в об лич чя. Не без пе ку зва ли Хімскірк. Цей підстар ку ва тий
лей те нант з не при хо ва ним пре зир ством і зверхністю
ста ви в ся до мо го бать ка. На ме не він теж ди ви в ся як на
лю ди ну, ниж чу за соціаль ним ста ном від се бе. Од нак він
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постійно при хо див до нас, щоб по ба чи ти ме не. У мріях
він, пев но, ба чив ме не своєю покірною дру жи ною. Ми з
Дже с пе ром на зи ва ли йо го тар га ном. Го лий че реп, дов -
же лезні ву са — як у тар га на (відхо дить вбік).

Оповідач. Хімскірк був злий і на хаб ний. Ще б... ад -
же він гол лан дець, а не, як Дже с пер, англієць чи, як
Фрейя і її бать ко, данці. Чо го злий? А всі не ро зумні лю -
ди, які ба чать ко ло се бе ро зум них і щас ли вих, ста ють
зли ми. А мо же, злий від то го, що був низь ким, опецьку -
ва тим і страш ним. Шпи ну ю чи, це чу до вись ко підгледіло
поцілу нок Фрейї і Дже с пе ра. Гол лан дець оса танів. Він,
тільки він, Хімскірк, має пра во на Фрейю. І во на йо го по -
лю би ла б, як би не цей кля тий англієць Дже с пер Ел лен.

Фрейя (ви хо дить на пе ред). Хімскірк по чав го во ри -
ти мені про свої по чут тя. В йо го сло вах бу ло ба га то
злості. Потім він став обніма ти ме не і цілу ва ти. Мені ста -
ло гид ко, і я вда ри ла йо го в об лич чя. І він за пам'ятав цей
ля пас. 

Оповідач. Хімскірк вирішив зни щи ти Дже с пе ра,
але так, щоб ніхто про це не здо га да в ся. Хімскірк зруй -
ну вав бриг. Бриг роз би в ся об риф. Див на ви пад ковість.
Так го во ри ли. І ніхто навіть не запідо зрив Хімскірка у
тра гедії. 

Вхо дить Дже с пер
Джеспер. Два ро ки у сп'янінні я че кав дня, який

для ме не те пер ніко ли не на ста не. У ме не не має бри га.
Я негідний ко хан ня Фрейї. Я не мо жу воз не сти її на
п'єде с тал. П'єде с та лом був мій білосніжний бриг
(відхо дить вбік). 

Нель сон (ви хо дить на пе ред). Він дня ми сидів на
бе резі і без ум но ди ви в ся на свій поніве че ний бриг. Він
ди ви в ся на бриг, на цю руїну, що за стиг ла між мо рем і
не бом. Він став схо жим на тінь. Шкіра і кості. Очі вва ли -
ли ся на дюйм і по гас ли (відхо дить вбік).

Дже с пер (ви хо дить на пе ред). Їха ти до Фрейї? На -
що? У той день, ко ли єди на річ, яка на ле жа ла мені у
світі, за ги ну ла на цьо му рифі, я зро зумів, що я зав жди
бу ду в очах ко ха ної тільки ди ти ною, не му жем. Во на
ме не вже за бу ла. Бо хто я для неї? Сла бак, нев да ха
(за ли шається на місці).

Фрейя (ви хо дить на пе ред). Він так ска зав? Тоді він
лю бив тільки свій бриг. А ме не — не лю бив (за ли -
шається на місці).

Оповідач. І гор да дівчи на зро зуміла, що їй не ма
за ра ди чо го жи ти. Так, для неї ве ли ким не ща с тям бу ла
за ги бель бри га. Але тра гедією ста ло не ба жан ня Дже с -
пе ра ба чи ти ся з нею. Во на ду ма ла, що він її ніко ли не
лю бив. А він її лю бив ду же�ду же, свою Фрейю. ….. Во -
ни обоє бу ли за над то горді. Їхніми діями кер у ва ло сер -
це, а не ро зум.

Джо зеф Ко н рад "Сер це пітьми".
Мар лоу (ви хо дить на аван с це ну). Прой шло вісім

років, а я все ще так зри мо пам'ятаю річку Кон го… Ше -
с те ро чор ношкірих вер веч кою підніма ли ся по стежці.
Во ни йшли повільно, ко жен ніс на го лові кор зи ну з зем -
лею. У кож но го на шиї був залізний лан цюг. Окрім то го,
всі чор ношкірі бу ли з'єднані спільним лан цю гом. Во ни
бу ду ва ли залізни цю… Інші про кла да ли до ро ги… Я ба -

чив на узбіччях мер т вих ту земців. Де які з них за ги ну ли
від кулі. Хто їх убив? Білі. За що? За спро бу втек ти від
ка торж ної ро бо ти чи за спро бу спро ти ву? Я чув сто го -
ни лю дей. Я знав, що во ни нас не на ви дять. Я ба чив, як
во ни обстрілю ва ли нас стріла ми, як во ни ки да ли в нас
спи си. Але здебільшо го во ни нічо го не ро би ли, а
мовчки ко ри ли ся. (відхо дить вбік).

Вхо дить Куртц
Куртц. Я Куртц. Я пер шок лас ний агент. Пра цю ю чи в

са мо му серці країни сло но вої кістки, я даю при бут ку
більше, ніж усі аген ти ра зом. Як мені це вда ло ся? Про це
потім. Даю сло во, я роз ка жу вам про свій ме тод. Я маю
ве ли кий ав то ри тет се ред членів правління Євро -
пейської кор по рації. Міжна род не то ва ри с т во з просвіти
ди кунів навіть до ру чи ло мені на пи са ти ре ко мен дації з
керівниц тва ро бо тою в по даль шо му. І я виклав свої дум -
ки дрібним по чер ком аж на 17 сторінках. Я оз ву чив дум -
ку: білі по винні бу ти в очах чор ношкірих над при род ни ми
істо та ми, мо гутніми бо га ми. Тре ну ю чи свою во лю, білі
мо жуть до сяг ти не об ме же ної вла ди. Ос новні мої пра ви -
ла без пе реч но го підко рен ня: ри то ри ка і ри ту а ли. Я міг
сло ва ми на елек три зу ва ти на товп, зро би ти йо го на зав -
жди ке ро ва ним і покірним собі. Ось вам і ре зуль та ти ри -
то ри ки. А при чім тут ри ту а ли, спи таєте ви? Я час від ча -
су при му шу вав ту земців вла ш то ву ва ти на влас ну честь
це ре моніальні об ря ди, чак лунські танці. Все це три ва ло
цілу ніч. Ви тільки по ду май те: сотні роз цяцько ва них лю -
дей співа ли мені па негіри ки (відхо дить вбік).

Мар лоу (ви хо дить на аван с це ну). Навіть ко ли він
був смер тель но хво рим, ко ло йо го бу ди ноч ка та бо ром
сто я ли ту земці. Во ни не тільки йо го що ден но навіду ва -
ли. Во ни пе ред ним пла зу ва ли — пе ред лю ди ною, в
якої був девіз: "Зни щуй те цих тва рюк!" Тва рю ка ми
Куртц на зи вав чор ношкірих. І він зни щу вав ту земців. За
най мен ший не по слух — смерть. 

Куртц (ви хо дить на аван с це ну). Так, я умів і за во -
ро жу ва ти, і на во ди ти страх на ту земців. Я прий шов до
них і приніс з со бою грім і бли с кав ку. Нічо го подібно го
во ни в житті не ба чи ли. Я був страш ний. І во ни мені по -
ко ри ли ся. Хо че те зна ти, чо го ба жав я за зна ти в житті?
Ба гат ства і сла ви. Я їх здо був. Я міг би ста ти по етом,
ор ганістом чи жур налістом. а мо же, ак то ром. Я став
аген том і шу кав сло но ву кістку (відхо дить вбік).

Мар лоу (ви хо дить на аван с це ну). Він постійно га -
ня в ся за сло но вою кісткою. Куртц був на по ло ви ну
англієць, на по ло ви ну — фран цуз. Він був од ним із нас,
він був та ким, як ми. Він був кра щим від нас, ад же він
міг усі свої сло ва пе ре ве с ти в дію. Він був пе ре мо жець.
Ди ка пітьма про ник ла в сер це Курт ца і підко ри ла собі
цю лю ди ну. 

Хто ми, що са мовільно прий шли в цю країну, по ру -
ши ли ти ся чолітню ти шу, первісну при ро ду, що не тільки
втор г ли ся в жит тя або ри генів, а пе ре тво ри ли це жит тя
на жах? Хто ми? Я при слу ха в ся до пітьми. І найбільша
пітьма бу ла в на шо му серці. Я за пам'ятав ос танні сло -
ва ди во виж но го, ле ген дар но го Курт ца: "Жах!" Ду маю,
що мо жу їх по яс ни ти. В ос тан ню мить сво го жит тя
Куртц зро зумів, якою пітьмою бу ло йо го жит тя (за ли -
шається на аван с цені).
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Оз най ом лен ня з пра ця ми О.Лук'янен ка, при свя че -
ни ми проб ле мам Ро до цен т рич ної пе да гогіки, од ра зу
пе ре ко нує: пе ред то бою лю ди на мис ля ча, до то го ж
мис ля ча са мо бут ньо, ціка во. Уяв ляю, як склад но їх ав -
то рові до не сти ці ідеї до на уко во�пе да гогічної гро -
мадськості, на сам пе ред до су час но го пе да гогічно го
Олімпу. Хтось, про чи тав ши ці праці і знай шов ши сло во
"волхв", відра зу за криє їх (по далі від "гріха"); хтось за -
пе ре чить клю чові ідеї з прин ци по вих хри с ти янських
по зицій; хтось знай де оз на ки містифікації чи то пре -
тензій на пе ре гляд "свя тая свя тих", тоб то прин ципів
при ро довідповідності Я. Ко менсько го та куль ту -
ро�відповідності А. Дістер вер га і т. д., і т. п. Од нак кож -
но го ра зу істи на за ли ша ти меть ся за О. Лук'янен ком.
За ли ша ти меть ся то му, що подібні дум ки й пе ре ко нан -
ня — від по вер хо во го, а то й упе ре дже но го про чи тан ня
цих праць, от же хибні у своїй суті. Справді�бо, ніяких
пре тензій в на уко вих іде ях О. Лук'янен ка не має. Тим
па че він ніскільки не пра гне за пе ре чи ти і, так би мо ви -
ти, пе ре крес ли ти ані Я. Ко менсько го, ані А. Дістер вер -
га, ані будь�яко го з інших ви дат них пе да гогів. Він
зістав ляє свої ідеї з їхніми, відштов хується від них та,
не по вто рю ю чи їх, шу кає і зна хо дить те, чо го не знай -
шли до ньо го. І тут не має нічо го див но го, ад же
справжня на ука й має бу ти та кою. От ож ду же по хваль -
но, що ре дакція "Ук раїнської літе ра ту ри в за галь но -
освітній школі" підтри ма ла ідеї та по шу ки мо ло до го
вче но го, да ла мож ливість своїм чи та чам, на сам пе ред
уче ним�пе да го гам, учи те лям�прак ти кам, сту ден там
пе да гогічних учи лищ та універ си тетів по чу ти йо го, вис -
ло ви ти на сторінках ча со пи су свої дум ки з при во ду
проб лем ро до цен т рич ної пе да гогіки, об го во ри ти їх,
зро би ти відповідні вис нов ки та уза галь нен ня, на крес -
ли ти по дальші пер спек ти ви їх розв'язан ня. 

У пра цях О. Лук'янен ка, особ ли во йо го істо ри ко�те -
о ре тич них розвідках "Ро до цен т рич на пе да гогіка" (Пол -
та ва, 2008), мою ува гу при вер нув за бу тий за ра дянських
часів ге не тич ний підхід у розв'язанні проб лем освіти та
ви хо ван ня. Зви чай но, що у цих розвідках не да но ви -
черп них відповідей навіть на ті пи тан ня, які по став лені в
них. Та це й зро зуміло: ґрун товні, усебічні досліджен ня
цих пи тань ще по пе ре ду. Але й по ста нов ка да ної проб -
ле ми уже за слу го вує на особ ли ву ува гу. За слу го вує то -
му, що без гли бо ко го знан ня об ста вин фор му ван ня ха -
рак те ру та ду хов но го світу ди ти ни, без знан ня то го, що
за кла де но в цьо му ха рак тері та ду хов но му світі її ро дом,
роз мо ви про ува гу і по ва гу до осо би с тості уч ня — не що
інше як пу с то по рожні ба лач ки, ад же в та ко му разі ми
йде мо су п ро ти са мої при ро ди психічно го і ду хов но го
скла ду ди ти ни, замість ство рю ва ти об ста ви ни її при -
род но го са мо ви я ву і ста нов лен ня та роз вит ку дик туємо
їй свою во лю, на са джуємо їй свої ідеї, каліча чи її ду шу,
вик ли ка ю чи злісний опір, ро з д ра ту ван ня, не рвозність.
До сяг ши ж сво го, зно ву�та ки замість то го, щоб фор му -
ва ти яс кра ву осо бистість, ви хо вуємо без дум но го, слух -
ня но�покірно го ви ко нав ця. Та ко го ж, як пе ре кон ли во

до во дить О. Лук'янен ко, освіта та ви хо ван ня в ста ро -
давній Русі�Ук раїні не зна ли. Тож чо му за бу ли про це?
Тож ко му потрібна та ка пе да гогіка? Вель ми цікаві дум ки
з цьо го при во ду вис ло ви ли сту ден ти Сумсько го дер -
жав но го пе да гогічно го універ си те ту ім. А.С. Ма ка рен ка,
які вив ча ли праці О. Лук'янен ка і слу ха ли йо го лекції з
Ро до цен т рич ної пе да гогіки. На ве ду кілька з них:

"Я зав жди лю би ла дітей. Зна хо ди ла з ни ми втіху.
Мріяла ще з ди тя чо го сад ка вчи ти ся "на вчи те ля". Ме не
мої близькі відмов ля ли, але я здійсни ла свою мрію, всту -
пив ши до пе да гогічно го універ си те ту. Спо чат ку за нят тя
ви да ли ся мені важ ки ми, і я ста ла шко ду ва ти, що не до слу -
ха ла ся до дум ки своїх ро дичів. Але після зустрічі з Олек -
сан д ром Вікто ро ви чем мої пе ре ко нан ня зно ву зміни ли ся.
Це він дав мені зро зуміти, чи дійсно я го то ва ста ти вчи те -
лем? Чи дійсно це моє по кли кан ня? Чи го то ва я взя ти на
се бе та ку відповідальність? Про слу хав ши лекції Олек сан -
д ра Вікто ро ви ча, я з гордістю мо жу ска за ти: "Го то ва!" Я
ду же вдяч на йо му за ту роз мо ву, якої мені не ви с та ча ло, за
йо го до по мо гу "знай ти се бе" (В. Єдлен ко).

"Після зустрічі з О. Лук'янен ком я відкри ла для се бе
ба га то но во го. На сам пе ред я зро зуміла, що вчи тель має
бу ти не ли ше пе да го гом, а й уч нем. От же, нав ча ю чи
дітей, ми маємо вив ча ти, зна ти їхні душі, дум ки й по чут -
тя, тоб то вив ча ти їхній світ і ви хо ди ти з ньо го у своїй ро -
боті. Як май бутній учи тель, я зав жди маю пам'ята ти, що
дітей потрібно вчи ти не "за книж кою", а не обхідно
відкри ва ти їм свою ду шу, щоб во ни мог ли чер па ти з неї
знан ня, ідеї, натхнен ня. До ди ти ни не обхідно ста ви тись
як до осо би с тості зі своїми по гля да ми на жит тя, ад же від
са мо го на ро джен ня в ди тині за ко до ва на інфор мація по -
колінь, яку ми по винні зна ти, ра ху ва ти ся з нею, ви хо ди -
ти з неї у своїй що денній ро боті" (Ю. Да цен ко).

От же, ідеї О. Лук'янен ка, по бу до ва на на їх ос нові
ме то ди ка вик ла дан ня ско лих ну ли і роз бу ди ли в сту -
дентських ду шах їх при род не, ро до ве єство, вик ли ка ли
йо го на співпра цю. Зна чить, це і є той шлях, яким маємо
пря му ва ти, роз бу до ву ю чи освітньо�ви ховні ут во рен ня в
су часній національній ук раїнській школі і на сам пе ред у
вик ла данні ук раїнської літе ра ту ри.

Та ра зом з тим слід за ува жи ти: об ме же на дже рель -
на ба за досліджень О. Лук'янен ка з Ро до це н рич ної пе -
да гогіки об ме жи ла й го с т ро ту по ста нов ки та розв'язан -
ня проб лем, з нею пов'яза них, їх місткість і зна чимість.
Ідеї Ро довідповідності та Ро до ша ну ван ня вла с тиві не
ли ше зви ча ям та об ря дам ста ро дав ньої ве дич ної Ру -
си�Ук раїни. Во ни — сутність і ко зацько�стар шинських
родів, родів ук раїнських куль тур но�освітніх діячів та го с -
по дар ників�бла годійників, яки ми бу ли Ха нен ки, Ос т -
розькі, Га ла га ни, Ста рицькі�Ли сен ки�Чер няхівські, Дра -
го ма но ви�Ко сачі, Си ми рен ки, Ха ри то нен ки, Те ре щен ки,
Кан ди би (Олек сандр Олесь — Олег Оль жич) і т. д., зре -
ш тою, й зви чаєво го ук ла ду ук раїнських ро дин за га лом.
"Лю ди ста рої Ук раїни" О. Ог ло би на, "Па ра лель ний світ.
Досліджен ня з історії уяв лень та ідей в Ук раїні XVI—XVII ст.",
"Ук раїнська шлях та" Н. Яко вен ко, "Ук раїнська на род на
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пе да гогіка" М. Стель ма хо ви ча, ще ніким не оп рацьо вані
чис ленні архівні ма теріали ма ють відкри ти пе ред О.
Лук'янен ком, а та кож учи те ля ми�сло вес ни ка ми ши рокі
мож ли вості з'ясу ван ня ідей них, світог ляд них, мо раль -
но�етич них та пси хо логічних ос нов фор му ван ня цих
родів, їх при зна чен ня в істо ричній долі Ук раїни, в спад -
коємності національ них ду хов них та істо ри ко�соціаль -
них цінно с тей у фор му ванні національ ної свідо мості
різних верств та про шарків ук раїнсько го суспільства.
"Пе ре не сен ня ро дин них сто сунків на ши ро ке по ле, по -
яс нен ня сто сун ка ми в ро дині відно син усе ре дині дер жа -
ви, кла су, ста ну, будь�якої соціаль ної гру пи се ред -
ньовіччя та ран ньо мо дер но го ча су є над зви чай но
плідною ме то дою, бо до по ма гає зба гну ти низ ку зв'язків і
сте рео типів, що поєдну ва ли лю дей у ча с то нез ба гне них
для нас спільно тах ми ну ло го"1, — до хо дить після вив чен -
ня особ ли во с тей ро дин но го ук ла ду ко зацьких стар -
шинських слобідських полків XVII—XVIII ст. В. Маслійчук.

Не аби я ке зна чен ня для досліджен ня ос но во по лож -
них підстав Ро до цен т рич ної пе да гогіки ма ють й ідеї
В. Пе т ро ва та Оле га Оль жи ча. В. Пе т ров, зо к ре ма, на го -
ло шу вав, що рід в уяв лен нях на ших да ле ких пра щурів
ста но вив не роз чле но ва ну єдність жи вих�по мер лих�не -
на ро дже них, тоб то та ко го по нят тя як "смерть" у су час -
но му її ро зумінні у них не бу ло, ад же згідно з ти ми уяв -
лен ня ми лю ди на жи ла вічно, пе ре хо дя чи з однієї фор ми
бут тя в іншу. Во на ста ва ла де ре вом, тра вою, квіткою,
сон цем і т.п. Відтак світ у та ко му разі сприй ма в ся і ро -
зумівся ли ше у зв'яз ку з "при на лежністю до ро ду, за
зв'яз ком на підставі кров ної спорідне ності (ма те рин -
ства, дідівства, синівства, се с т рин ства і т.д.)".2 От же,
ро до вий за своєю сут тю та кий світог ляд не ха рак те ри -
зу ва в ся поділом на жи ву й мер т ву при ро ду, у ньо му не
бу ло жод ної різниці між лю ди ною, тва ри ною, річчю, яви -
ща ми при ро ди, бо ж усе це ста но ви ло один рід. "Не має
вза галі лю дей, не має тва рин, рос лин, ріки, во гню, го ри,
— так виз на чає особ ли вості цьо го світог ля ду В. Пе т ров.
— Та або та тва ри на, ця ріка, цей во гонь на ле жать до да -
но го або іншо го ро ду. До ро ду на ле жать не ли ше лю ди,
але й усе з ни ми зв'яза не".3 Са ме та ки ми уяв лен ня ми
прой ня та на ша мо ва, літе ра ту ра, куль ту ра і ду ховність
за га лом. То му ці ідеї по винні виз на ча ти спря му ван ня і
зміст не ли ше уроків при ро до знав ства, а й історії, літе -
ра ту ри, мо ви, об ра зот вор чо го ми с тец тва, му зи ки та
співів, різно го ро ду по за клас них та по зашкільних ви хов -
них за ходів. 

На ве ду фраг мент уро ку зв'яз но го мов лен ня, підго -
тов ле ний сту дент кою на шо го універ си те ту Т. Сень. Він
був при свя че ний пам'яті жертв Го ло до мо ру 1933 ро ку в
Ук раїні. Про во ди ла во на йо го біля мо ги ли, у якій по -
коїлись од но сельці�прадіди, пра ба би, діти й ба би тих
ви хо ванців. Після істо рич ної довідки про го лод 33�го у
їхньо му селі учи тель ка по ве ла своїх ви хо ванців до мо ги -
ли, біля якої рос ла біло ко ра берізка. Во на�то й ста ла
пред ме том особ ли вої ува ги учнів та їх учи тель ки. "Чи
зви чай на ця берізка? Чи про сто тріпо чуть на вітрі її ли с -
точ ки?" — звер ну ла ся во на до учнів. Потім зро би ла па у -
зу, щоб да ти дітям зібра ти ся з дум ка ми. Ко ли ж тре ть -
о�к лас ни ки прой ня ли ся ство ре ним учи тель кою
на строєм, при га да ли роз повіді своїх батьків про тих, хто
по коїться в мо гилі, один за од ним ста ли відповіда ти: "Ні!
Це не зви чай на берізка. То — дух на ших предків. Ше ле -
с том її ли с точків наші прадідусі і пра ба бусі бла га ють нас
пам'ята ти про них і зро би ти все, щоб не до пу с ти ти зло -
чинів, які вчи нив Сталін пе ред на ши ми рідни ми, пе ред
усім ук раїнським на ро дом". "А чи мож на зла ма ти гілоч ку
цієї берізки"? — зно ву звер тається вчи тель ка до учнів.
"Ні! — трем тя чи ми го ло са ми відповіда ють во ни. — Бо їй
тоді боліти ме, ад же її со ки — то кров на ших предків, а
гілоч ки — то їх ру ки". Ось так діють прин ци пи та ідеї ро -

до цен т рич ної пе да гогіки сьо годні. Так на їх ос нові зба -
га чується слов ни ко вий за пас учнів, роз ви вається їх об -
раз но�логічне мис лен ня, фор мується став лен ня до сво -
го ро ду не ли ше як кров ної, а й ідей но�ду хов ної єдності,
відтак і світог ляд та життєва по зиція підро с та ю чих по -
колінь ук раїнців. Зро зуміло, що О. Лук'янен кові слід взя -
ти це собі на оз броєння, слід вив ча ти і уза галь ню ва ти це
у своїх пра цях, зба га чу ю чи Ро до цен т рич ну пе да гогіку
но ви ми іде я ми, но вим змістом. 

До бре по слу гу ють ви ко нан ню та ко го зав дан ня й
статті Оле га Оль жи ча "Ук раїнський міт" та "Ук раїнська
істо рич на свідомість". В ос нові ук раїнсько го національ -
но го світог ля ду він ви о к рем лю вав Ідею Сла ви як ос нов -
ний йо го стри жень, який ду хов но об'єдну вав ук раїнців у
єди ну ро ди ну. "Цей міт ро ду, як би ми йо го на зи ва ли,
мож на істо рич но ствер ди ти як ве ли кий рушій свідо мо -
сти ук раїнської і знай ти в ньо му при та ман не ук раїнське
схоп лен ня су ти національ ної спільно с ти… По нят тя ро ду
хо ває в собі теж ідею по кли кан ня на ро ду",4 — чи таємо в
"Ук раїнській істо ричній свідо мості". До то го ж Олег Оль -
жич підкрес лю вав, що світо с прий нят тя і світо ро зуміння
ук раїнців, ук раїнська ду ховість за га лом по зна чені
мужнім і ак тив ним на ча лом, що ду хо вий зміст
української осо би с тості виз на чає ви раз ний і силь ний
бой о вий по рив. Дум кам та іде ям Оле га Оль жи ча, як ба -
чи мо, співзвуч не й ро зуміння О. Лук'янен ком ро ду не ли -
ше як кров ної спорідне ності, а на сам пе ред як спорідне -
ності ідей но�ду хов ної, що й має бу ти по кла де но в
ос но ву по шуків но вих форм і ме тодів вив чен ня ук -
раїнської літе ра ту ри в школі. Од нак, об ме жив ши се бе
періодом ве дич ної Ру си�Ук раїни, її зви ча я ми та об ря да -
ми, "Ве ле со вою кни гою", він не вий шов на проб ле ми ге -
роїчно го, ко зацько го змісту Ро до цен т рич ної пе да гогіки,
чим ство рив у своїх чи тачів де що спро ще не уяв лен ня
про них. Цю те зу О. Лук'янен кові та кож слід взя ти на оз -
броєння, по гли би ти і роз гор ну ти її у своєрідну су -
купність по глядів на ук раїнське національ не ви хо ван ня,
спро ек ту вав ши їх на особ ли вості вив чен ня тих чи інших
пред метів у сьо го часній ук раїнській школі. 

Плідні для Ро до цен т рич ної пе да гогіки ідеї знай де
дослідник і в та ких пра цях, як "Дух на шої дав ни ни"
Д. Дон цо ва, "При зна чен ня Ук раїни" Ю. Ли пи,
"Феномен Ук раїни" О. Брат ка�Ку тинсько го, "Історія
української шко ли і пе да гогіки" О. Лю ба ра, М. Стель -
ма хо ви ча, Д. Фе до рен ка, "Ук раїнська ко зацька пе да -
гогіка" О. Губ ка та Ю. Ру ден ка, студіях де я ких інших
ав торів, ет но г рафічних ма теріалах.

Роз ши рен ня дже рель ної ба зи досліджен ня ос но во -
по лож них підстав Ро до цен т рич ної пе да гогіки і фор му -
ван ня на їх ос нові освітньо�ви хов них ут во рень, як ба чи -
мо, ске рує О. Лук'янен ка 1) на по глиб ле не вив чен ня
са ме національ них ви токів тих чи тих по ло жень та ідей
йо го праць, 2) ви ве дуть дослідни ка на но ве ко ло ідей і
проб лем, що 3) спо ну ка ти ме йо го та йо го од но думців до
но вих по шуків у фор му ванні пи то мо ук раїнських ро до -
цен т рич них ут во рень в су часній національній освіті та
ви хо ванні.

Посилання
1 Маслійчук Володимир. Провінція на перехресті культур.

Дослідження з історії Слобідської України XVII—XVIII ст. — Х.,
2007. — С. 78.

2 Петров В. Передхристиянські релігійно�світоглядні
елементи: Ґенеза народних звичаїв та обрядів //
Енциклопедія українознавства. Загальна частина. — К., 1994.
— С. 247.

3 Там само.
4 Ольжич Олег. Незнаному воякові. Заповідане живим. —

К., 1994. — С. 253. 



48 УКРАЇНСЬКА ЛІТЕРАТУРА В ЗАГАЛЬНООСВІТНІЙ ШКОЛІ №5, 2012

Ідея при род но го світог ля ду та ро до во го обов'яз ку,
яку обґрун то вує та об стоює у своїх публікаціях
О. Лук'янен ко, спо ну кає до по шуків пе ре бу до ви на цих
підста вах усієї си с те ми національ ної освіти та ви хо -
ван ня, які по кли кані по вер ну ти до жит тя і ут вер ди ти в
ньо му ук раїнський національ ний ха рак тер, національ -
ну при ро ду по всяк ден но го ук ла ду ук раїнсько го
національ но го бут тя і т. д., і т. п. У цій не легкій, але бла -
го родній та відповідальній ро боті він про по нує ви хо ди -
ти з прин ципів Ро довідповідності, Ро до ша ну ван ня та
Ро до цен т риз му пра у к раїнської пе да гогіки, які ба зу ва -
ли ся на пізнанні світу крізь приз му ро до вих цінно с тей,
на культі Ро ду за га лом і зна хо ди ли своє ви ра жен ня в
об ряді як раціональній си с темі освітньо�ви хов них дій.
Рід же в та ко му разі О. Лук'янен ко по трак то вує як
безкінеч ний інфор маційний потік і гли бин ну ге не тич ну
пам'ять, в ос нові яких такі цінності, як Бог, ду ша, мо -
раль, за кон і бо же с т вен не при зна чен ня. Це, на на шу
дум ку, сьо годні більше про па гується цер к вою, аніж
шко лою.

До речі, окрім тем "Ук раїнські на родні ду ми",
"Г.С. Ско во ро да" у шкільній про грамі з ук раїнської літе -
ра ту ри ли ше ро ма ни "Со бор" О. Гон ча ра та "Жо в тий
князь" В. Бар ки да ва ли до стат ньо мож ли во с тей для
уза галь нен ня про цінності ро ду, про ду шу, ро до ву мо -
раль, ду ховність, але Міністер ство освіти та на уки
України ви лу чи ло йо го з цієї про гра ми. От же, "Со бор"
О. Гон ча ра, як і "Жо в то го кня зя" В. Бар ки кон че не -
обхідно по вер ну ти в шкільні про гра ми. О. Лук'янен ко
цілком слуш но, а го ло вне — обґрун то ва но про по нує
різні ви ди нав чаль но�ви хов ної діяль ності учнів і вчи те -
ля, які по вер та ють нас до пер шо дже рел та за сад пе да -
гогіки ста ро дав ньої Ру си�Ук раїни. Се ред них — оз най -
ом лен ня учнів з пра ви ла ми по бу до ви ро дин но го
де ре ва, а відтак і вив чен ня сво го ро до во ду, вив чен ня
на род ної ду хов ної та ма теріаль ної куль ту ри, роз ви ток її
прин ципів та ідей на уро ках, у по за класній та по -
зашкільній ро боті то що. На жаль, су часні про гра ми з
різних шкільних пред метів ду же да лекі від цьо го. Їх ук -
ла дачі нех ту ва ли й досі нех ту ють сфор мо ва ни ми уп ро -
довж віків національ ни ми зви ча я ми освіти і ви хо ван ня,
ад же за пе ре чу ва ти, ро би ти виг ляд, що то го чи іншо го
яви ща не має, лег ше, аніж відро джу ва ти їх. Скажімо,
ідея Ро довідповідності, а у зв'яз ку з нею й ук раїнська
національ на дер жав на ідея, про що го во рить
О. Лук'янен ко в істо ри ко�те о ре тич них розвідках "Ро до -
цен т рич на пе да гогіка" (Пол та ва, 2008), за кла дені в
самій суті та ких пред метів, як "Я і Ук раїна", "Лю ди на і
світ". Од нак ук ла дачі про грам та ав то ри підруч ників з
них не до слу хо ву ють ся до по треб і го ло су ча су, за мов -
чу ють, об хо дять їх ува гою. Відтак спра ва національ ної
освіти і ви хо ван ня ба га то в чо му втра чає, а шко ла да -
ле ко не повністю ви ко нує своє при зна чен ня щодо фор -
му ван ня національ ної свідо мості, життєвої та гро ма -
дянської по зиції підро с та ю чих по колінь ук раїнців. З
наслідка ми та ко го ко с мо політиз му і ви на ро дов лен ня
ми зустрічаємо ся на кож но му кроці. А їх же, за ор -
ганізації освіти і ви хо ван ня на справді національній, а
не го лослівній, без пред метній та дек ла ра тивній чи то

чу жо земній ос нові, мог ло б і не бу ти. То му й по го -
джуємо ся з твер д жен ням О.Лук'янен ка про те, що ти -
ся чолітні тра диції ук раїнсько го національ но го ви хо ван -
ня спря мо ву ва ли ста нов лен ня і роз ви ток люди ни та
суспільства у потрібно му на прям ку, роз ви ва ю чи на ро -
до п равні на ча ла у по всяк ден но му житті цієї лю ди ни та
цьо го суспільства, що са ме на ос нові прин ци пу Ро -
довідповідності відбу ва лось фор му ван ня справжньо го
гро ма дя ни на�патріота.1

По яс нюється це ще й тим, що знач на ча с ти на ук -
раїнців не вва жає за потрібне бу ти патріот ом, ад же
лег ше виїха ти за кор дон у по шу ках раю, аніж бу ду ва ти
цей рай на своїй землі. От ож нові си с те ми освіти,
сфор мо вані на національ них підста вах, нам дійсно
потрібні. Су часні ж транс фор мації шко ли, зо к ре ма
спря му ван ня ви щих нав чаль них за кладів до Бо -
лонської уго ди, ве дуть до кар ди наль них змін у
національній си с темі освіти та ви хо ван ня, поз бав ля ю -
чи її, на сам пе ред, са ме національ но го змісту. Ідеї Ро -
довідповідності, Ро до ша ну ван ня, Ро до цен т риз му у та -
ко му разі бу ли б при родніши ми, доцільніши ми. Та, на
пре ве ли кий жаль, як уже го во ри лось, ни ми у нас знех -
ту ва но, хо ча для цьо го не бу ло, не має і бу ти не мо же
ніяких підстав і ви п рав дань. Маємо зро би ти усе, щоб їх
відро ди ти і, роз ви нув ши на су часній ос нові, по вер ну ти
у своє рідне ло но, тоб то су час ну ук раїнську шко лу.

Ця не обхідність дик тується і ха рак те ром взаємин
між уч нем та вчи те лем. Аналізу ю чи їх, О. Лук'янен ко
ста вить пи тан ня людської сут ності, сут ності ди ти ни та
місця уч ня в нав чаль но му про цесі: ди тя і дід — носії
родо вої пам'яті, але дід — носій ро до вої пам'яті, де ся -
ти к рат но по мно же ної. Тож і в су часній школі ста ви ти ся
до уч ня слід крізь приз му цієї пам'яті, тоб то крізь приз -
му куль ту Ро ду. До то го ж учи тель має фор му ва ти на
цих підста вах не слух ня но го ви ко нав ця йо го волі, як це
ча с то у нас бу ває, а Лю ди ну�Твор ця.

Як на на шу дум ку, за слу го вує на ува гу й пра гнен ня
О. Лук'янен ка знай ти ос но ви національ ної пе да гогіки у
сміли во му, справді но ва торсько му поєднанні прин -
ципів Г. Ско во ро ди, Л. Си лен ка, В. Су хом линсько го,
Ш. Амо нашвілі, М. Ще тиніна з прин ци па ми на род ної
пе да гогіки. Та ким чи ном і за без пе чується взаємозв'язок,
взаємо о бу мов леність тра дицій і но ва тор ства в су -
часній освіті та ви хо ванні.

Но ве ба чен ня проб лем і зав дань ук раїнської
національ ної освіти і ви хо ван ня, нові підхо ди до ор -
ганізації нав чаль но го про це су на підста вах Ро до цен т -
рич ної пе да гогіки є слуш ни ми і, без пе реч но, важ ли ви ми
на су час но му етапі ста нов лен ня вітчиз ня ної шко ли і ук -
раїнської нації за га лом. Не обхідність їх фор му ван ня на
за про по но ва них О. Лук'янен ком підста вах Ро до цен т риз -
му має єди ну ме ту — сфор му ва ти національ но свідо му
осо бистість, відповідаль ну за все, що пе ре да но нам по -
пе редніми по коління ми на шо го ук раїнсько го Ро ду.

Посилання
1 Докладніше про це див.: Лук'яненко Олександр.

Родоцентрична педагогіка: історико�теоретичні розвідки. —
Полтава, 2008. — С. 18.

Основна мета — національно свідома особистість

Світлана Дубровська,
учитель5методист 

Сумської гімназії № 1


