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Міме тизм літе ра тур ної твор чості постійно про во -
кує вчи те ля та учнів асоціюва ти ху дожній простір із ре -
аліями жит тя. Та кий підхід по ши рюється і на об ра зи
пер со нажів, які, по при свій штуч ний ха рак тер, по кли -
кані насліду ва ти людські про яви. "Сприй нят тя літе ра -
тур них ге роїв як жи вих лю дей ство рює ат мо сфе ру
міжо со бистісно го спілку ван ня, пізнан ня лю ди ни лю ди -
ною, са мопізнан ня" [6, 33].

Ме то ди ка нав чан ня літе ра ту ри дав но шу кає ба -
ланс між наївно&ре алістич ним та ху дож ньо&ес те тич ни -
ми підхо да ми до ося гнен ня уч ня ми ми с тец тва сло ва.
Оз на че на проб ле ма сто сується й об раз ної си с те ми,
оскільки літе ра тур ний ге рой зав жди пе ре бу ває на пер -
шо му місці в шкільно му аналізі тво ру. З од но го бо ку,
учні по винні емоційно "пе ре жи ти" життєву історію пер -
со на жа як об раз не втілен ня людської долі, а з іншо го —
зро зуміти йо го сло вес ну, суб'єктив но&ав торську, ідей -
ну та сти ль о ву при ро ду, зв'язок з усією ху дож ньою кон -
цепцією тек с ту. "…Не обхідно бо ро ти ся про ти "за сил -
ля" ха рак те ри с тик (пер со нажів — Ю.Б.), що
при зво дить до руй ну ван ня у свідо мості учнів цілісно го
ідей но го й ху дож ньо го змісту тво ру" [2, с. 207], — пи -
сав у свій час Г.Гу ковський, який підкрес лю вав, що
наївно&ре алістич не про чи тан ня — важ ли вий, але не
єди ний етап у шкільно му вив ченні літе ра ту ри, оскільки
після ньо го уч ням тре ба про по ну ва ти більш складні
фор ми ідей но&ху дож ньо го аналізу.

У ви пад ку вив чен ня об разів існує знач на кількість
част ко вих мо ментів, з яких скла дається їхня ха рак те -
ри с ти ка. Од ним із ос нов них осо бистісних ви ра жень є
вчи нок — миттєвий або три ва лий про яв&дія, зу мов ле -
ний пси хо логічни ми та зовнішніми віднос но ге роя чин -
ни ка ми. Ме то дич ний інте рес до ос мис лен ня на уроці
по ведінки пер со на жа особ ли вий. Учи нок дійо вої осо би
— цен т раль ний об'єкт для наївно&ре алістич но го
сприй нят тя ху дож ньої літе ра ту ри, але вод но час і не -
обхідний еле мент у за гальній ес те тич но спря мо ваній
схемі аналізу. Це зав жди "своєрідний ключ до ге роя"
[4, с.119]. 

На зміст ука за но го фе но ме на впли ває внутрішня
спря мо ваність пер со на жа та си ту а тив на не обхідність,
яка ви ни кає під впли вом ство ре них у тексті об ста вин.
От же, ор ганізо ву ю чи аналіз, учи тель по ви нен ви хо ди ти
із то го, що ко жен по ведінко вий при клад має бу ти
оціне ний у двох ас пек тах — інтро& та ек с тра вер тив но -

му. Го ло вний же дослідницький інте рес — з'ясу ва ти, як
із до по мо гою змо де ль о ва ної по ведінки пер со на жа
пись мен ник роз кри ває йо го внутрішній світ. Ад же "вчи -
нок по ро джується людською сутністю осо би" [5,
с.291], а то му дає мож ливість яс кра во ви я ви ти ду -
ховність ге роя, йо го ха рак тер та тип. Набір пси хо -
логічних сти мулів вклю чає в се бе мо ти ви, цілі, ідеї, іде -
а ли, які зу мов лю ють по ведінку літе ра тур но го ге роя.
Досліджу ю чи пси хо логічну при ро ду вчин ку, учи тель та
учні ос мис лю ють ри си пер со на жа, здійсню ють їх інтер -
п ре тацію. 

Діяльність на уроці, на наш по гляд, має підпо ряд -
ко ву ва ти ся фор му ван ню ря ду ком пе тент но с тей. Учні
по винні нав чи ти ся:

— ви яв ля ти найбільш пре зен та бельні вчин ки пер -
со нажів, здійсню ва ти їх кла сифікацію, досліджу ва ти
за со би зо б ра жен ня;

— да ва ти оцінку внутрішнім ри сам ге роїв на ос нові
по ведінко вих про явів, вста нов лю ва ти внутрішні сти му -
ли: мо ти ви, цілі, іде а ли, — які про яви ли ся в та кий
спосіб;

— ок рес лю ва ти вплив зовнішніх чин ників (об ста -
вин) на дії ге роїв, досліджу ва ти по ведінко ву взаємодію
пер со нажів між со бою;

— виділя ти ря ди од но тип них вчинків&про явів, ви -
яв ля ти наскрізну дію, якій підпо ряд ко ва на ос нов на
кількість вчинків, а відтак — і вся лінія по ведінки ге роя;

— вста нов лю ва ти різно типні вчин ки, що засвідчу -
ють внутрішню ево люцію пер со на жа, по яс ню ва ти
зміни, які відбу ли ся з ге роєм, на ос нові йо го по -
ведінко вих про явів.

Пер ший дослідницький етап — це відбір у тексті
тих учинків, які найбільш яс кра во пре зен ту ють по стать
ге роя. Шко лярів не обхідно зорієнту ва ти, що учин ком

вар то вва жа ти будь�яку не ор ди нар ну, ху дож ньо

ви раз ну і зна чу щу дію, а са ме: участь у певній

події, зроб ле ний життєвий крок, ви мов ле ну

репліку, прий ня те рішен ня то що. 

Подібне зав дан ня мож на ви ко ну ва ти, оз броївши
учнів пев ни ми кри теріями відбо ру та оціню ван ня. Під
час вив чен ня пер со нажів учи тель&прак тик Є. Ільїн ра -
див ви ко ри с то ву ва ти зав дан ня, що спря мо ву ють учнів
на зна хо джен ня вчинків, які не сумісні з об ра зом
справжньої лю ди ни, найбільше ви яв ля ють ниці дум ки
та по чут тя або ж, на впа ки, є свідчен ням ви со ко го
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духов но го рівня. Та ка ро бо та має по глиб ле ний
ціннісний ас пект, збільшує ви хов ний фон уро ку. Шу ка -
ю чи не обхідні фак ти, зістав ля ю чи їх, ви би ра ю чи
найбільш гідний чи га неб ний, учні фор му ють свій іде ал.
Це відбу вається в рам ках їхньо го індивіду аль но го ка -
но ну по ведінки, що постійно при ро щується знан ня ми
про нові вчин ки, які мож на здійсни ти. Ху дож ня літе ра -
ту ра тут — не ви черп не дже ре ло різно манітних при -
кладів.

Та ке зав дан ня мож на прак ти ку ва ти в кон тексті
різних підходів до вив чен ня об разів&пер со нажів. Як що
во но сто сується знач но го за об ся гом ма теріалу, то
шко лярі по винні си с те ма ти зу ва ти відо му їм інфор -
мацію, про ве с ти не обхідні зістав лен ня, ви ро би ти кри -
терії влас ної мо раль ної оцінки ге роя. Діапа зон кри -
теріїв для відбо ру вчинків до сить ши ро кий і
відзна чається різно манітністю підходів: найбільш до -
брий, жор сто кий, смішний, трагічний, ро ман тич ний,
ге роїчний, патріот ич ний, ми ло серд ний і т.д.

"Аналізу ю чи об раз&пер со наж, учи тель має до по -
мог ти шко ля рам зро зуміти йо го по ведінку, при чи ни тих
чи інших вчинків" [3, 27]. Тре ба вра хо ву ва ти, що ге рой
про яв ляє се бе за спри ян ня або всу пе реч об ста ви нам,
у яких зна хо дить ся. Мож на виділи ти два ти пи дійо вих
осіб: одні пер со нажі роз кри ва ють ся (фор му ють ся) під
впли вом се ре до ви ща, інші — в про ти с то янні з ним.
Відповідно го поділу за зна ють і самі вчин ки. 

Пер ший тип мож на оз на чи ти як вчи нок$про ти с то -
ян ня, вчи нок$про тидія не ба жа ним об ста ви нам. Ге роя
не вла ш то ву ють певні ре алії, він на ма гається їх зміни -
ти. Йо го вчин ки є во льо ви ми кро ка ми, зу мов ле ни ми
ме тою, ідеєю, іде а лом, які пер со наж сповідує. На при -
клад, у повісті Д.Тка ча "Я — ше с тик лас ник" зо б ра же на
си ту ація, ко ли ди рек тор шко ли Євграф Євгра фо вич,
гео граф за освітою, ро бить своєрідний вчи нок: він дек -
ла мує на пам'ять вірш І.Фран ка "Ка ме нярі" хлоп чи ку
Лев ку, го ло вно му ге роєві повісті. Ця дія зу мов ле на пе -
да гогічною ме тою ди рек то ра — здійсни ти ви хов ний
вплив на уч ня, який че рез свої лінощі силь но відстав у
нав чанні. Аналізу ю чи цей вчи нок, а та кож усі інші, ство -
рені за прин ци пом про ти с то ян ня не ба жа ним об ста ви -
нам, не обхідно ве с ти роз мо ву про те, у чо му по ля гає
конфлікт між ге роєм та зовнішніми ре аліями, тоб то що
не вла ш то вує ге роя, як він на ма гається впли ну ти на
си ту ацію, виріши ти пев ну проб ле му, які ри си ха рак те -
ру про яв ляє при цьо му, яко го ре зуль та ту до ся гає, яки -
ми ху дожніми за со ба ми все це зма ль о ва но.

— Чо му ди рек тор шко ли Євграф Євгра фо вич про -
чи тав вірш Іва на Фран ка "Ка ме нярі"? Що він та ким чи -
ном хотів зміни ти?

— Чи вда ло ся йо му впли ну ти на хлоп чи ка? Як са ме
після цьо го зміни в ся Лев ко?

— Дай те оцінку Євгра фу Євгра фо ви чу як лю дині і
як пе да го гу?

У стар ших кла сах оп ра цю ван ня вчинків&про тидій
скла дає чи не ос нов ний зміст ро бо ти з цілим ря дом
пер со нажів. Тут ча с то зма ль о вані об ста ви ни, ко ли ге -
рої всту па ють у конфлікт із мас штаб ни ми суспільни ми
яви ща ми: зви ча я ми, нор ма ми, тра диціями, кон сер ва -
тиз мом за галь но го мис лен ня, а то й з усією дер жав -
ною ма ши ною. Для при кла ду вар то на зва ти Євге на Ра -
фа ло ви ча з повісті "Пе ре хресні стеж ки" та Мой сея з
од ной мен ної по еми І.Фран ка, Оле ну Ля у ф лер із повісті
О.Ко би лянської "Лю ди на", Гри горія Мно гогрішно го з
ро ма ну Іва на Ба г ря но го "Ти г ро ло ви" то що. В ок ре мих

ви пад ках (повість&по ема О.Ту рянсько го "По за ме жа ми
бо лю", ро ма ни Іва на Ба г ря но го "Ог нен не ко ло", "Ти г -
ро ло ви") пер со нажі опи ня ють ся пе ред за гро зою
смерті і своїми вчин ка ми про ти с то ять їй.

Ос мис лен ня вчинків, які на ро джу ють ся в зіткненні
з гло баль ни ми проб ле ма ми, — це ключ до ос мис лен ня
уч ня ми всьо го ідей но&те ма тич но го змісту літе ра тур но -
го тво ру, ав торської кон цепції дійсності, знач ною
мірою ви ра же ної з до по мо гою дій пер со нажів.

Дру гий тип по ведінко во го про яву ге роя мож на на -
зва ти вчин ком$наслідком. Він з'яв ляється зав дя ки об -
ста ви нам, які йо го зу мов лю ють, або навіть і під їх жор -
ст ким ти с ком. Пер со наж ро бить певні дії, то му що
за знає відповідно го зовнішньо го впли ву і піддається
йо му. У повісті "Я — ше с тик лас ник" го ло вний ге рой
Лев ко не ви ко нує до машніх зав дань: йо го за хоп лю ють
ди тячі при го ди в хлоп'ячій ком панії. Ос мис лен ня вчин -
ку&наслідку по тре бує з'ясу ва ти йо го при чи ни, ха рак тер
впли ву об ста вин на ге роя, ри си пер со на жа, що про -
яви ли ся в цій си ту ації, наслідки здійсне ної дії. 

— Чо му Лев ко не ви ко нує до машніх зав дань?
Що йо го найбільше за хоп лює в житті?

— Назвіть ри си ха рак те ру хлоп чи ка, які про яви ли -
ся при цьо му. Дай те їм оцінку. Яким чи ном во ни зма -
льо вані?

— До чо го до ве ло Лев ка не ба жан ня вчи ти ся?
Чи пра виль но він учи нив, віддав ши пе ре ва гу роз ва гам
над нав чан ням? 

У літе ра тур них тво рах мож на знай ти ба га то вчинків,
які вод но час мож на кваліфіку ва ти і як наслідок впли ву
об ста вин, у які по трап ляє пер со наж, і як про ти с то ян ня
їм. Лев ко ба чить, як хви ля зми ла в мо ре со ба ку. Підда ю -
чи се бе смер тельній не без пеці, він ки дається у во ду і ря -
тує пса. От же, вчи нок є наслідком си ту ації, але вод но час
і про ти с то ян ням їй. Про те ос таннє все ж домінує, ад же
Лев ко всту пає у про тидію із ди кою си лою при ро ди, про -
яв ляє сміливість. Пра гнен ня пе ре бо ро ти, а не пли с ти за
об ста ви на ми — ос нов на ри са пер со на жа, ко ли він
здійснює вчи нок&про ти с то ян ня. То му ви пу с ка ти із ува ги
зовнішні об ста ви ни під час аналізу не вар то. Учні по винні
де таль но опи са ти те яви ще, з яким пер со наж всту пає в
конфлікт. Ад же тільки так мож на чітко усвідо ми ти зміст
са мо го вчин ку, зро зуміти, які ри си ха рак те ру про де мон -
стру ва ла дійо ва осо ба, здійсню ю чи йо го. "Про цес ре -
аль но го роз вит ку вчин ку по чи нається з роз крит тя і по -
яс нен ня си ту ації" [5, с.291].

Без пе реч но, кла сифікації учинків мо жуть бу ти
різни ми. Пси хо логія вчин ку як ок ре ма на уко ва сфе ра
про по нує власні підхо ди до цієї проб ле ми. Її пред став -
ни ки виділя ють вчин ки са мопізнан ня, са мо виз на чен -
ня, са мот во рен ня, са моздійснен ня, са мо с т вер д жен -
ня, істи ни, кра си, до бра, ек зи с тенції та ін.

Іду чи за цією схе мою, тре ба ро зуміти, що є ко ло
пи тань, на які вчи те лю та уч ням тре ба да ти відповідь у
кон тексті роз г ля ду кож но го із оз на че них типів учинків.
По&пер ше, не обхідно виз на чи ти ся, чо му пев на дія пер -
со на жа здо бу ває ту чи іншу кла сифікаційну на зву. Шко -
лярі ма ють зба гну ти пси хо логічне підґрун тя та зміст
кож но го із учинків і на цій ос нові здійсни ти виз на чен ня.
Ос нов ною внутрішньою де термінан тою є пра во ви бо -
ру, яким наділені і ре альні лю ди, і пер со нажі (ос танні,
що п рав да, умов но — з волі пись мен ни ка, про те учень
це або не усвідом лює зовсім, або усвідом лює част ко -
во, оскільки йо го чи тацька уя ва співвідно сить ге роя з
лю ди ною). Ко жен учи нок пер со на жа — це ре алізація
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осо би с то го ви бо ру, який дає певні наслідки і за який
тре ба не сти відповідальність. Окрім то го, він ви яв ляє
внутрішню сутність то го, ко му на ле жить.

Провідним у си с темі вчинків із по гля ду йо го мо ти -
ваційно го підґрун тя тре ба вва жа ти вчи нок істи ни,
оскільки він пов'яза ний із уяв лен ня ми про "пра виль не
— не пра виль не", що у свою чер гу ви с ту пає ос но вою
всієї по ведінки лю ди ни. 

Най пер ше вчи нок істи ни здійсню ють ге рої, які до -
шу ку ють ся пев ної пра виль ної сут ності — людської,
суспільної, національ ної, релігійної то що. "У чо му істи -
на, прав да, до ско налість, за кон?" — клю чо ве для них
пи тан ня, на яке во ни на ма га ють ся да ти відповідь, а то -
му роб лять певні кро ки, пов'язані або з її ви яв лен ням,
або зу мов лені влас ним уяв лен ням про неї. Цим пер со -
на жам при та ман ний філо софський тип мис лен ня, гли -
бокі роз ду ми, болісні внутрішні шу кан ня. Во ни зо се ре -
джені на певній проб лемі, явищі, да ності бут тя,
ви с ту па ють їх дослідни ка ми, ос мис лю ва ча ми, шу ка ча -
ми прав ди. До сить ча с то пись мен ни ки пе ре тво рю ють
їх на ру по ри влас них ідей, своїх уяв лень про до ско -
налість. От же, вчин ком істи ни не мож на вва жа ти
будь&яку си ту а тив ну дію. Він зав жди зу мов ле ний пев -
ним іде а лом ге роя, йо го ро зумінням то го, як має бу ти.

На при клад, ге рой повісті Г.Квітки&Ос нов'янен ка
"Ма ру ся" На ум Дрот сповідує фа талістич ну істи ну бут -
тя світу: над всім па нує ви ща си ла, фа тум, від яко го
повністю за ле жить жит тя і смерть лю ди ни. У дра ма -
тичній по емі І.Ко чер ги "Ярос лав Му д рий" го ло вний
пер со наж роз кри ває власні уяв лен ня про те, яким має
бу ти керівник дер жа ви: "лю дей учу я стра хом і книж ка -
ми". Жор стокість і мудрість — справжні ри си во ло да ря,
не обхідні йо му, щоб ство ри ти мо гут ню дер жа ву.

Із ме тою ви я ви ти орієнтацію ге роїв (і влас ну) на
певні пра ви ла, пись мен ни ки "про гра му ють" для них
ряд відповідних учинків. Так, знай ом ля чи з об ра зом
На ума Дро та, Г.Квітка&Ос нов'янен ко зма ль о вує йо го
по ведінку, зу мов ле ну патріар халь ни ми нор ма ми, які
пер со наж виз нає для се бе як істинні: слух няність,
покірність стар шим, прав дивість, релігійність, тве -
резість, до по мо га бідним. На звав ши та кий набір
внутрішніх яко с тей, ви ра же них у вчин ках ге роя, пись -
мен ник ок рес лює іде ал лю ди ни. Про те бу ва ють ви пад -
ки, ко ли уяв лен ня про істин не самі по собі бу ва ють
хиб ни ми і навіть мо жуть штов ха ти до зло чинів, як це
вид но в ро мані Па на са Мир но го та І.Біли ка "Хіба ре вуть
во ли, як яс ла повні?": Чіпка Ва ре ни чен ко, вста но вив -
ши, що соціум на вко ло ньо го є вкрай не спра вед ли вим
і з ним тре ба бо ро ти ся, стає бан ди том, хо ча й ке -
рується ча сом бла ги ми наміра ми.

Щоб ви я ви ти пси хо логічну при ро ду вчинків, підпо -
ряд ко ва них кри терію "істин не — неістин не", учні по -
винні за мис ли ти ся над при чи на ми дій літе ра тур них ге -
роїв. По яс ню ю чи, чо му пер со наж ро бить певні кро ки,
во ни тим са мим ча с то відкри ва ють і йо го уяв лен ня про
істин не, те, як, на дум ку ге роя, має бу ти. У цьо му кон -
тексті ко рис ною стає бесіда про іде а ли, істи ну. Шко лярі
ма ють усвідо ми ти зміст цих по нять і з їх до по мо гою
окрес ли ти пріори те ти ге роя. Во ни виз на ча ють і да ють
оцінку тим учин кам, які зу мов лені са ме світог ляд ним
"на по внен ням" пер со нажів, їх ідей ним змістом.

Інші ти пи вчинків так чи інак ше пов'язані з кри -
терієм істин ності, який сповідує кон крет ний пер со наж.
Істин ни ми для лю ди ни чи ге роя мо жуть ста ти і кра са, і
до б ро, і творчість, і са мопізнан ня.

Учин ки кра си про сте жу ють ся в по ведінці Лавріна із
повісті І.Не чуя&Ле вицько го "Кай да ше ва сім'я", Лу ка ша
з дра ми&феєрії Лесі Ук раїнки "Лісо ва пісня", ге роя но -
ве ли М.Ко цю бинсько го "Intermezzo", Ми ко ли Баг лая з
ро ма ну О.Гон ча ра "Со бор" та ін. Учин ки до бра при та -
манні бабі Чіпки Ва ре ни чен ка з ро ма ну Па на са Мир но -
го та І.Біли ка "Хіба ре вуть во ли, як яс ла повні?", ма тері
з но ве ли Ми ко ли Хви ль о во го "Я(Ро ман ти ка)", ро дині
Сірків з ро ма ну Іва на Ба г ря но го "Ти г ро ло ви". Творчість
зай має важ ли ве місце в по ведінці Си во о ка з ро ма ну
П.За гре бель но го "Ди во", Ма русі Чу рай з од ной мен но -
го ро ма ну у віршах Л.Ко с тен ко. От же, досліджен ня
вчин ко вості під за да ни ми ку та ми зо ру (кра си, до бра,
твор чості чи ін.) зав жди підпо ряд ко вується декільком
клю чо вим пи тан ням:

— Які вчин ки ге роя найбільш ви раз но пов'язані з
йо го усвідом лен ням кра си, до бра, твор чості та ін.?
Обґрун туй те свій вибір. Дай те їм влас ну оцінку.

— Як ге рой сприй має та ро зуміє зміст на зва них
по нять? (тоб то, у чо му во ни для ньо го по ля га ють?(кри -
терій істин ності))

— Уза гальніть пси хо логічний пор т рет пер со на жа,
ко ри с ту ю чись здійсне ним досліджен ням. 

За сто со ву ю чи оз на че ну шка лу, ви роб ле ну в ме жах
пси хо логії вчин ку, учи тель та учні роз кри ва ють зміст
кож но го із по ведінко вих про явів на кон крет них при кла -
дах дій ге роїв. Про те будь&який стан дар ти зо ва ний
набір кла сифікаційних підходів зав жди бу де об ме же -
ним і не до статнім, ко ли мо ва йде про по ведінку лю ди -
ни, а відтак — і літе ра тур но го ге роя. То му шко лярі по -
винні ма ти пра во про по ну ва ти і власні кла сифікаційні
виз на чен ня, ад же в цьо му за кла дені їхні су джен ня,
оцінна діяльність, ро зуміння мо ти ваційних ос нов діяль -
ності ге роя. Да ю чи на зву вчин ку, учні тим са мим
усвідом лю ють йо го ме ту, спря мо ваність, зміст. Як що ж
во ни ба чать цілий ряд по ведінко вих про явів, що підпа -
да ють під один кла сифікаційний зна мен ник, це до по -
ма гає їм зба гну ти наскрізну дію пер со на жа, йо го ху -
дожнє над зав дан ня. 

Ок ре мим пи тан ням у да но му разі є вчин ко ва
взаємо& або про тидія ге роїв, які про яв ля ють свою
сутність у постійній по ведінковій ко мунікації. Для
аналізу оби ра ють ся епізо ди, в яких пер со нажі здійсню -
ють своєрідний "обмін" учин ка ми. Здебільшо го це
важ ливі для ро зуміння ху дож ньо го ма теріалу сце ни. Їх
не мож на обійти ува гою на уроці, оскільки во ни
наділені ви со ким сту пе нем конфліктності, за го с т рю -
ють або да ють змо гу розв'яза ти ті проб ле ми, які ста -
вить пись мен ник, уви раз ню ють зо б ра жені ха рак те ри.
Учи тель та учні виз на ча ють, хто з дійо вих осіб всту пає у
взаємодію, ок рес лю ють особ ли вості їхніх учинків,
внутрішні якості, які про яви ли ся в цей мо мент. У та кий
спосіб відбу вається досліджен ня пер со нажів на ос нові
їхніх зовнішньо ви ра же них дій. За галь ний ал го ритм
досліджен ня та кий: 

— вста нов люється клю чо вий учи нок епізо ду,
дається йо му оцінка, роз кри ва ють ся відповідні ри си
пер со на жа;

— виз на ча ють ся вчин ки&відповіді (наслідки), по ро -
джені го ло вним учин ком, або, на впа ки, вчин ки&при чи -
ни (пе ре ду мо ви), що йо го сти му лю ва ли, здійснюється
оцінка ге роїв на їх ос нові;

— відбу вається уза галь нен ня по ведінко вих про явів
усіх пер со нажів.
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У за гальній своїй схемі на зва ний ал го ритм мо же
бу ти пе ре не се ним на більші ху дожні фраг мен ти (ча с -
ти ни, розділи то що) або й на твір у ціло му. В ос тан ньо -
му ви пад ку до во дить ся виз на ча ти го ло вний вчи нок
героя в прин ципі, тоб то для всьо го тек с ту. Ви бу до -
вується ок ре мий спосіб аналізу об ра зу&пер со на жа.
Ро бо та по чи нається з ок рес лен ня і ха рак те ри с ти ки то -
го вчин ку, який є виз на чаль ним для ос мис лен ня ду хов -
ної сут ності пер со на жа. У ро мані Па на са Мир но го та
Іва на Біли ка "Хіба ре вуть во ли, як яс ла повні?" вчи тель
та учні за зви чай на зи ва ють убив ство сім'ї ко за ка Хо -
мен ка вчин ком&фіна лом усь о го жит тя Чіпки Ва ре ни -
чен ка. Для Си во о ка з ро ма ну П.За гре бель но го "Ди во"
— будівниц тво Софії Київської. Як що клю чо вий учи нок
є наслідком три ва лої ду хов ної ево люції, то після йо го
ос мис лен ня відбу вається аналіз усіх етапів, крізь які
ге рой прий шов до сво го го ло вно го по ведінко во го ре -
зуль та ту. Крім то го, на уроці не обхідно вста но ви ти
вчин ки, споріднені з го ло вним за своїми змістом, ме -
тою, ре зуль та та ми, а та кож про ти лежні йо му. У та кий
спосіб ви яв ляється ба га то с к ладність ха рак терів та по -
ведінки пер со нажів. Це особ ли во важ ли во в кон тексті
вив чен ня та ко го ве ли ко го епічно го жа н ру, як ро ман.

Бу ва ють ви пад ки, ко ли го ло вний учи нок ге роя є не
наслідком йо го внутрішньо го роз вит ку у творі, а при чи -
ною по даль шої осо би с тої дра ми. На при клад, для Са ви
Ча ло го з од ной мен ної тра гедії І.Кар пен ка&Ка ро го (пе -
рехід на бік польської шлях ти), для Мані з повісті
І.Фран ка "Сой чи не кри ло" (вте ча від ко ха но го і бать ка).
Після оцінки та ко го вчин ку вчи тель і учні про сте жу ють
усі йо го наслідки, а та кож на ступні дії ге роя, зу мов лені
вчин ком&пер шо п ри чи ною, на цій ос нові ос мис лю ють
пси хо логічний фе но мен пер со на жа. 

Су ма вчинків скла дає наскрізну дію пер со на жа
про тя гом усь о го тво ру, тоб то йо го діяльність і вод но -
час індивіду аль ну життєву історію. "У лан цю говій ре -
акції вчинків відбу вається ду хов не фор му ван ня
індивіда, роз гор тан ня та ствер д жен ня не по втор ної
сут ності йо го "Я", йо го осо би с тості" [5, с. 293]. Щоб
оціни ти діяльність пер со на жа, уч ням не обхідно:

— на зва ти вчин ки, які йо го найбільш по сут ньо ре п -
ре зен ту ють, кла сифіку ва ти їх за клю чо ви ми оз на ка ми;

— здійсни ти індивіду аль не досліджен ня кож но го з
них, ви я ви ти ри си ха рак те ру пер со на жа, які про яви ли -
ся в мо мент здійснен ня вчин ку;

— се ред виз на че них учинків ок рес ли ти ря ди
спорідне них або, на впа ки, про ти леж них за своїм
змістом;

— у цих ме жах про ве с ти зістав лен ня, з'ясу ва ти те,
що їх об'єднує/роз'єднує, ро бить схо жи ми/не схо жи ми;

— да ти уза галь не ну оцінку ге рою на ос нові всіх на -
яв них у тексті рядів учинків, а в ре зуль таті — йо го пси -
хо логічній ста лості або ж роз вит ку.

Щоб ре алізу ва ти оз на че ний підхід, потрібно зо се -
ре джу ва ти ува гу шко лярів на зо б ра же них подіях.
"У зв'яз ку з аналізом діяль ності ге роя не обхідно го во -
ри ти про ті події, у яких він бе ре участь, про те,
наскільки во ни зна чимі і наскільки зна чи ма йо го участь
у них…" [1, 139].

Так, під час аналізу об ра зу На тал ки Пол тав ки з
п'єси І. Кот ля ревсько го мож на виділи ти такі ря ди
вчинків:

а) учин ки лю бові і бо роть би за неї: вірне че кан ня
ге роїнею Пе т ра, відсто ю ван ня сво го ко хан ня у роз мові
з матір'ю, а пізніше — під час діало гу з матір'ю та ви -
бор ним Ма ко го нен ком, ка те го рич на відмо ва воз но му
на першій зустрічі з ним (репліка "Знай ся кінь з ко нем,
а віл з во лом"), ви ко нан ня пісень "Вид но шля хи пол -
тавськії…", "Ой ма ти, ма ти!", "Ой я дівчи на Пол тав ка",
бур х ли ва зустріч з Пе т ром, болісне став лен ня до по -
ведінки ко ха но го, який ви яв ляє не впев неність;

б) учин ки ввічли вості: то ле рант на по ведінка з усіма
пер со на жа ми тво ру;

в) учи нок са мо по жер т ви: на дан ня зго ди вий ти
заміж за воз но го на до го ду ма тері;

г) учин ки про те с ту: відмо ва від осо би с то го ща с тя у
фінальній сцені, дек ла рація своєї схиль ності до са мо -
губ ства як не по го джен ня з не спра вед ливістю си ту ації
(репліка "І моїй жизні кінець не да ле ко…").

Як ба чи мо, по ведінка На тал ки Пол тав ки здебільшо -
го ске ро ва на лю бов'ю до Пе т ра, що мож на підтвер ди ти
аналізом пер шо го найбільш ши ро ко го ря ду вчинків. Це
і скла дає ос но ву її діяль ності про тя гом тво ру. Оп ра цю -
ван ня інших дій до по внює ро бо ту з об ра зом, роз ши рює
уяв лен ня шко лярів про ха рак тер На тал ки.

От же, го ло вним пред ме том досліджен ня в про цесі
оп ра цю ван ня пер со нажів ху дожніх творів ста ють учин -
ки, їх пси хо логія та об ста ви ни, в яких во ни здійсню ють -
ся. Ро бо та в за да но му на прям ку до зво ляє скон цен т ру -
ва ти ува гу учнів на найбільш яс кра вих про явах
літе ра тур них ге роїв, ви я ви ти внутрішні якості дійо вих
осіб. Во на по кли ка на за лу чи ти в про цес ос мис лен ня ті
ху дожні мо мен ти, які, з од но го бо ку, сти му лю ють
емоційно&чуттєві і навіть наївно&ре алістичні пе ре жи -
ван ня шко лярів, а з іншо го — до зво ля ють здійсни ти
вив чен ня по ведінки ге роя як не обхідної скла до вої в за -
гальній ес те тич но зорієнто ваній си с темі йо го аналізу.
Те о ре тич ною опо рою для ре алізації та кої діяль ності
мо же ста ти пси хо логія вчин ку — ок ре мий на пря мок
досліджен ня зовнішніх і внутрішніх про явів як ре аль них
лю дей, так і об разів&пер со нажів.
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В ста тье сфор му ли ро ва на си с те ма ком пе тент но с тей и очер че но ме то ди че с кое обес пе че ние про цес са из уче ния об ра -
зов$пер со на жей на ос но ве пси хо ло гии по ступ ка. Ав тор пред ла га ет воз мож ные спо со бы из уче ния по ве де ния ли те ра тур но го
ге роя, вы яв ле ния его ду хов но го по тен ци а ла че рез ос мыс ле ние уче ни ка ми изо бра жен ных дей ствий.

Клю че вые сло ва: ком пе тент но с ти, об раз$пер со наж, по сту пок, по ве де ние, дей ствие, клас си фи ка ция по ступ ков.


