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П о к а зан о  в п л и в  б іо д о б р и в а  Б іо к о м п л ек с  Б Т У  н а  в р о ж ай н іс ть  п ш е ­
н и ц і м ’як о ї о зи м о ї, а  та к о ж  ек о н о м іч н у  е ф е к ти в н іс ть  й ого  за с т о с у в а н ­
н я  у  в и р о б н и ц тв і зе р н а  в у м о в а х  ц ен т р ал ь н о го  Л іс о с т е п у  У країни .
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Вступ. У  р о сл и н н и ц т в і д е д а л і го стр іш о ю  с т а є  п р о б л е м а  в и р о б ­
н и ц т в а  в и с о к о як іс н о ї п р о д у к ц ії. Р о зр о б к а  д л я  к о н к р е тн и х  ґр у н т о ­
в о -к л ім а ти ч н и х  зо н  т а  м ік р о зо н  р е г іо н а л ь н о  а д а п т о в а н и х  р е с у р с о ­
зб ер іга ю ч и х  те х н о л о г ій  в и р о щ у в а н н я  н о в и х  со р т ів  п ш ен и ц і о зи м о ї з 
в и к о р и ст ан н я м  с у ч ас н и х  п р и й о м ів  б іо л о г ізац ії д а є  зм о гу  р еа л ізу в а ти  
ген е ти ч н і м о ж л и в о с т і с е л е к ц ій н и х  н о ви н о к .

Аналіз літературних джерел, постановка проблеми. Р езультати  
д о с л ід ів , п р о в е д е н и х  у  р ізн и х  н ау к о ви х  у с т а н о в а х  а гр о п р о м и сл о в о го  
ком плексу , п о к азу ю ть , щ о  п р еп а р ат и  А гр о с ти м у л ін , А л ьф а , С лавути ч , 
Т р и м а н  т а  ін ш і сп р и я ю ть  зб іл ь ш е н н ю  в р о ж ай н о с т і зе р н о в и х  к о л о с о ­
в и х  культур  н а  1 4 -2 2 % . В м іс т  к л е й к о в и н и  в зе р н і п ш ен и ц і п ід в и щ у ­
єть ся  н а  2 - 4 %  [1, 2].

Р егулятори  р о ст у  р о с л и н  н ового  п окол ін н я  м аю ть  х орош і ф ун гіц и д н і 
власти вост і, то м у  д о ц іл ьн о  вн о с и ти  їх  у  п о єд н ан н і з п ротруй н и к ам и , 
щ о  зн ачн о  п о си л ю є  д ію  о ст ан н іх  н а  збудників  хвороб . М о ж н а  сп ільн о  
ви кори стовувати  їх  я к  д л я  п ер ед п о с івн о ї о б р о б к и  н ас ін н я , та к  і д л я  о б ­
п ри ск у ван н я  п осів ів , щ о  п ро д ем о н стр о ван о  в д о с л ід а х  з п ш ен и ц ею  о зи ­
м ою , яч м ен ем  яр и м  т а  ін ш и м и  культурам и. З асто су ван н я  регулятор ів  
р о ст у  р о с л и н  з п ес ти ц и д ам и  д а є  м ож ли вість  скороти ти  д о зу  о ст ан н іх  
(н а  2 5 -3 0 % )  б ез зн и ж ен н я  їхн ього  захи сн ого  еф ек ту  [3 -5 ].

С и н т е т и ч н і ф із іо л о г іч н о  а к т и в н і р іс т р е г у л я т о р и  п о р я д  із  к о р и с ­
н о ю  д іє ю  н а  р о с л и н и  м о ж у т ь  м а т и  п о б іч н и й  н е г а т и в н и й  в п л и в . 
Т о м у  р е к о м е н д у ю т ь  в и к о р и с т о в у в а т и  р е г у л я т о р и  п р и р о д н о г о  б іо ­
с и н т езу , щ о  є  е к о л о г іч н о  б е зп е ч н и м и . С е р е д  н и х  Г у м іс о л  — е к с т р а к т
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б іо гу м у с у , щ о  я в л я є  с о б о ю  с к л а д н и й  к о м п л е к с  в и с о к о а к т и в н и х  р е ­
ч о в и н . Ц е й  р е г у л я т о р  с т в о р е н о  н а  н а т у р а л ь н ій  о с н о в і б е з  з а л у ч е н ­
н я  с у ч а с н о ї х ім ії  [6].

Н ау к о в ц ям и  М и р о н ів сь к о го  ін с ти ту т у  п ш ен и ц і ім ен і В .М . Р е м е с л а  
д о в ед ен о  е ф ек ти в н іс ть  ви к о р и ст ан н я  б іо д о б р и в  н а  н а с ін н и ц ь к и х  п о ­
с івах , щ о  с п р и я л о  зб іл ь ш е н н ю  м а с и  1000 н а с ін и н  і п о к р а щ е н н ю  п о ­
с ів н и х  я к о с т е й  н ас ін н я  [7].

З р о с т а н н я  в р о ж ай н о с т і п ш ен и ц і м ’як о ї о зи м о ї з а  р ах у н о к  за с т о с у ­
ван н я  б іо д о б р и в  є  ак ту а л ьн и м  п и та н н я м , щ о  сп о н у к ал о  н ас  д о  п р о в е ­
д е н н я  с п е ц іа л ь н и х  п о л ьо в и х  д о с л ід ж е н ь  щ о д о  н о р м  т а  ст р о к ів  їх  в н е ­
се н н я  н а  т о в а р н и х  п о с ів а х  п ш ен и ц і м ’як о ї о зи м о ї.

Мета і задачі досліджень -  в и зн а ч и т и  в р о ж ай н іс ть  п ш ен и ц і м ’яко ї 
о зи м о ї т а  е к о н о м іч н у  еф ек ти в н іс ть  за с то с у в а н н я  б іо д о б р и в  н а  п о с івах .

М атеріали та методика досліджень. Д о с л ід и  із  з а с т о с у в а н н я м  
н а  п о с ів а х  о зи м о ї п ш е н и ц і б іо д о б р и в а  Б іо к о м п л ек с  Б Т У  п р о в о д и л и  у  
2 0 1 2 -2 0 1 4  р р . н а  п о л я х  М и р о н ів с ь к о го  ін с т и т у т у  п ш е н и ц і (М ІП ), щ о  
р о зт а ш о в а н и й  у  п ів д е н н о -с х ід н ій  ч а с т и н і К и їв с ь к о ї о б л а с т і н а  во д о - 
р о зд іл і р іч о к  Р о сь  і Р о с а в а . Ґ р у н т  -  ч о р н о з е м  гл и б о к и й  м а л о гу м у с н и й  
с л а б о в и л у г у в а н и й  с е р е д н ь о с у гл и н к о в о го  гр а н у л о м е т р и ч н о го  склад у . 
П о т у ж н іс т ь  гу м у с о в о го  г о р и зо н т у  3 8 - 4 0  см . В м іс т  гу м у с у  в  0 - 2 0 - с а н ­
т и м е т р о в о м у  ш а р і ґр у н т у  3 ,7 -4 ,0 % , л е гк о г ід р о л ізо в а н о го  азо ту  -  
12 м г /1 0 0  г  ґр у н т у  (н о р м а  1 1 ,6 -1 3 ,0 ) , р у х о м о го  ф о с ф о р у  -  23  м г /1 0 0  г 
ґр у н т у  ( 2 1 -2 5 )  і о б м ін н о го  к а л ію  -  11 м г /1 0 0  г  ґр у н т у  за  н о р м и  10­
16 м г  н а  100 г  ґрун ту . Г ід р о т е р м іч н и й  р е ж и м  з а  р о к и  д о с л ід ж е н ь  був 
к о н т р а с т н и м  і р ізн и в с я  п о  р о к а х , щ о  д а л о  зм о гу  б іл ь ш  о б ’єк ти в н о  
о ц ін и т и  в п л и в  б іо д о б р и в а  н а  в р о ж а й н іс т ь  п ш е н и ц і о зи м о ї.

Д о с л ід и  п р о в о д и л и  н а  со р т а х  п ш ен и ц і м ’як о ї о зи м о ї К о л о с  М и - 
р о н ів щ и н и , М и р о н ів с ь к а  с т о р іч н а , Н а т а л к а  т а  Ю в іл яр  М и р о н ів сь к и й . 
У  п ер іо д  в е с н я н о -л іт н ь о ї в е ге та ц ії то в ар н і п о с ів и  ц и х  со р т ів  н а  IV, У ІІІ  
т а  Х  е т а п а х  о р ган о ген е зу  о б п р и с к у в а л и  б іо д о б р и в о м  Б іо ко м п л ек с  Б Т У  
в д о з а х  0 ,25  т а  0,5 л /г а  р азо м  з п р и л и п ач ем  Л и п о с а м  (0 ,2  л /га). П л о щ а  
д о с л ід н и х  д іл я н о к , н а  я к и х  в н о с и л и с я  б іо д о б р и в а , 10 м 2. П о в то р н ість  
д о с л ід у  ч о ти р и р азо в а . А гр о т е х н ік а  в д о с л ід а х  -  за га л ь н о п р и й н я т а  
д л я  п р ав о б е р еж н о го  Л іс о с т е п у  У країн и . У р о ж ай  зб и р а л и  к о м б ай н о м  
« С а м п о -1 3 0 »  з п ер ер ах у н к о м  н а  с т а н д ар тн у  (1 4 % ) во л о г іс ть  зерн а . 
М а тем ат и ч н у  о б р о б к у  д а н и х  зд ій сн ю в ал и  м ето д о м  д и с п ер с ій н о го  а н а ­
л ізу  [8]. Е к о н о м іч н у  еф ек ти в н іс ть  р о зр а х о в у в а л и  зг ід н о  із  з а га л ь н о ­
п р и й н я то ю  м ето д и ко ю  [9] з а  ц ін а м и  2015  р. Р о зр ах у н к и  в и к о н у в а л и  з 
в и к о р и ст ан н я м  п р о гр а м  S ta tis tic а  т а  E xcel.
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Результати досліджень. Р езу л ьтати  п о п ер е д н іх  д о с л ід ж е н ь  п о к а ­
зу ю ть , щ о  у  2 0 1 2 -2 0 1 4  рр. за в д я к и  за с то с у в а н н ю  н а  п о с ів а х  п ш ен и ц і 
м ’як о ї о зи м о ї б іо д о б р и в а  Б іо к о м п л ек с  Б Т У  п о р ів н я н о  з к о н тр о л ем  п ід ­
в и щ у в а л ас ь  у р о ж а й н іс ть , зб іл ь ш у в а л ас ь  м а с а  1000 зе р ен  і н ас ін и н , п о ­
л іп ш у в а л ась  як іст ь  зе р н а  т а  п о с ів н і як о ст і н ас ін н я  [7].

У р о ж ай н ість  д о с л ід ж у в а н и х  со р т ів  н а  в а р іа н т а х  з в н е с е н н я м  б іо - 
д о б р и в а  Б іо к о м п л ек с  Б Т У  зб іл ь ш у в а л ас ь  у  с е р ед н ь о м у  за  т р и  р о к и  
(2 0 1 2 -2 0 1 4 )  н а  0 ,3 2 -0 ,6 2  т /га . Н а й к р а щ і р езу ль тати  о тр и м ан о  в ід  в н е ­
се н н я  б іо д о б р и в а  н а  V III  е.о . н о р м ам и  0 ,25  т а  0,5 л /га . Н а  ц и х  в а р і­
а н т а х  у р о ж а й н іс ть  со р ту  К о л о с  М и р о н ів щ и н и  в се р ед н ь о м у  за  р о к и  
д о с л ід ж е н ь  с т а н о в и л а  6,65 т а  6 ,64  т /га , М и р о н ів с ь к а  с т о р іч н а  -  6 ,22  т а  
6 ,24  т /га , Н а т а л к а  -  5 ,40  т а  5 ,34  т /га , Ю в іл яр  М и р о н ів с ь к и й  -  6 ,43  т а  
6 ,39  т /г а  в ід п о в ід н о  д о  н о р м  за сто с у в а н н я  б іо д о б р и в а  (табл . 1).

Е к о н о м іч н а  еф ек ти в н іс ть  за с то с у в а н н я  б іо д о б р и в а  Б іо ко м п л ек с  
Б Т У  у  д в о х  н о р м а х  н а  IV, V III  т а  Х  е.о . в и р а ж а єть с я  в о тр и м ан о м у  г р о ­
ш о в о м у  п р и р о с т і п о р ів н я н о  з к он тролем : по  со р ту  К о л о с  М и р о н ів щ и н и  
-  в ід  2 7 9  д о  628  гр н /га , М и р о н ів с ь к а  с т о р іч н а  -  в ід  112 д о  727  гр н /га , 
Н а т а л к а  -  в ід  313 д о  973 гр н /га  т а  Ю в іл я р  М и р о н ів с ь к и й  -  в ід  279  до  
1281 гр н /га  (табл . 2).

Н а й б іл ь ш і п р и р о с т и  д о  п р и б у тк у  п о р ів н я н о  з к о н тр о л ем  о тр и м ан о  
з а  за сто с у в а н н я  Б іо к о м п л ек су  Б Т У  н а  V III  е.о . в о б о х  н орм ах . З а  з а ­
с т о су в а н н я  б іо д о б р и в а  н а  ел іт н и х  п о с ів а х  п ш ен и ц і о зи м о ї п р и р іс т  до  
п р и б у тк у  м ож е зб іл ь ш и т и с я  у  2 - 3  р а зи  п о р ів н я н о  з к он тролем .

Висновок. Н ав е д е н і р езу л ь та ти  д о с л ід ж е н ь  п ід тв е р д ж у ю ть  д о ц іл ь ­
н іс ть  в и к о р и ст ан н я  б іо л о гіч н о  а к ти в н и х  р е ч о в и н  н а  т о в а р н и х  т а  н а ­
с ін н и ц ь к и х  п о с ів а х  п ш ен и ц і о зи м о ї.
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Таблиця 1
Урожайність озимої пшениці залежно від застосування 

біодобрива у весняно-літній період (2012-2014 рр.)

Варіант Урожайність, т/га
2012 р. 2013 р. 2014 р. середнє

Колос Миронівщини
Контроль (без обробки) 5,04 5,15 8,31 6,17
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на IV е.о. 5,42 5,39 8,82 6,54
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на УШ е.о. 5,52 5,48 8,92 6,65
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на Х е.о. 5,50 5,41 8,78 6,56
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на IV е.о. 5,45 5,40 8,79 6,55
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на УШ е.о. 5,51 5,52 8,88 6,64
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на Х е.о. 5,50 5,45 8,81 6,59

Миронівська сторічна
Контроль (без обробки) 4,92 4,82 7,45 5,73
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на IV е.о. 5,29 5,04 7,81 6,05
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на УШ е.о. 5,34 5,18 8,15 6,22
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на Х е.о. 5,32 5,11 7,98 6,14
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на IV е.о. 5,27 5,06 7,89 6,07
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на ШИ е.о. 5,32 5,17 8,24 6,24
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на Х е.о. 5,30 5,10 8,08 6,16

Наталка
Контроль (без обробки) 4,87 4,25 5,39 4,84
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на IV е.о. 5,22 4,53 6,15 5,30
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на VШ е.о. 5,27 4,57 6,35 5,40
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на Х е.о. 5,24 4,54 6,21 5,33
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на IV е.о. 5,18 4,55 5,95 5,23
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на VШ е.о. 5,22 4,59 6,22 5,34
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на Х е.о. 5,20 4,57 6,07 5,28

Ювіляр Миронівський
Контроль (без обробки) 4,68 5,69 6,93 5,77
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на IV е.о. 5,07 6,03 7,41 6,17
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на VШ е.о. 5,15 6,25 7,89 6,43
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на Х е.о. 5,13 6,12 7,78 6,34
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на IV е.о. 5,05 6,01 7,38 6,15
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на VШ е.о. 5,12 6,22 7,82 6,39
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на Х е.о. 5,09 6,10 7,69 6,29

Н1Р05 0,22 0,15 0,24 0,20
Миронівський вісник
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Таблиця 2
Економічна ефективність застосування біодобрива на посівах 

сортів пшениці м’якої озимої (середнє за 2012-2014 рр.)

Варіант
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,
гр
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Колос Миронівщини
Контроль (без обробки) 12518 24680 202,89 12162 -
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на IV е.о. 13714 26160 209,70 12446 284
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на УШ е.о. 13770 26560 207,38 12790 628
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на Х е.о. 13725 26240 209,23 12515 353
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на IV е.о. 13759 26200 210,06 12441 279
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на УШ е.о. 13809 26560 207,97 12751 589
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на Х е.о. 13781 26360 209,97 12579 417

Миронівська сторічна
Контроль (без обробки) 12272 22920 214,17 10648 -
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на IV е.о. 13440 24200 222,15 10760 112
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на УШ е.о. 13535 24880 217,61 11345 697
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на Х е.о. 13490 24560 219,71 11070 422
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на IV е.о. 13490 24280 222,24 10790 142
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на УШ е.о. 13585 24960 217,71 11375 727
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на Х е.о. 13541 24640 219,81 11099 451

Наталка
Контроль (без обробки) 11773 19360 243,25 7587 -
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на IV е.о. 13020 21200 245,66 8180 593
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на УШ е.о. 13076 21600 242,15 8524 937
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на Х е.о. 13037 21320 244,59 8283 696
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на IV е.о. 13020 20920 248,95 7900 313
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на УШ е.о. 13082 21360 244,97 8278 691
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на Х е.о. 13048 21120 247,12 8072 485

Ювіляр Миронівський
Контроль (без обробки) 12294 23080 213,07 10786 -
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на IV е.о. 13507 24680 218,92 11173 387
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на УШ е.о. 13653 25720 212,33 12067 1281
Бюкомплекс БТУ 250 мл/га на Х е.о. 13602 25360 214,55 11758 972
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на IV е.о. 13535 24600 220,08 11065 279
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на УШ е.о. 13669 25560 213,92 11891 1105
Бюкомплекс БТУ 500 мл/га на Х е.о. 13613 25160 216,43 11547 761

Миронівський вісник 2 4 5
Випуск 2, 2016



5. Л и х о ч во р  В .В . Р о сл и н н и ц тв о  /  В .В . Л и хоч вор , В .Ф . П етр и ч ен к о .
-  Л ь в ів , 200 6 . -  729  с.

6. Б а й р а к  Н . Г у м ісо л  — е л е м е н т  б іо о р га н іч н о го  зе м л е р о б с т в а  /  
Н . Б ай р а к  / /  П р о п о зи ц ія . — 2002 . — №  6. — С. 54.

7. П о зак о р ен е в е  п ід ж и в л е н н я  /  В .С . К о ч м ар ськи й , В .П . К авун ец ь, 
А .А . С ір о ш т а н  [та  ін .] / /  Н ас ін н и ц тв о . -  201 4 . -  №  5. -  С . 5 -7 .

8. Д о сп е х о в  Б .А . М е то д и к а  п о л ев о го  о п ы т а  /  Б .А . Д о сп ех о в . — М .: 
А гр о п р о м и зд ат , 1985. — 361с.

9. С и т н и к  В .П . Р ек о м е н д а ц ії з у д о с к о н ал ен н я  е к о н о м іч н и х  в ід н о ­
си н  у  м ер еж і У А А Н  /  В .П . С и тн и к , П .Т . С аб лук , О .М . Ш п и ч ак . -  К.: 
ІА Е  У А А Н , 2002 . -  67 с.

References
1. S tu d y  o f  th e  e ffec tiv e n ess  an d  im p ro v in g  te c h n o lo g ie s  o f  a p p li­

c a tio n  o f  n e w  g ro w th  s tim u la n ts  o n  w in te r  w h e a t c rops. S cien tific  R e p o rt 
fo r  1999 -2000  (final). In s titu te  « A g ro resu rsy » . 59  p.

2. S tu d y  o f  th e  e ffec tiv e n ess  an d  im p ro v in g  te c h n o lo g ie s  o f  a p p li­
c a tio n  o f  g ro w th  reg u la to rs  o f  n e w  g e n e ra tio n  o n  sp rin g  fie ld  crops. 
S c ien tific  R e p o rt fo r  1999 -2000  (final). In s titu te  « A g ro resu rsy » . 94 p.

3. P o n o m aren k o  SP, Iu ty n sk a  H O . G ro w th  reg u la to rs . Z a k h y s t R o s ly n
-  P la n t P ro tec tio n . 1999; 12: 11-12.

4. S h ev ch e n k o  A O . P la n t G ro w th  R e g u la to rs  in  A g ricu ltu re . K y iv : 
A g ra rn a  N au k a ; 1988. 143 p.

5. L y k h o ch v o r VV, P e try ch en k o  VF. P lan t G row ing . L v iv ; 2006 . 729  p.
6. B a irak  N . H u m iso l -  e le m e n t o f  b io o rg a n ic  fa rm in g . P ro p o zy ts iia . 

200 2 ; 6: 54.
7. K o ch m a rsk y i V S , K av u n e ts  V P, S iro sh tan  A A , D u b o v y k  D Y u, 

T sen ty lo  LV, M a lasa i V M . F o lia r  a p p lica tio n  o f  fe rtilize rs . N a s in n y ts tv o  -  
S eed  P ro d u c tio n . 2 0 1 4 ; 5: 5-7.

8. D o sp ek h o v  B A . M e th o d s  o f  F ie ld  E x p erim e n ts . M oscow : 
A g ro p ro m iz d a t; 1985. 361 p.

9. S y tn y k  VP, S ab lu k  PT, S h p y ch ak  O M . R e co m m e n d a tio n s  on  
Im p ro v e m e n t o f  th e  E co n o m ic  R e la tio n s  in  th e  U A A N  S ystem . K yiv : 
In s titu te  o f  A g ra ria n  E co n o m ics  N A A S ; 2002 . 67  p.

2 4 6 Миронівський вісник
Випуск 2, 2016



Э Ф Ф Е К Т И В Н О С Т Ь  П Р И М Е Н Е Н И Я  Б И О У Д О Б РЕ Н И И  
Н А  П О С ЕВ А Х  П Ш Е Н И Ц Ы  О ЗИ М О Й

Дубовик Д.Ю., Олефиренко Б.А.
М и р о н о в с к и й  и н с т и ту т  п ш ен и ц ы  и м ен и  В .Н . Р ем есл о  Н А А Н , У к р аи н а

В р а с те н и ев о д ст в е  все  о с т р е е  с т а н о в и т с я  п р о б л е м а  п р о и зв о д ст в а  
в ы с о к о к а ч е ств ен н о й  п р о д у к ц и и . Р а зр а б о тк а  д л я  к о н к р е тн ы х  п о ч в е н ­
н о -к л и м а т и ч е с к и х  зо н  и  м и к р о зо н  р е ги о н а л ь н о  ад ап т и р о в а н н ы х  р е ­
с у р с о с б е р е га ю щ и х  т е х н о л о ги й  в о зд ел ы в ан и я  н о в ы х  со р то в  п ш ен и ц ы  
о зи м о й  с и сп о л ь зо в а н и ем  со в р е м е н н ы х  п р и ем о в  б и о л о ги за ц и и  п о зв о ­
л и т  р еа л и зо в а ть  ге н е ти ч е с к и е  в о зм о ж н о с ти  с е л е к ц и о н н ы х  н о ви н о к .

Цель и задачи исследований -  о п р ед ел и ть  у р о ж а й н о с т ь  п ш ен и ц ы  
м ягк о й  о зи м о й  и  эк о н о м и ч еск у ю  э ф ф е к т и в н о ст ь  п р и м е н е н и я  б и о у д о ­
б р е н и й  н а  п о севах .

М атериалы и методика исследований. О п ы ты  с п р и м е н е н и е м  б и о ­
у д о б р ен и й  н а  п о с е в а х  о зи м о й  п ш ен и ц ы  со р то в  К о л о с  М и р о н и в щ и н ы , 
М и р о н о в с к а я  сто р и ч н а , Н а т а л к а  и  Ю в и л я р  М и р о н о в с к и й  п р о в о ­
д и л и  в 2 0 1 2 -2 0 1 4  гг. н а  п о л я х  М и р о н о в с к о го  и н с т и т у т а  п ш ен и ц ы . 
П о с е в ы  о п р ы с к и в а л и  б и о у д о б р ен и ем  Б и о ко м п л ек с  Б Т У  в м ес те  с п р и - 
л и п ат ел ем  Л и п о с а м  (0 ,2  л /га) в д о з а х  0,25 и  0,5 л /г а  н а  IV, У Ш  и  Х  
э т а п а х  о р ган о ген е за . П л о щ а д ь  о п ы т н о й  д е л я н к и  10 м 2, п о в т о р н о сть  
ч е ты р е х к р атн а я . А гр о т ех н и к а  о б щ е п р и н я та я .

Обсуждение результатов. Л у ч ш и е р езу ль таты  п о л у ч е н ы  п р и  
в н е с е н и и  б и о у д о б р ен и я  в о б е и х  н о р м а х  (0 ,25  и  0,5 л /га ) н а  У ІІІ э .о . 
Э к о н о м и ч ес к а я  эф ф е к т и в н о с т ь  о т  п р и м е н е н и я  б и о у д о б р ен и я  Б и о ­
к о м п л ек с  Б Т У  н а  IV, У Ш  и  Х  э .о . в ы р а ж а е т с я  в п о л у ч е н н о й  д е н еж н о й  
п р и б авк е  по  с р а в н е н и ю  с к о н тр о л ем  -  о т  112 д о  1281 гр н /га  в з а в и ­
с и м о с т и  о т  сорта . Н аи б о л ь ш и е  п р и б ы л и  п о  ср а в н е н и ю  с к о н тр о л ем  
п о л у ч е н ы  п р и  в н е с е н и и  б и о у д о б р ен и я  Б и о к о м п л ек с  Б Т У  в о б е и х  н о р ­
м а х  (0 ,25  и  0,5 л /га ) н а  V III  э .о .

П р и  п р и м е н е н и и  это го  б и о у д о б р ен и я  н а  эл и т н ы х  п о с е в а х  о зи м о й  
п ш ен и ц ы  п р и б а в к а  к  п р и б ы л и  м о ж е т  в о зр а с т и  в 2 - 3  р а з а  по  с р а в н е ­
н и ю  с к о н тр о л ем .

Выводы. Р езу л ьтаты  и сс л ед о в ан и й  п о д т в ер ж д а ю т  ц е л е с о о б р а з ­
н о ст ь  и сп о л ь зо в а н и я  б и о л о ги ч е с к и  ак т и в н ы х  в е щ е с тв  н а  то в а р н ы х  и  
се м е н н ы х  п о с е в а х  о зи м о й  п ш ен и ц ы .

Ключевые слова: пшеница мягкая озимая, биоудобрение, уро­
жайность, экономическая эффективность
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E F F IC IE N C Y  O F A PPL IC A T IN G  B IO F E R T IL IZ E R S  
ON W IN T E R  W H E A T  C R O PS

Dubovyk D.Yu., Olefirenko B.A.
The V.M. Remeslo Myronivka Institute of Wheat of NAAS, Ukraine

In plant growing the problem of producing high quality yield becomes 
more acute. Development of regionally adapted saving resource planting 
practices of new winter wheat varieties for specific soil and climatic zones 
and microzones using modern means of biologization would allow realizing 
genetic possibilities of the latest breeding achievements.

Aim. To evaluate yield capacity of bread winter wheat and economic 
efficiency of application biofertilizers on crops.

Materials and methods. Researches with application of biofertilizers 
on winter wheat crops of varieties Kolos Myronivshchyny, Myronivska 
storichna, Natalka and Yuviliar Myronivskyi were conducted in 2012-2014 
on the fields of the V.M. Remeslo Myronivka Institute of Wheat. Crops were 
sprayed with biofertilizer Biokompleks BTU mixed with stick Lyposam 
(0.2 l/ha) at the rate of 0.25 and 0.5 l/ha on the IV, VIII, and X stage of 
organogenesis. Area of experimental plot was 10 m2 with four replications. 
Agrotechnics was common for winter wheat.

Results. Better results were obtained when applying biofertilizer at two 
rates 0.25 and 0.5 l/ha on the VIII stage of organogenesis. The economic 
efficiency resulted from application of fertilizer Biokompleks BTU at two 
rates on the IV, VIII, and X stage of organogenesis is expressed in of 112 
to 1281 UAH/ha money supplement received depending on the variety 
as compared to the control. The most profits compared to the control 
were received when applying fertilizer Biokompleks BTU in both norms 
(0.25 and 0.5 l/ha) on the VIII stage of organogenesis.

When applying this fertilizer on the elite crops of winter wheat, 
supplement to profit may increase in 2-3 times compared to the control.

Conclusions. The results of research confirm the expediency of using 
biologically active substances in the commodity and seed crops of winter wheat.

Key words: bread winter wheat, biofertilizer, yielding capacity, 
economic efficiency

2 4 8 Миронівський вісник
Випуск 2, 2016


