PEDEPATHI

Tema nomepa: OUXTE U TEOPUA CAMOCO3HAHUA

JUTEP TEHPUX OUXTEBO «SI»

Asmop cuumaem, umo Hozann I'omnub @uxme 060cHO8aN HOBbLIL HOOX0O K Npob.ie-
Me cybvekmusHocmu u camocosnanus. Cywecmayrom 08e 2lagHvle MOOeu meopuu
camocosznanus: peaexcusenas u @uxmesa. Coznacro nepeoti (Jlokxk, Jletionuy, Kanm),
camocosnanue sensemcst pesyiomamom peprexcuu. T.e. npunucvléanue cebs camomy
cebe npeononazaem npedsapumenvHoe 00bEKMUBUPOsanue cebs yepez peguexcuro.
Bnpouem, smom nooxod conpsicen ¢ mpyonocmamu. dmo nosgonsem axmy peghiexcuu
(c mouku 3penus OaHHOU MOOenU — 6eCCO3HAMENbHOMY) NHOCIUYb MO, YMO COCMOAHUE
nepeoco nopsoKa NPUHAONIENHCUM MO Jice CYObeKMUBHOCIU, YMO U YKA3AHHbIL akm?
Aemop ymeepacoaem, umo Duxme 3amMemun 3my CIOHCHOCHb U pA3pabomal meopuro,
MPAKMYIOUYI0 CAMOCO3HAHUE KaK Heonpeomedugaemoe peghiekcueli camo-3HaHue.

KoHPA1I KPAMEP KAHTOBO «$I MBICJIIO» U DUXTEBO «5I ECMb»
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O0ny u3 yeHmpanvHvix npodiem NOCIeKAHMOBCKOU Gurocopuu cocmaesiaom 3Ha-
yeHue U cucmemMamuyeckds QyHKYus camocosHanus. B oanHol cmamve ucciedyemcs
omHowenue Kanmogoeo nonamusi camocosHanus u MolCIUmenbHo2o cyovekma k Pux-
mesomy «fI», a maxoice — penesanmuvie ochosanus Puxmesol NOUYUU, CO2NACHO KO-
mopoti Kanm 6 yuenuu o « mvicnioy yoice «Hamexany HA @bicuiee OCHOBAHUE HAYKOY-
yenus, m.e. Ha nonodicenue «A ecmvy. Conocmaenenue Kanmoegozo «A mvicnioy ¢ aunu-
e aprymenmayuu § 1 Dixmesoco mekcma «OcHo8a 00We20 HAYKOYUEHUSLY
ceudemenvcmeyem, umo Puxme cneoyem 3a Kaumom 6 meopemuueckom 060CHO8AHUU
camoco3mHanus yepe3 QYHKYuU cyaucoenus u umo, maxum oopazom, Quxme npuoepaicu-
sancs yce gul0gunymozo Kanmom mesuca o mom, 4mo nousAmue camoCo3Hanus cooe-
Ppoicum Mvicib 0 6€30CHOBHOCIU CYObEKMA, CHOHMAHHO MBOPAWE20 3HAHUE O C80eM
COOCMBEHHOM CYWeCEO8aHUU.

FOPTEH IITONLIEHBEPT DUXTEBO MTOJIOXXEHUE «5 ECMb»

B cmamve paccmompen apeymenm Hoeanna I'omauba Quxme, paspabomanmvlii 6 § 1
«Ocnoebl 0bugeco Haykoyuenusy (1794). IlocredosamenvbHo peKOHCMPYUPYs YROMSIHY-
mulil apaymenm, asmop nokasvieaem mo, kak Quxme 6v1600um noaoicerue «A ecmvy uz
nO0JICeHUs O Nloeuteckom mooicoecmee «A ecmv Ay. B pesynomame asmop npuxooum x
861600y, UmMo nonodxcenue «A ecmvy, Komopoe ouepuusaem mo, umo Puxme HazvIAT
«Oeno-oeiicmsuey (Tathandlung), cnedyem noHumamos Kak KpUMUYeCKutl omeem Ha Me-
mooonozuteckyio npoepammy Kapna Jleoneapoa Petineonvoa, coenacHo Komopou ucxoo-
HbIM NYHKMOM Quiocoduu aenaemcsa «paxkm cosnanusny. bonee moeo, asmop cmamvu
Ha2NAOHO npedcmagisem pasiudue mexcoy apeymenmom u3 § 1 «OcHosbl...» u nepsou
nonvimxoti Quxme npumenums e2o 8 « Co6CmMEeHHbIX PA3MBIUIEHUSAX 00 dNeMEHMAPHOU
dunocoghuuy (1793/94), nonvimkou, opueHMUpoBAHHOU HA NOHAMUA «UHMEIEKMYAlb-
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Hoe cozepyanue “A"» u «paxm cosnanusy. B pezyivmame apeymenm, npusoosmull K no-
noxcenuio «f ecmoy 6 § 1 «Ocnogbl...», okazvieaemes: cieocmeuem cosepuienno2o Dux-
e Kpumu4ecko2o nepecmompa ceoell nepeoti KoHyenyuu «A».

KpuCTUAH KJOTI[ TIOHATUE SI B ®UXTEBOM PACCMOTPEHUN CYBHEKTUB-
HOCTH

Cmambs nocesujeHa NOHAMuUI0 cyOCMAaHYUAIbHOCIU, NPUCYMCMEYIOUEMY 8 NPOU3-
sedenuu Duxme «OcHosa odbwezo Haykoyyenusy (1794). Aemop ymeepowcoaem, umo,
coznacho Quxme, caMONPUNUCHIBAHUE INUCIEMUYECKOU AKMUGHOCMU CYObeKmy 60-
3MOXCHO UL 8 CyYde, eci Mbl CNOCOOHbL MbICIUMb CyObeKma Kax cyocmanyuio,
KOMOpou Modcem Obimb NPUNUCAHA BCAKAL INUCMEMUYECKAs aKMUHocmy. Aemop
MaKce NOKA3vleaem, Kakum o0pasom KOHYenyus onpeoersieMoChiu, UMerowds UCKuo-
yumenvHoe 3Hauenue Onsi Puxmegoeo NOHAMUSL CYOCMAHYUATLHOCMU, PA36UBANACH Y
Bonvgha, Kanma u Maiimona.

IITE®AH JIAHI' OUXTEBA ITPOTPAMMA UCTOPUU MTEPOOPMATUBHOI'O CAMO-
CO3HAHUA

B cmamve paccmompena koHyenyus meopuy CO3HAHUA U CAMOCO3HAHUSA, U3NOHNCEH-
Hotl @uxme 6 «OcHosanuu ecmecmeenno2o npasay (1796/7) u 6 «Ilonvimke 108020 u3-
noocenuss Hayxoyuenusy (1797). Asmop ymeepacoaem, umo Quxme paspaboman nep-
dopmamusHyIo uHmepnpemayuio camocosHanus. 1 aenviii mesuc cmamo cCOCmoum 8
mom, umo QDuxme 6blOBUHYTI NEPOOPMAMUBHYIO MEOPEMUUECKYIO NPOSPAMMY, Mi.e.
HPOSPAMMY UCOPULU NEPPOPMAMUBHO20 CAMOCOZHAHU.

NBAH UBAIIEHKO TEPMUHOJOTMYECKUE 3AMEYAHUSA K YKPAMHCKOMY TIE-
PEBOJTY «OITbITA HOBOT'O U3JIOXEHNSI HAYKOYUEHMSI» (1797) MIOTAHHA T'OTJIMBA
DOUXTE

B cmamve kommenmupyromes ocrHosHvle mepMunbl couunenus Puxme «Onvim Ho-
6020 uznodceHus Haykoyuenusy (1797). Asmop makosce ykasvieaem oCHOBAHUSL OISl U3-
Opanusl YKPAUHCKUX AHATI0208 SMUX MEPMUHo8. B wacmnocmu, o6ocHosvieaemcs, no-
yemy YKpauHcKuMm auanozom oas Ichheit dondcen Ovimv mepmun «fHicmvy, a 0
Tathandlung — «yuunKoOisny.

MOXKET JIM HALTUOHAJIBHAA PUJIOCOPUA BBITh TOHYHO
OYEPYEHHBIM HCCIIEJOBATE/IBCKUM OFBEKTOM?

BAJIEPUIT EBOPOBCKHUM BEJIOPYCCKAS HALIMOHAJIBHASL ®UIIOCODUS: OIIBIT
T'EHEAJIOT'MU ITPEJIMETA

B cmamuve 0bocHo8bI86aeMCs NPABOMEPHOCb UCHOTL30BAHUS (NEOPEMU4ecKoll Qu-
n0cogpuuy unu Memameopuu 8 Kaiecmee KOMNIEKCHOU Memooono2uy ananuza guio-
cocrux cmpykmyp pasnuunoll crodcHocmu. B amom paxypce denaemces nonvimka (na
npumepe benapycu) pekoncmpyupoeams 2eneano2uio npeomema HayuoHaIbHo uo-
couu Kax CloACHO2O U MHO20SPAHHO20 OUHAMUYECK020 obvekma. Hayuonanohyio ¢u-
nocoghuio benapycu npednazaemcs paccmampusams 6 mpéx cmviciax. Bo-nepevix, kax
COBOKYNHOE MBOPYecmeo PuIoCcoPos8, HCUBUUX U PADOMABUUX HA THEPPUMOPULU CO-
spemennotli benapycu. Bo-emopuix, kax paccyscoenus o cyovbax benapycu-cmpanul. B-
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mpemuux, KaKk COOCMBEHHO HAYYHYIO OUCYUNIUHY «ucmopusi gunocoguu Benapycuy. B
nocieoHem Y3KOM CMbICTe pedb udem o CImpyKmypupoSaHHOM (60 MHO2UX MOMEHMAX
ucKyccmeeHHo) ouckypee gunocogekoeo passumusi benapycu. Hausagicnetiwumu kom-
NOHEeHmMamy Memameopuu HAYUOHAILHO20 UCMOPUKO-UTOCOPCKO20 npoyecca ABA-
tomes (1) cxeamuieanue cywnocmu, (2) nonumarue cmpykmypel, (3) 06obwenue npax-
muK u (4) KoHYyenmyanbHoe ONUCanUue NPoYecca pazeoPasUEaHUs HAYUOHATbHO2O OYXd.

OUIIOCODUA XVIII BEKA

®ETOPYEHKO FOPHIT KAHTOBCKMIA ITYTh K TABJIMLIE KATETOPUIt

Cmambs noceswena 60npocy cmaHo1eHus KaHmoeckol mabnuysl kame2opui. As-
mMop 00Ka3vl8aem, Ymo CMAHOBNEHUEe KAHMOBCKO20 NOHAMUSL KAme2opull MecHo C8a3a-
HO € pasmediceBanuem mMexncoy paccyOkOM U pasyMomM KaK KOZHUMUGHBIMU CHOCOOHOC-
mamu, komopvle Kanm onumenvhoe epems uemko He pasiuiai, u nepeocMulCleHUeM
npUpoObl YKA3AHHBIX KOSHUMUBHBIX CNOCOOHOCmEU. A6mop noxasvieaem mpu mand
KAHMOBCKO20 Nymu K mabauye Kamezopuii u 000CHO8bI8AECM MOM Me3Uc, Ymo K uoee
Memadghuzuyeckoti 0edykyuu kamezoputl Kanm npuwen yoce 6 1775 200y, mo ecmo 3a
wiecmyv lem 00 eé uznodicenus 6 «Kpumuke uucmoeo pazymay. Aemop ookazvisaem,
umo Kaum umen 06a anbmepHamugHuix nooxo0a 8 0060CHOBAHUU NOTHOMbL AOIUYb
Kamezopuil: gbleedeHue madauybl Kame2opull Ha OCHO8e 3AKOHO8 JI02UKU U Memaghu3u-
ueckas 0edykyus kamezopuil; 8 mexcme «Kpumuxu yucmoeo pasyma» Kanm uznooicun
AUUb 00UH U3 N00X0008 (Memadusuueckas 0edyKyus), KOmopviM OH He Obll 6NOTHE
VOO08IEMBOPEH.

DQUITOCODHUA XX BEKA

AHHA WIBMHA BVYKBAJILHOCTh META®OPHI U IPUCYTCTBUE BOIIPOCA:
EBPEVCKUI JIENTMOTHUB B TPAHCLIEHIEHTAJIM3ME YKAKA JIEPPUJIA
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Cmambesi noceésuyena ucmopuko-puiocoghckomy ananuzy npooremvl amousaIeHm-
HOCmu Kak (yHoameHmanvbHo2o npunyuna guiocopckoeo mviuunerus /Jeppuoa. Ioka-
3b18AEMCsl, KAKUM 00pA30M UCKOHHbIE OJIsL UCMOPUU uiocopuu onpocel — epanuy
dunocogpuii u epanuy gurocoguu — onpedensitom 0CHO8HvIE NPOONEMHbIE USMEPEHUs
0eppuouUancKkoll Konyenyuu. Paccmampueaemcs xoppensyusi memvl NOSPAHUYHOCMU
KaKk ¢ npoonemotl KyibmypHou camouoenmugurayuu /leppuda, max u ¢ uoeeti mema-
gopuunocmu A3vIKa KAk UCX00H020 nocwvlia aoz2uku différance. Ananusupyemcs pono
MPAHCYEHOEHMATUCTNCKUX UMIIUKAYULL 8 0ePPUOUAHCKOL MbLCIU, ONPeOeNaowux uc-
mopuko-unocogpckuii komexcm nocieouetl. IIposooumcs anano2usi mMexncoy Keasu-
MPAHCYEHOEHMATLHLIM U MEMAGOPULEcKUM ACNEKMaMU OeKOHCIMPYKMUBHO20 Mblul-
JIeHUst, OEMOHCIPUPYEMCsl OMONCOeCMBICHUEe e8PENICKO20 U Memadopuyuecko2o 6 KOH-
yenyuu Jeppuoa. Beooumcs nouamue “OykeanvbHou memagopul” KAK KGUHMICCEHYUuU
dunocogpckoii mviciu Jeppuda, cmpyxmypupyrowetl ee 6azosvie popmvl: anopuro, 2u-
nepoony, 60npoc, KOMMEHMApUL.
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AJIEKCAHJP FOJUH OCTETUKA ['EPMAHA KOI'EHA U DCTETUKA MUXAWIA
BAXTHUHA: IEPEOCMBICJIEHUE TMTOHATUHAHBIX 3AUMCTBOBAHUI

B cmamuve npogodumcs cpagHumensHulii aHaau3 QuaocoQCKux u ICmemu4eckux no-
suyuii I Koeena u pamneco M. M. baxmuna. IloOpobHo paccmampusaemcs mecmo
KOHu2ypayuu noHamutl 3a8epuleHust U 5Cmemuyeckoli 1ooe6u (3aumcmeosanHoi bax-
munbim u3 scmemuxu Kozena) 6 scmemuxe xaxcoozo uz moicaumeneii. Ilokasano paou-
KaIbHOE NEPeoCMblCeHUe cOOePAHCANUs SMUX NOHAMULL U ux Mecma 6 scmemuxe bax-
MUHBIM, 8 YACMHOCMU, 8 C8A3U C 6ONPOCOM 00 OMHOUWEHUY MeXHCOY penuueli U UCKYC-
CMBOM, 8 KOMOPOM MbICIUMENU 3aHUMANU NPOMUBONONOJCHbIE NO3UYUU, A TAKHCe 8
ces3u ¢ odbwumu gunocogpckumu nonodxcenuamu bBaxmuna, nonumanuem Ovimus Kax
83aumooeticmeus mexncoy 08yma coswanusmu. Iloxkazano, umo smo nepeocmvicienue
06ycnosneno npeodoaenuem baxmunvim mpancyendenmanbHo2o nooxooa 8 ghunocopuu
U, COOMBEMCMBEHHO, C NePexo00M Om UAOCOPuU CO3HAHUS K Purocoduu bvimus, a 6
acmemuxe — Om ICMEMUKY COSHAHUSA K ICMemuKe coObImusl.

TTAHOPAMA

BCEBOJ10JI KY3HELNOB [IPOCBEIIEHUE W OHTOJIOTMA. OHTOJIOTMYECKUE
ACTIEKTBI PYCCKOT O TTPEATIPOCBEIEHMSI.

Jannas cmamvs omkpvleaem YuKl UCCIe008AHUL, NOCEAUEHHBIX «3AUMCMBOBAH-
HulMy (Heagmoxmonnvim) Ilpoceewjenuam. Ee 0b6vexmom a6naomes npoceeujeHueckue
npoyeccul 6 Poccuu.

Aemop Odokazvieaem, umo 8 pycckotl yusunusayuu 0o nepuoda Ipocsewenus (XIV —
nay. XVII 66.) Oelicmeosan mexanusm onmono2uzayuu yepes cakpaiusayuio. Omuuuu-
MenbHble CEOUCMBA IMO20 MEXAHUIMA: (@) UCTNOUHUKOM ObIMULUHBIX dHEP2Ull 8bICTIY-
nano cesaujennoe mecmo — Ceamas Pycw, (b) mpanciamopom dbimus 0Kkazuléancs npa-
BUMeNb, MAKIICE UMEBUIUL CAKPATbHBILL CINAMYC.

IIpeonoceinkoi 603HUKHOGEHUS NPOCEEUJCHUECKUX UHMEHYUTI 8 PYCCKOU KyIbmype
cman Kpusuc YuSUIU3AYUOHHbIX oHmonozusupyowux cmpykmyp 6 XVI — XVII 6. Xa-
pakmep YKA3aHHLIX UHMEHYUI 60 MHO20M ONPeoensio YCUIUeaioweecs GusaHue eepo-
neicKot Kyibmypbi.

Ha npumepe meopuecmea Cumeona Ilonoyxozo agmop noxaszviéaem, umo cneyugu-
Ka pycckoeo IIpednpoceewjenus cocmosna 8 onope Ha mpaouyuoHHble OHMOA0SU3AYU-
OHMbIE MEXAHU3MbL U PENnPOOYYUPOBAHULU CUCHIEMbL NPEOCNABTIEH UL O CEAWEHHOU Oep-
Jrcase u cakpansHom mouapxe. Ilpoceemumenvckyro onmonozuio Cumeona cocmaeianu
XPUCTHUAHCKUY UTTIOMUHAYUOHUIM U Nepexo0 poau mpauciamopa ovimusa K IIpocee-
mumento-IIpopoxy.

IJAbBUPA UYXPAN UCTOPUKO-®WIOCOPCKOE PACCMOTPEHME ITPOBJIEMBI
CMBICJIA XU3HU 1 COBPEMEHHBIE AHAJIMTUYECKHE ITOAXO /bl

Cmambps nOCesAUeHa paACCMOMPEHUIO VA36UMBIX MECI «Meopuu (hYHOAMEHMAIbHO-
cmuy Teodeyca Memca, nodeepzrymoix kpumuke Cmusenom Kepuinapom. IIpeocmag-
JIeHA apP2YMEHMAayusl, CO2NACHO KOMOPOU 5Mu MpyOHOCMU GO3HUKIIL U3-3a OMCYMCMBUSL
paccmomperust npodaemMbl CMblCAa (8) dHcusHU ¢ houyull ucmopuu gunrocogpuu. Taxoe
paccmomperue 0oKazviéaem, Ymo OAHHAs Npodiemd, 80-NEPeblx, AGIAEmcs He (8eu-
HOU» NpobneMou, a UCKTIOYUMENbHO HOPONCOEHUEM HOCMNPOCEEUEHYECKOU INOXU,
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60-6MOPbIX, OHA Npedcmagisien coboul TUb MEPMUHOIOSUUECKYIO (OPMY, GHEUIHUM
00pazom 00beOUHAIWYIO KAK MUHUMYM MPU OMIUYHBIX Opye Om Opyea meneonocudec-
KUX 8ONPOCA, YKOPEHEHHbIX 8 UCMOPUYECKU PA3HBIX OHmoaocusx: 1) o ceepxvecmecm-
BEHHOU KOHEUHOU yenu, 2) 0 «ecmecmeeHHo» 000CHO8bI8aeMol yeHHocmu, 3) 0o om-
cymemeuu moboul yerHocmu. Memcy mpyoHo 0okazame Cyujecmeosanue cmvicia (8)
JICUBHU UMEHHO U3-3d BOCHPUSAMUSL NOCIEOHE20 KAK GHYmpeHHe eOuHOU npobiembl,
npeononazalowell pasnuyHsle munsl OmMeenos.

TIOJIEMHUKA

AHJPEIl BAYMEMCTEP OB HCKYCCTBE PA3JIMUEHUS WIA OB «AIIOPUSX
HEOTOMM3MAY». PEAKIIVS HA PA3MBIIUIEHUS FOPHST UEPHOMOPLIA
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Cmamws noceawena onposepaicernuro pazeepuymoit FOpuem Yepromopyem kpumuxu
MOMUBMA KAK NPOMUBOPEUUBO20 U apXauyecko2o unocodhckozo nooxooa. (1) Jokasa-
HO, ymo YepHOMOpPYe8O NpuHuUMCeHUe MOMUSMA KAK «CYXOU PAYUOHATLHOCMUY, NPO-
TNUBONONONCHOU «IACUBOMY ONBINYY (PeHOMEHONOUY, UL KAK PAYUOHATLHOU «Ceno-
MbLY, NPOMUBONONIONCHOL NPOHUYANENLHOMY «UHIYUMUSHOMY 6CMAMPUBAHUIOY, AGTA-
emcsl HUCmo PUmopudeckumM U He MOJiCem paccMampueamvcs Kax payuoHATbHbII
apeymenm. (2) Obuapysxcennas FO. Hepnomopyem m.H. «2Na6HASL ANOPUS MOMUIMAY
onupaemcs: Ha NOBEPXHOCMHYIO UHmMepnpemayuio mexcmosg ca. Domvl, Komopwviil Ha
camom Oene He ompuyan (2a) nu unmyumususma, (2b) Hu 603moxcHOCMU UHMENIEKMY-
anvHoll oueguoHocmu, (2¢) HU UHMYUMUBHO20 NO3HAHUS, 8 YueHuu 8. Domvl uHmyu-
MUGHOMY NOZHAHUIO NPUHAONENHCUNT XOMb U He YEeHMPANbHOE, HO BeCbMA BAJICHOE MeC-
mo. B cmamve nokasano, umo FO. Yepnomopey neonpagdanno omosicoecmensiem (3a)
UHMENNIEKMYATIbHYIO UHMYUYUIO C (DeHOMEHON02UNeCKOU YCmanoeKkot, a (3b) momucm-
CKUll peanusm — ¢ abCmMpaKmuuiM UHMEIEKMYATUIMOM, OMOPEAHHBIM OM PealbHbIX
seweltl, (4) noavsyemcs Kpatine ynpoujeHHbIM NOHUMAHUeM pernomenonozuu, (5) cme-
wusaem nepexoo om ecmecmeeHHO20 K C8epXbeCmecm@eHHOMY NOZHAHUIO ¢ Nepexo0om
O ecmecmeeHHoll YCMAHOB8KU K YCIAHO8Ke (PeHOMEHOIOUYECKO.
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РЕФЕРАТИ

Тема числа:  фіХте І ТЕОРІЯ САМОСВІДОМОСТІ

Дитер Генрих  Фіхтеве «Я»

Автор вважає, що Йоган Ґотліб Фіхте заснував новий підхід до проблеми суб’єктивності та самосвідомості. Є дві головні моделі теорії самосвідомості: рефлексійна та Фіхтева. Згідно з рефлексійною теорією (Лок, Ляйбніц, Кант), самосвідомість є результатом рефлексії, тобто щоби приписати себе собі самому, ми маємо зачекати на об’єктивування себе через рефлексію. Утім, це спричиняє труднощі. Що дає змогу актові рефлексії (який, згідно з цією моделлю, є несвідомим) осягати приналежність стану першого порядку до тієї самої суб’єктивності, до якої належить і сам цей акт? Автор стверджує, що Фіхте помітив це ускладнення та розробив теорію, за якою самосвідомість є неупредметнюваним у рефлексії само-знанням.

Конрад Крамер  Кантове «Я мислю» та Фіхтеве «Я є»

Одна з центральних проблем у філософії після Канта полягає в значенні та систематичній функції самосвідомості. Ця стаття досліджує питання стосунку Кантового поняття самосвідомості та суб’єкта мислення до Фіхтевого «Я», а також релевантні підстави для Фіхтевого погляду, що Кант у своєму вченні про «Я мислю» вже «натякав» на найвищу засаду вчення про науку, положення «Я є». Зіставлення Кантового «Я мислю» із лінією арґументу § 1 Фіхтевої «Засади всього вчення про науку» засвідчує, що Фіхте йде за Кантом у теоретичному обґрунтуванні самосвідомості через функції судження йщо таким чином Фіхте дотримувався вже викладеної Кантом позиції, що поняття самосвідомості містить думку про безпідставного суб’єкта, який спонтанно витворює знання про своє власне існування.

Юрґен Штольценберґ   Фіхтеве положення «Я є»

У статті розглядається арґумент Йогана Ґотліба Фіхте, розроблений у § 1 «Засади всього вчення про науку» (1794). Реконструюючи крок за кроком вирі​шальний арґумент § 1 «Засади…», автор показує, як Фіхте висновує положення «Я є» з логічного положення тотожності «А є А». У такий спосіб автор стверджує, що положення «Я є», яке увиразнює те, що Фіхте називав «вчинкодією» (Tathandlung), слід розуміти як критичну відповідь на методологічну програму Карла Леонгарда Райнгольда, згідно з якою відправною точкою філософії є «факт свідомості». Ба більше, стаття унаочнює відмінність між Фіхтевим арґументом з § 1 «Засади…» та спробою першого його застосування у «Власних медитаціях про елементарну філософію» (1793/94), орієнтованою на поняття «інтелектуальне споглядання “Я”» та «факт свідомості». Тому аргумент, що веде до положення «Я є» в § 1 «Засади…», постає наслідком критичного перегляду Фіхте своєї найпершої концепції «Я».

Крістіан Клотц  Поняття Я у Фіхтевому розгляді субстанційності 

Стаття присвячена Фіхтевому поняттю субстанційності, наявному в «Засаді всього вчення про науку» (1794). Автор стверджує, що, згідно з Фіхте, само​приписування епістемічної активності суб’єктові досягає успіху лише тоді, коли ми готові мислити суб’єкта як субстанцію, якій дозволено приписувати всі можливі епістемічні активності. Ба більше, автор показує розвиток концепції визначуваності, яка має виняткову вагу для розуміння Фіхтевого поняття субстанційності, у Вольфа, Канта і Маймона.

Штефан Ланґ  Фіхтева програма історії перформативної самосвідомості

У статті розглянуто Фіхтеву концепцію теорії свідомості та самосвідомості, викладену в «Засаді природного права» (1796/7) та в «Спробі нового викладу вчення про науку» (1797). У статті стверджується, що Фіхте розробив перформативну інтерпретацію самосвідомості. Головна теза статті полягає в тім, що Фіхте висуває перформативну теоретичну програму, тобто програму історії перформативної самосвідомості.

Іван Іващенко Термінологічні зауваги до українського перекладу «Спроби нового викладу вчення про науку» (1797) Йогана Ґотліба Фіхте


В статті коментуються основні терміни Фіхтевої «Спроби нового викладу вчення про науку» (1797). Автор також наводить підстави для обрання українських відповідників цієї термінології. Зокрема, обґрунтовується, чому українським відповідником Ichheit має бути термін «Яість», а Tathandlung – «учинкодія».

Чи може національна філософія бути точно визначеним дослідницьким об’єктом?

Валерій Єворовський  Білоруська національна філософія: досвід 
генеалогії предмета

В статті обґрунтовується правомірність застосування «теоретичної філософії» або метатеорії як комплексної методології аналізу філософських структур різної складності. В цьому ракурсі здійснено спробу (на прикладі Білорусі) реконструювати генеалогію предмета національної філософії як складного і багатогранного динамічного об’єкта. Національну філософію Білорусі пропонується розглядати в трьох сенсах. По-перше, як сукупну творчість тих філософів, що жили й працювали на території сучасної Білорусі. По-друге, як розмірковування про долю Білорусі-країни. По-третє, як власне наукову дисципліну «історія філософії Білорусі». В останньому вузькому сенсі йдеться про структурований (багато в чому – штучно) дискурс філософського розвитку Білорусі. Найважливішими компонентами метатеорії національного історико-філософського процесу є (1) схоплення сутності, (2) розуміння структури, (3) узагальнення практик і (4) концептуальний опис процесу розгортання національного духу.

ФІЛОСОФІЯ XIX СТОЛІТТЯ

Федорченко Юрій   Кантівський шлях до таблиці категорій

Стаття присвячена питанню становлення кантівської таблиці категорій. Автор доводить, що становлення кантівського поняття категорії тісно пов’я​зане із розрізненням між розсудком і розумом як когнітивними здатностями, які Кант тривалий час чітко не розрізняв, та переосмисленням природи таких когнітивних здатностей. Автор показує три етапи кантівського шляху до таблиці категорій. Автор обґрунтовує думку, що до ідеї метафізичної дедукції категорій Кант прийшов вже в 1775 році, тобто за шість років до її викладення в «Критиці чистого розуму». Автор доводить, що Кант мав два альтернативні підходи в обґрунтуванні повноти таблиці категорій: виведення таблиці категорій на основі законів логіки та метафізична дедукція категорій. В тексті «Критики чистого розуму» Кант виклав лише один із підходів (метафізична дедукція), яким не був цілком задоволений.

ФІЛОСОФІЯ XX СТОЛІТТЯ

Анна Ільїна  Буквальність метафори та присутність питання: єврейський лейтмотив у трансценденталізмі Жака Дерида

Статтю присвячено історико-філософському аналізу проблеми амбівалентності як фундаментального принципу філософського мислення Дерида. Демонструється, в який спосіб споконвічні для історії філософії питання – меж філософій та меж філософії – визначають основні проблемні виміри деридіанської концепції. Розглядається кореляція теми пограничності як із проблемою культур​ної самоідентифікації Дерида, так і з ідеєю метафоричності мови як вихідного засновку логіки différance. Аналізується роль трансценденталістських імплікацій в деридіанській думці, що визначають історико-філософський контекст останньої. Проводиться аналогія між квазі-трансцендентальним та метафоричним аспектами деконструктивного мислення, демонструється ототожнення єврейського та метафоричного в концепції Дерида. Уведено поняття «буквальної метафори» як квінтесенції філософської думки Дерида, що структурує її базові 
фор​ми: апорію, гіперболу, питання, коментар.

Олександр Юдін  Естетика Германа Когена й естетика Михайла 
Бахтіна: переосмислення понятійних запозичень

У статті проводиться порівняльний аналіз філософських та естетичних позицій Г. Когена та раннього М. М. Бахтіна. Детально розглядається місце конфігурації понять завершення й естетичної любові (запозиченої Бахтіним з естетики Когена) в естетиці кожного з мислителів. Показано радикальне переос​мислення значення й змісту цих понять та переакцентування їх місця в естетиці Бахтіним, зокрема, у зв’язку з питанням про стосунки між релігією та мистец​твом, в якиму мислителі займали протилежні позиції, а також у зв’язку із загальними філософськими положеннями Бахтіна, розумінням буття як взаємодії між двома свідомостями. Показано, що це переосмислення зумовлене подоланням Бахтіним трансцендентального підходу у філософії, відповідно, з переходом від філософії свідомості до філософії буття, а в естетиці – від естетики свідомості до естетики події.


ПАНОРАМА

Всеволод Кузнєцов  Просвітництво та онтологія. Онтологічні аспекти російського Передпросвітництва. 

Цією статтею відкривається цикл досліджень, присвячених «запозиченим» (неавтохтонним) Просвітництвам. Її об’єкт становлять просвітницькі процеси у Росії. 


Автор доводить, що в російській цивілізації до періоду Просвітництва (XIV – поч. XVII вв.) діяв механізм онтологізації через сакралізацію. Відмінні властивості цього механізму: (а) джерелом буттєвих енергій поставало священне місце – Свята Русь, (b) Транслятором Буття виявлявся Правитель, що також мав са​кральний статус. 


Передумовою виникнення просвітницьких інтенцій у російській культурі стала криза цивілізаційних структур, що онтологізують (XVI – XVII ст.) Характер згаданих інтенцій багато в чому був визначений впливом європейської культури, що дедалі посилювався.


На прикладі творчості Симеона Полоцького автор показує, що специфіка російського Передпросвітництва ґрунтувалася на традиційних онтологізаційних механізмах і репродукуванні системи уявлень про священну державу та сакрального монарха. Просвітницьку онтологію Симеона складали християнський ілюмінізм та перехід ролі Транслятора Буття до Просвітника-Пророка.

Ельвіра Чухрай  Історико-філософський розгляд проблеми сенсу життя і сучасні аналітичні підходи

Статтю присвячено розгляду вразливих місць «теорії фундаментальності» Тедеуса Метса, критикованих Стівеном Кершнаром. Представлена аргументація, згідно з якою ці складнощі виникли через відсутність розгляду проблеми сенсу (в) життя(і) з позицій історії філософії. Такий розгляд доводить, що ця проблема, по-перше, є не «вічною» проблемою, а винятково породженням постпросвітницької епохи; по-друге, вона є суто термінологічною формою, яка зовнішнім чином об’єднує щонайменше три відмінні одне від одного телеологічні запитання, закорінені в історично різних онтологіях: (1) про надприродну кінцеву мету; (2) про «природно» обґрунтовувану цінність; (3) про відсутність будь-якої цінності. Метсові складно довести існування сенсу (в) життя(і) саме через сприйняття його як внутрішньо єдиної проблеми, що передбачає різні типи відповідей.

ПОЛЕМІКА

Андрій Баумейстер   Про мистецтво розрізнення або про «апорії 
неотомізму». Реакція на роздуми Юрія Чорноморця

Стаття присвячена спростуванню запропонованої Юрієм Чорноморцем критики томізму як суперечливого та архаїчного філософського підходу. Доведено, (1) що Чорноморцеве знецінення томізму як «сухої раціональності», супротивної «живому досвіду» феноменології, або як раціональної «сліпоти», не знайомої з гострозорим «інтуїтивним убачанням», є суто риторичним і не може розглядатися як раціональний аргумент. (2) Виявлена Ю. Чорноморцем т.зв. «головна апорія томізму» спирається на поверхову інтерпретацію текстів св. Томи, який насправді не заперечував (2а) ані інтуїтивізму, (2b) ані можливості інтелектуальної очевидності, (2с) ані інтуїтивного пізнання; у вченні св. Томи інтуїтивне пізнання посідає хоч і не центральне, але вельми важливе місце. У статті також показано, що Ю. Чорноморець невиправдано ототожнює (3а) інтелектуальну інтуїцію з феноменологічною настановою, а (3b) томістичний реалізм – з абс​трактним інтелектуалізмом, відірваним від реальних речей, (4) послуговується украй спрощеним розумінням феноменології, (5) змішує перехід від природного до надприродного пізнання з переходом від природної до феноменологічної настанови.

РЕФЕРАТЫ

Тема номера:  фИХте И ТЕОРИЯ САМОСОЗНАНИЯ

Дитер Генрих  Фихтево «Я»

Автор считает, что Иоганн Готлиб Фихте обосновал новый подход к проблеме субъективности и самосознания. Существуют две главные модели теории самосознания: рефлексивная и Фихтева. Согласно первой (Локк, Лейбниц, Кант), самосознание является результатом рефлексии. Т.е. приписывание себя самому себе предполагает предварительное объективирование себя через рефлексию. Впрочем, этот подход сопряжен с трудностями. Что позволяет акту рефлексии (с точки зрения данной модели – бессознательному) постичь то, что состояние первого порядка принадлежит той же субъективности, что и указанный акт? Автор утверждает, что Фихте заметил эту сложность и разработал теорию, трактующую самосознание как неопредмечиваемое рефлексией само-знание.

Конрад Крамер  Кантово «Я мыслю» и Фихтево «Я есмь»

Одну из центральных проблем послекантовской философии составляют значение и систематическая функция самосознания. В данной статье исследуется отношение Кантового понятия самосознания и мыслительного субъекта к Фихтевому «Я», а также – релевантные основания Фихтевой позиции, согласно которой Кант в учении о «Я мыслю» уже «намекал» на высшее основание наукоучения, т.е. на положение «Я есмь». Сопоставление Кантового «Я мыслю» с линией арґументации § 1 Фіхтевого текста «Основа общего наукоучения» свидетельствует, что Фихте следует за Кантом в теоретическом обосновании самосознания через функции суждения и что, таким образом, Фихте придерживался уже выдвинутого Кантом тезиса о том, что понятие самосознания содержит мысль о безосновности субъекта, спонтанно творящего знание о своем собственном существовании.

Юрген Штольценберг   Фихтево положение «Я есмь»

В статье рассмотрен аргумент Иоганна Готлиба Фихте, разработанный в § 1 «Основы общего наукоучения» (1794). Последовательно реконструируя упомянутый аргумент, автор показывает то, как Фихте выводит положение «Я есмь» из положения о логическом тождестве «А есть А». В результате автор приходит к выводу, что положение «Я есмь», которое очерчивает то, что Фихте называл «дело-действие» (Tathandlung), следует понимать как критический ответ на методологическую программу Карла Леонгарда Рейнгольда, согласно которой исходным пунктом философии является «факт сознания». Более того, автор статьи наглядно представляет различие между аргументом из § 1 «Основы…» и первой попыткой Фихте применить его в «Собственных размышлениях об элементарной философии» (1793/94), попыткой, ориентированной на понятия «интеллектуальное созерцание “Я”» и «факт сознания». В результате аргумент, приводящий к положению «Я есмь» в § 1 «Основы…», оказывается следствием совершенного Фихте критического пересмотра своей первой концепции «Я».

Кристиан Клотц  Понятие Я в Фихтевом рассмотрении субъективности 


Статья посвящена понятию субстанциальности, присутствующему в произведении Фихте «Основа общего наукоучения» (1794). Автор утверждает, что, согласно Фихте, самоприписывание эпистемической активности субъекту во​зможно лишь в случае, если мы способны мыслить субъекта как субстанцию, которой может быть приписана всякая эпистемическая активность. Автор также показывает, каким образом концепция определяемости, имеющая исключительное значение для Фихтевого понятия субстанциальности, развивалась у Вольфа, Канта и Маймона. 


Штефан Ланг  Фихтева программа истории перформативного самосознания

В статье рассмотрена концепция теории сознания и самосознания, изложенной Фихте в «Основании естественного права» (1796/7) и в «Попытке нового изложения Наукоучения» (1797). Автор утверждает, что Фихте разработал перформативную интерпретацию самосознания. Главный тезис статьи состоит в том, что Фихте выдвинул перформативную теоретическую программу, т.е. программу истории перформативного самосознания.

Иван Иващенко  Терминологические замечания к украинскому переводу «Опыта нового изложения наукоучения» (1797) Иоганна Готлиба Фихте

В статье комментируются основные термины сочинения Фихте «Опыт нового изложения наукоучения» (1797). Автор также указывает основания для избрания украинских аналогов этих терминов. В частности, обосновывается, почему украинским аналогом для Ichheit должен быть термин «Яість», а для Tathandlung – «учинкодія».

можеТ ЛИ нацИональнаЯ фИлософИя бЫТЬ точно 
ОЧЕРЧЕННЫм ИССЛЕДОВАТЕЛЬСким обЪЕктом?


Валерий Еворовский  Белорусская национальная философия: опыт генеалогии предмета

В статье обосновывается правомерность использования «теоретической философии» или метатеории в качестве комплексной методологии анализа философских структур различной сложности. В этом ракурсе делается попытка (на примере Беларуси) реконструировать генеалогию предмета национальной философии как сложного и многогранного динамического объекта. Национальную философию Беларуси предлагается рассматривать в трёх смыслах. Во-первых, как совокупное творчество философов, живших и работавших на территории современной Беларуси. Во-вторых, как рассуждения о судьбах Беларуси-страны. В-третьих, как собственно научную дисциплину «история философии Беларуси». В последнем узком смысле речь идет о структурированном (во многих моментах искусственно) дискурсе философского развития Беларуси. Наиважнейшими компонентами метатеории национального историко-философского процесса являются (1) схватывание сущности, (2) понимание структуры, (3) обобщение практик и (4) концептуальное описание процесса разворачивания национального духа.

ФИЛОСОФИЯ XIX ВЕКА

Федорченко Юрий    Кантовский путь к таблице категорий


Статья посвящена вопросу становления кантовской таблицы категорий. Автор доказывает, что становление кантовского понятия категории тесно связано с размежеванием между рассудком и разумом как когнитивными способнос​тями, которые Кант длительное время четко не различал, и переосмыслением природы указанных когнитивных способностей. Автор показывает три этапа кантовского пути к таблице категорий и обосновывает тот тезис, что к идее метафизической дедукции категорий Кант пришел уже в 1775 году, то есть за шесть лет до её изложения в «Критике чистого разума». Автор доказывает, что Кант имел два альтернативных подхода в обосновании полноты таблицы категорий: выведение таблицы категорий на основе законов логики и метафизическая дедукция категорий; в тексте «Критики чистого разума» Кант изложил лишь один из подходов (метафизическая дедукция), которым он не был вполне удовлетворен.

ФИЛОСОФИЯ XX ВЕКА

Анна Ильина  Буквальность метафоры и присутствие вопроса: 
еврейский лейтмотив в трансцендентализме Жака Деррида

Статья посвящена историко-философскому анализу проблемы амбивалентности как фундаментального принципа философского мышления Деррида. Показывается, каким образом исконные для истории философии вопросы – границ философий и границ философии – определяют основные проблемные измерения дерридианской концепции. Рассматривается корреляция темы пограничности как с проблемой культурной самоидентификации Деррида, так и с идеей метафоричности языка как исходного посыла логики différance. Анализируется роль трансценденталистских импликаций в дерридианской мысли, определяющих историко-философский контекст последней. Проводится аналогия между квази-трансцендентальным и метафорическим аспектами деконструктивного мышления, демонстрируется отождествление еврейского и метафорического в концепции Деррида. Вводится понятие “буквальной метафоры” как квинтэссенции философской мысли Деррида, структурирующей ее базовые формы: апорию, гиперболу, вопрос, комментарий.

Александр Юдин  Эстетика Германа Когена и эстетика Михаила Бахтина: переосмысление понятийных заимствований 

В статье проводится сравнительный анализ философских и эстетических позиций Г. Когена и раннего М. М. Бахтина. Подробно рассматривается место конфигурации понятий завершения и эстетической любви (заимствованной Бахтиным из эстетики Когена) в эстетике каждого из мыслителей. Показано радикальное переосмысление содержания этих понятий и их места в эстетике Бахтиным, в частности, в связи с вопросом об отношении между религией и искусством, в котором мыслители занимали противоположные позиции, а также в связи с общими философскими положениями Бахтина, пониманием бытия как взаимодействия между двумя сознаниями. Показано, что это переосмысление обусловлено преодолением Бахтиным трансцендентального подхода в философии и, соответственно, с переходом от философии сознания к философии бытия, а в эстетике – от эстетики сознания к эстетике события.


ПАНОРАМА

Всеволод Кузнецов  Просвещение и онтология. Онтологические 
аспекты русского Предпросвещения.


Данная статья открывает цикл исследований, посвященных «заимствованным» (неавтохтонным) Просвещениям. Ее объектом являются просвещенческие процессы в России. 


Автор доказывает, что в русской цивилизации до периода Просвещения (XIV – нач. XVII вв.) действовал механизм онтологизации через сакрализацию. Отличительные свойства этого механизма: (а) источником бытийных энергий выступало священное место – Святая Русь, (b) транслятором бытия оказывался правитель, также имевший сакральный статус. 


Предпосылкой возникновения просвещенческих интенций в русской культуре стал кризис цивилизационных онтологизирующих структур в XVI – XVII вв. Характер указанных интенций во многом определило усиливающееся влияние европейской культуры.


На примере творчества Симеона Полоцкого автор показывает, что специфика русского Предпросвещения состояла в опоре на традиционные онтологизационные механизмы и репродуцировании системы представлений о священной державе и сакральном монархе. Просветительскую онтологию Симеона составляли христианский иллюминационизм и переход роли транслятора бытия к Просветителю-Пророку.

Эльвира Чухрай  Историко-философское рассмотрение проблемы смысла жизни и современные аналитические подходы 

Статья посвящена рассмотрению уязвимых мест «теории фундаментальности» Теддеуса Метса, подвергнутых критике Стивеном Кершнаром. Представлена аргументация, согласно которой эти трудности возникли из-за отсутствия рассмотрения проблемы смысла (в) жизни с позиций истории философии. Такое рассмотрение доказывает, что данная проблема, во-первых, является не «вечной» проблемой, а исключительно порождением постпросвещенческой эпохи; 
во-вторых, она представляет собой лишь терминологическую форму, внешним образом объединяющую как минимум три отличных друг от друга телеологичес​ких вопроса, укорененных в исторически разных онтологиях: 1) о сверхъестественной конечной цели; 2) о «естественно» обосновываемой  ценности; 3) об отсутствии любой ценности. Метсу трудно доказать существование смысла (в) жизни именно из-за восприятия последнего как внутренне единой проблемы, предполагающей различные типы ответов.


ПОЛЕМИКА

Андрей Баумейстер   Об искусстве различения или об «апориях 
неотомизма». Реакция на размышления Юрия Черноморца


Статья посвящена опровержению развернутой Юрием Черноморцем критики томизма как противоречивого и архаического философского подхода. (1) Доказано, что Черноморцево принижение томизма как «сухой рациональности», противоположной «живому опыту» феноменологии, или как рациональной «слепоты», противоположной проницательному «интуитивному всматриванию», является чисто риторическим и не может рассматриваться как рациональный аргумент. (2) Обнаруженная Ю. Черноморцем т.н. «главная апория томизма» опирается на поверхностную интерпретацию текстов св. Фомы, который на самом деле не отрицал (2а) ни интуитивизма, (2b) ни возможности интеллектуальной очевидности, (2с) ни интуитивного познания; в учении св. Фомы интуитивному познанию принадлежит хоть и не центральное, но весьма важное мес​то. В статье показано, что Ю. Черноморец неоправданно отождествляет (3а) интеллектуальную интуицию с феноменологической установкой, а (3b) томистский реализм – с абстрактным интеллектуализмом, оторванным от реальных вещей, (4) пользуется крайне упрощенным пониманием феноменологии, (5) смешивает переход от естественного к сверхъестественному познанию с переходом от естественной установки к установке феноменологической.
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