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УДК 629.7.05 

Ю. А. ПЛАКСІЙ 

УЗАГАЛЬНЕННЯ ТРЬОХЧАСТОТНОЇ ТРИГОНОМЕТРИЧНОЇ КВАТЕРНІОННОЇ МОДЕЛІ 
ОБЕРТАННЯ ТВЕРДОГО ТІЛА. ДРУГИЙ ТИП МОДЕЛІ 

Запропонований новий тип неперервної моделі обертання твердого тіла, оснований на трьохчастотному представленні кватерніона орієнта-
ції в функціях кутів, що одномоментно змінюються у часі. Побудовані аналітичні залежності для квазікоординат на такті обчислень параме-
трів орієнтації і компонент кватерніона, що відповідають такому обертальному руху. Для декількох наборів параметрів отримані чисельні 
реалізації моделі. Результати представлені у формі залежностей квазікоординат від часу і траєкторій у конфігураційному просторі парамет-
рів орієнтації. Запропонована модель може бути застосована в якості еталонної для оцінювання похибок алгоритмів визначення орієнтації в 
безплатформених системах. 

Ключові слова: кватерніон, орієнтація, еталонна модель, квазікоординати, траєкторії у конфігураційному просторі. 

Вступ і постановка задачі. Розглядається алгоритмічний аспект забезпечення розв’язання задачі визна-
чення орієнтації в безплатформених інерціальних системах орієнтації (БІСО). На теперішній час розроблено 
значну кількість алгоритмів визначення кватерніонів орієнтації, орієнтованих на використання первинної інфо-
рмації про обертання рухомого об’єкту на такті обчислень [1]. Оскільки в БІСО алгоритми визначення орієнтації 
виконують роль аналітичної платформи, дослідження похибок алгоритмів на етапі проектування БІСО і вибір 
найкращого алгоритма для конкретного об’єкту, що має здійснювати певні обертальні рухи, є актуальною прак-
тичною задачею. 

Для оцінювання похибок алгоритмів визначення орієнтації зазвичай застосовують еталонні моделі обер-
тання твердого тіла (дискретні і неперервні), які встановлюють зв’язок між кватерніоном орієнтації і квазікоор-
динатами [2], що формуються на виході вимірювачів кутової швидкості на такті 1[ , ]n nt t− : 
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де iω , 1, 2, 3i =  – проекції вектора абсолютної кутової швидкості об’єкта ω�  на осі зв’язаної системи координат. 

Неперервні еталонні моделі забезпечують точний зв’язок між квазікоординатами (1) і кватерніоном орієн-
тації, оскільки при цьому результати моделювання не містять похибок від метода чисельного інтегрування рів-
нянь моделі, як це має місце у випадку дискретних еталонних моделей [3]. Широке застосування на практиці 
отримали неперервні еталонні моделі, основані на випадках точних розв’язків в елементарних функціях сукуп-
ності динамічних і кінематичних рівнянь обертання твердого тіла (моделі конічного руху [4] та регулярної преце-
сії [5]). Модель регулярної прецесії також використовують для оптимізації алгоритмів [5]. Розширення класу 
неперервних еталонних моделей, відмінних від існуючих, є актуальною задачею точносного аналізу алгоритмів.   

Неперервна модель обертання твердого тіла цілком визначається прийнятим аналітичним представленням 

кватерніона орієнтації моделі 0 1 2 3( ) ( ( ), ( ), ( ), ( ))Tt t t t tλ λ λ λΛ = . Використання тригонометричних функцій (сину-

сів і косинусів) кутів в представленні кватерніона автоматично забезпечує виконання умови його нормування 
( ) 1tΛ = . 

Проекції вектора кутової швидкості обертального руху, яким відповідає кватерніон орієнтації ( )tΛ , знай-

дуться з оберненого кінематичного рівняння [2]: 

( ) 2 ( ) ( )t t tω = Λ Λɶ ɺ� ,                                                                             (2) 

де 1 2 3( ) (0, ( ), ( ), ( ))Tt t t tω ω ω ω= , 0 1 2 3( ) ( ( ), ( ), ( ), ( ))Tt t t t tλ λ λ λΛ = − − −ɶ , ( ) ( )t d t dtΛ = Λɺ . 

Моделювання квазікоординат (1) відбувається за формулою: 
*
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обчислені аналітично в моменти часу nt  і 1nt − . 

Неперервні еталонні моделі обертання твердого тіла, відмінні від випадку регулярної прецесії, представлені 
в роботах [6, 7]. В роботі [8] запропоновано перший тип узагальненої трьохчастотної кінематичної моделі обер-
тання твердого тіла. В даній роботі пропонується другий тип неперервної трьохчастотної моделі обертання тве-
рдого тіла, оснований на узагальненні тригонометричної кінематичної моделі, яка представлена в [3]. 

 
Узагальнення трьохчастотної тригонометричної кватерніонної моделі обертання твердого тіла. Дру-

гий тип моделі. Задамо компоненти кватерніона орієнтації моделі обертання у загальному вигляді: 
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0( ) cos ( ) cos ( ) cos ( ) sin ( ) sin ( ) sin ( )t t t t t t tλ ϕ ψ φ ϕ ψ φ= ⋅ ⋅ + ⋅ ⋅ ; 1( ) cos ( ) sin ( ) sin ( ) cos ( )t t t t tλ η ψ φ ξ ψ φ= ⋅ − ⋅ ; 

2( ) sin ( ) cos ( ) cos ( ) sin ( )t t t t tλ η ψ φ ξ ψ φ= ⋅ + ⋅ ; 3( ) sin ( ) cos ( ) cos ( ) cos ( ) sin ( ) sin ( )t t t t t t tλ ϕ ψ φ ϕ ψ φ= ⋅ ⋅ − ⋅ ⋅ ,    (4) 

де η , ξ – параметри, для яких має місце тотожність 2 2 1η ξ+ = ; ( )tϕ , ( )tψ , ( )tφ  – неперервні функції часу. 

Для цього представлення кватерніона орієнтації у відповідності до формул (2) отримаємо, що проекції век-
тора модельної кутової швидкості твердого тіла на зв’язані осі набувають вигляду: 

1( ) 0,5 ( )sin(2 ( ) 2 ( ))( sin ( ) cos ( )) 0,5 ( )sin(2( ) 2 ( ))( sin ( ) cos ( ))t t t t t t t t t t tω ϕ ψ φ η ϕ ξ ϕ ϕ φ ψ η ϕ ξ ϕ= + − + − − −ɺ  

( )sin(2 ( ))cos ( ) ( )sin((2 ( ))sin ( )) 2 ( )cos(2( ))sin ( ) 2 ( )cos(2 ( ))cos ( )t t t t t t t t t t t tηϕ ψ ϕ ξϕ ψ ϕ ηψ φ ϕ ξψ φ ϕ− − + − +ɺ ɺ ɺ ɺ  

2 ( )cos ( ) 2 ( )sin ( )t t t tηφ ϕ ξφ ϕ+ +ɺ ɺ ; 

2( ) ( )sin(2 ( ))( sin ( ) cos ( )) ( )cos(2 ( ))sin(2 ())( cos ( ) sin ( ))t t t t t t t t t tω ϕ ψ η ϕ ξ ϕ ϕ ψ φ η ϕ ξ ϕ= − + + +ɺ ɺ  

2 ( )cos(2( ( ))( cos ( ) sin ( )) 2 ( )( sin ( ) cos ( ))t t t t t t tψ φ η ϕ ξ ϕ φ η ϕ ξ ϕ+ + − −ɺɺ ; 
2 2 2 2

3( ) 2 ( )(cos ( )cos ( ) sin ( )sin ( )) 2 ( )sin(2 ( ))t t t t t t t tω ϕ ψ φ ψ φ ψ φ= + −ɺ ɺ .                                 (5) 

Зауважимо що, на відміну від проекцій 1( )tω  і 2( )tω , проекція 3( )tω  не залежить від параметрів η  і ξ . 

Розглянемо кінематичну модель (4) в умовах, коли кути ( )tϕ , ( )tψ , ( )tφ  змінюються з часом лінійно, а са-

ме: 1( )t k tϕ = , 2( )t k tψ = , 3( )t k tφ = . Маємо: 

0 1 2 3 1 2 3( ) cos( ) cos( ) cos( ) sin( ) sin( ) sin( )t k t k t k t k t k t k tλ = ⋅ ⋅ + ⋅ ⋅ ; 1 2 3 2 3( ) cos( ) sin( ) sin( ) cos( )t k t k t k t k tλ η ξ= ⋅ − ⋅ ; 

2 2 3 2 3( ) sin( ) cos( ) cos( ) sin( )t k t k t k t k tλ η ξ= ⋅ + ⋅ ; 3 1 2 3 1 2 3( ) sin( ) cos( ) cos( ) cos( ) sin( ) sin( )t k t k t k t k t k t k tλ = ⋅ ⋅ − ⋅ ⋅ .   (6) 

За цих умов отримаємо у відповідності до (5) після нескладних перетворень проекції вектора кутової швид-
кості твердого тіла на зв’язані осі у вигляді: 

1 1 1 2 3 1 1 2 3 1 1 2 3( ) 0,25 cos(( 2 2 ) ) 0,25 cos(( 2 2 ) ) 0,25 cos(( 2 2 ))t k k k k t k k k k t k k k k tω η η η= + − − + + + − − +  

1 1 2 3 1 1 2 3 1 1 2 30,25 sin(( 2 2 ) ) 0,25 sin(( 2 2 ) ) 0,25 sin(( 2 2 ) )k k k k t k k k k t k k k k tξ ξ ξ+ + + + − + + + − + −  

1 1 2 2 1 2 1 1 2 10,25 cos(( 2 2 ) ) 0,5 sin((2 ) ) 0,5 sin((2 ))k k k k t k k k t k k k tη η η− − + − + − − +  

1 1 2 3 1 1 2 1 1 20,25 sin(( 2 2 ) ) 0,5 cos(( 2 ) ) 0,5 cos(( 2 ) )k k k k t k k k t k k k tξ ξ ξ+ − − + + − − + +  

2 1 3 2 1 3 3 1 2 1 3sin(( 2 ) ) sin(( 2 ) ) 2 cos( ) cos(( 2 ) )k k k t k k k t k k t k k k tη η ξ ξ+ + + − + + + +  

2 1 3 3 1cos(( 2 ) ) 2 sin( )k k k t k k tξ ξ+ − − ; 

2 1 1 2 3 1 1 2 3 1 1 2 3( ) 0,25 sin(( 2 2 ) ) 0,25 sin(( 2 2 ) ) 0,25 sin(( 2 2 ))t k k k k t k k k k t k k k k tω η η η= + + + − + + + − + +  

1 1 2 3 1 1 2 3 1 1 2 30,25 cos(( 2 2 ) ) 0,25 cos(( 2 2 ) ) 0,25 cos(( 2 2 ) )k k k k t k k k k t k k k k tξ ξ ξ+ + − − + + + − − +  

1 1 2 3 1 1 2 1 1 20,25 sin(( 2 2 ) ) 0,5 cos(( 2 ) ) 0,5 cos(( 2 ) )k k k k t k k k t k k k tη η η+ − − + + − − + −  

1 1 2 3 1 2 1 1 2 10,25 cos(( 2 2 ) ) 0,5 sin((2 ) ) 0,5 sin((2 ) )k k k k t k k k t k k k tξ ξ ξ− − + − + − − +  

2 1 2 2 1 3 3 1 2 1 3cos(( 2 ) ) cos(( 2 ) ) 2 sin( ) sin(( 2 ) )k k k t k k k t k k t k k k tη η ξ ξ+ + + − − + + +  

2 1 3 3 1sin(( 2 ) ) 2 cos( )k k k t k k tξ ξ+ − + ; 

3 1 1 2 3 1 2 3 2 3( ) 0,5 cos((2 2 ) ) 0,5 cos((2 2 ) ) 2 sin(2 )t k k k k t k k k t k k tω = + + + − − .                              (7) 

Щоб отримати компоненти вектора позірного повороту ( )tθ , проінтегруємо вирази для ( )i tω , 1, 2, 3i =  на 

інтервалі [0, ]t , в результаті маємо: 

1 1
1 1 2 3 1 2 3

1 2 3 1 2 3

0,25 0,25
( ) sin(( 2 2 ) ) sin(( 2 2 ) )

2 2 2 2

k k
t k k k t k k k t

k k k k k k

η ηθ = + − − + + +
+ − + +

 

1 1
1 2 3 1 2 3

1 2 3 1 2 3

0,25 0,25
sin(( 2 2 ) ) (cos(( 2 2 ) ) 1)

2 2 2 2

k k
k k k t k k k t

k k k k k k

η ξ
+ − − − + + − −

− − + +
 

1 1
1 2 3 1 2 3

1 2 3 1 2 3

0,25 0,25
(cos(( 2 2 ) ) 1) (cos(( 2 2 ) ) 1)

2 2 2 2

k k
k k k t k k k t

k k k k k k

ξ ξ
− + + − − − + − −

− + + − +
 

1 1 1
1 2 2 2 1 2 1

1 2 2 2 1 2 1

0,25 0,5 0,5
sin(( 2 2 ) ) (cos((2 ) ) 1) (cos((2 ) ) 1)

2 2 2 2

k k k
k k k t k k t k k t

k k k k k k k

η η η
− − + + + − − − − −

− + + −
 

1 1 1
1 2 3 1 2 1 2

1 2 3 1 2 1 2

0,25 0,5 0,5
(cos(( 2 2 ) ) 1) sin(( 2 ) ) sin(( 2 ) )

2 2 2 2

k k k
k k k t k k t k k t

k k k k k k k

ξ ξ ξ
− − − + − + − − + −

− − + − +
 

32 2 2
1 3 1 3 1 1 3

1 3 1 3 1 1 3

2
(cos(( 2 ) ) 1) (cos(( 2 ) ) 1) sin( ) sin(( 2 ) )

2 2 2

kk k k
k k t k k t k t k k t

k k k k k k k

ξη η ξ
− + − − − − + + + +

+ − +
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32
1 3 1

1 3 1

2
sin(( 2 ) ) (cos( ) 1)

2

kk
k k t k t

k k k

ξξ
+ − + −

−
; 

1 1
2 1 2 3 1 2 3

1 2 3 1 2 3

0,25 0,25
( ) (cos(( 2 2 ) ) 1) (cos(( 2 2 ) ) 1)

2 2 2 2

k k
t k k k t k k k t

k k k k k k

η ηθ = − + + − − − + + − −
+ + − + +

 

1 1
1 2 3 1 2 3

1 2 3 1 2 3

0,25 0,25
(cos(( 2 2 ) ) 1) sin(( 2 2 ) )

2 2 2 2

k k
k k k t k k k t

k k k k k k

η ξ
− − + − + + − −

− + + −
 

1 1
1 2 3 1 2 3

1 2 3 1 2 3

0,25 0,25
sin(( 2 2 ) ) sin(( 2 2 ) )

2 2 2 2

k k
k k k t k k k t

k k k k k k

ξ ξ
− + + + − − −

+ + − −
 

1 1 1
1 2 3 1 2 1 2

1 2 3 1 2 1 2

0,25 0,5 0,5
(cos(( 2 2 ) ) 1) sin(( 2 ) ) sin(( 2 ) )

2 2 2 2

k k k
k k k t k k t k k t

k k k k k k k

η η η
− − − + − + − − + −

− − + − +
 

1 1
1 2 3 2 1 2 1

1 2 3 2 1 2 1

0,25 0,5 0,5
sin(( 2 2 ) ) (cos((2 ) ) 1) (cos((2 ) ) 1)

2 2 2 2

k k k
k k k t k k t k k t

k k k k k k k

ξ ξ ξ− − + + + − + − − +
− + + −

 

32 2
1 2 1 3 1

1 2 1 3 1

2
sin(( 2 ) ) sin(( 2 ) ) (cos( ) 1)

2 2

kk k
k k t k k t k t

k k k k k

ξη η
+ + + − + − −

+ −
 

32 2
1 3 1 3 1

1 3 1 3 1

2
(cos(( 2 ) ) 1) (cos(( 2 ) ) 1) sin( )

2 2

kk k
k k t k k t k t

k k k k k

ξξ ξ
− + − − − − +

+ −
; 

1 1 2
3 1 2 3 2 3 2 3

2 3 2 3 3

0,25 0,25
( ) sin((2 2 ) ) sin((2 2 ) ) 2 (cos(2 ) 1)

k k k
t k t k k t k k t k k t

k k k k k
θ = + + + − + −

+ −
.                     (8) 

Моделювання квазікоординат (1) в еталонній моделі відбувається в аналітичному вигляді за формулою (3) з 
використанням формул (8). 

Отримаємо розрахункові формули компонент вектора позірного повороту у випадку, коли 1η = , 0ξ = . 

Відповідно до (6) компоненти модельного кватерніона при цьому мають вигляд: 

0 1 2 3 1 2 3( ) cos( ) cos( ) cos( ) sin( ) sin( ) sin( )t k t k t k t k t k t k tλ = ⋅ ⋅ + ⋅ ⋅ ; 1 2 3( ) cos( ) sin( )t k t k tλ = ⋅ ; 

2 2 3( ) sin( ) cos( )t k t k tλ = ⋅ ; 3 1 2 3 1 2 3( ) sin( ) cos( ) cos( ) cos( ) sin( ) sin( )t k t k t k t k t k t k tλ = ⋅ ⋅ − ⋅ ⋅ ,                     (9) 

а проекції вектора кутової швидкості будуть такі: 

1 1 1 2 3 1 1 2 3 1 1 2 3( ) 0,25 cos(( 2 2 ) ) 0,25 cos(( 2 2 ) ) 0,25 cos(( 2 2 ))t k k k k t k k k k t k k k k tω = + − − + + + − − −  

1 1 2 3 1 2 1 1 2 1 2 1 30,25 cos(( 2 2 ) ) 0,5 sin((2 ) ) 0,5 sin((2 ) ) sin(( 2 ) )k k k k t k k k t k k k t k k k t− − + − + − − + + +  

1 1 2 3 1 1 2 1 1 2 2 1 30,25 sin(( 2 2 ) ) 0,5 cos(( 2 ) ) 0,5 cos(( 2 ) ) cos(( 2 ) )k k k k t k k k t k k k t k k k t+ − − + + − − + + + +  

2 1 3 3 1sin(( 2 ) ) 2 cos( )k k k t k k t+ − + 2 1 3 3 1cos(( 2 ) ) 2 sin( )k k k t k k t+ − − ; 

2 1 1 2 3 1 1 2 3 1 1 2 3( ) 0,25 sin(( 2 2 ) ) 0,25 sin(( 2 2 ) ) 0,25 sin(( 2 2 ))t k k k k t k k k k t k k k k tω = + + + − + + + − + +  

1 1 2 3 1 1 2 1 1 2 2 1 30,25 sin(( 2 2 ) ) 0,5 cos(( 2 ) ) 0,5 cos(( 2 ) ) cos(( 2 ) )k k k k t k k k t k k k t k k k t+ − − + + − − + + + +  

2 1 3 3 1cos(( 2 ) ) 2 sin( )k k k t k k t+ − − ; 

3 1 1 2 3 1 2 3 2 3( ) 0,5 cos((2 2 ) ) 0,5 cos((2 2 ) ) 2 sin(2 )t k k k k t k k k t k k tω = + + + − − .                           (10) 

Проекції вектора позірного повороту ( )tθ  знайдуться з формул (8) у вигляді: 

1 1
1 1 2 3 1 2 3

1 2 3 1 2 3

0,25 0,25
( ) sin(( 2 2 ) ) sin(( 2 2 ) )

2 2 2 2

k k
t k k k t k k k t

k k k k k k
θ = + − − + + +

+ − + +
 

1 1 1
1 2 3 1 2 3 2 1

1 2 3 1 2 3 2 1

0,25 0,25 0,5
sin(( 2 2 ) ) sin(( 2 2 ) ) (cos((2 ) ) 1)

2 2 2 2 2

k k k
k k k t k k k t k k t

k k k k k k k k
+ − − − − + + + − +

− − − + +
 

31 2 2
2 1 1 3 1 3 1

2 1 1 3 1 3 1

20,5
(cos((2 ) ) 1) (cos(( 2 ) ) 1) (cos(( 2 ) ) 1) sin( )

2 2 2

kk k k
k k t k k t k k t k t

k k k k k k k
+ − − − + − − − − +

− + −
; 

1 1
2 1 2 3 1 2 3

1 2 3 1 2 3

0,25 0,25
( ) (cos(( 2 2 ) ) 1) (cos(( 2 2 ) ) 1)

2 2 2 2

k k
t k k k t k k k t

k k k k k k
θ = − + + − − − + + − −

+ + − + +
 

1 1
1 2 3 1 2 3

1 2 3 1 2 3

0,25 0,25
(cos(( 2 2 ) ) 1) (cos(( 2 2 ) ) 1)

2 2 2 2

k k
k k k t k k k t

k k k k k k
− − + − − − − + − +

− + − − +
 

1 1 2 2
1 2 1 2 1 3 1 3

1 2 1 2 1 3 1 3

0,5 0,5
sin(( 2 ) ) sin(( 2 ) ) sin(( 2 ) ) sin(( 2 ) )

2 2 2 2

k k k k
k k t k k t k k t k k t

k k k k k k k k
+ − − + + + + − +

− + + −
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3
1

1

2
(cos( ) 1)

k
k t

k
+ − ; 

1 1 2
3 1 2 3 2 3 3

2 3 2 3 3

0,5 0,5
( ) sin((2 2 ) ) sin((2 2 ) ) (cos(2 ) 1)

2 2 2 2

k k k
t k t k k t k k t k t

k k k k k
θ = + + + − + −

+ −
.             (11) 

Розглянемо випадок представлення еталонної моделі при 0η = , 1ξ = . Отримаємо з (6) компоненти моде-

льного кватерніона у вигляді: 

0 1 2 3 1 2 3( ) cos( ) cos( ) cos( ) sin( ) sin( ) sin( )t k t k t k t k t k t k tλ = ⋅ ⋅ + ⋅ ⋅ ; 1 2 3( ) sin( ) cos( )t k t k tλ = − ⋅ ; 

2 2 3( ) cos( ) sin( )t k t k tλ = ⋅ ; 3 1 2 3 1 2 3( ) sin( ) cos( ) cos( ) cos( ) sin( ) sin( )t k t k t k t k t k t k tλ = ⋅ ⋅ − ⋅ ⋅ .                  (12) 

Для цієї кінематичної моделі проекції вектора абсолютної кутової швидкості твердого тіла на зв’язані осі 
мають вигляд: 

1 1 1 2 3 1 1 2 3 1 1 2 3( ) 0,25 sin(( 2 2 ) ) 0,25 sin(( 2 2 ) ) 0,25 sin(( 2 2 ))t k k k k t k k k k t k k k k tω = + + + − + + + − + +  

1 1 2 3 1 1 2 1 1 2 2 1 30,25 sin(( 2 2 ) ) 0,5 cos(( 2 ) ) 0,5 cos(( 2 ) ) cos(( 2 ) )k k k k t k k k t k k k t k k k t+ − − + + − − + + + +  

2 1 3 3 1cos(( 2 ) ) 2 sin( )k k k t k k t+ − − ; 

2 1 1 2 3 1 1 2 3 1 1 2 3( ) 0,25 cos(( 2 2 ) ) 0,25 cos(( 2 2 ) ) 0,25 cos(( 2 2 ))t k k k k t k k k k t k k k k tω = + − − + + + − − −  

1 1 2 3 1 2 1 1 2 1 2 1 30,25 cos(( 2 2 ) ) 0,5 sin((2 ) ) 0,5 sin((2 ) ) sin(( 2 ) )k k k k t k k k t k k k t k k k t− − + − + − − + + +  

2 1 3 3 1sin(( 2 ) ) 2 cos( )k k k t k k t+ − + ; 

3 1 1 2 3 1 2 3 2 3( ) 0,5 cos((2 2 ) ) 0,5 cos((2 2 ) ) 2 sin(2 )t k k k k t k k k t k k tω = + + + − − .                     (13) 

Якщо порівняти вирази (10) і (13) для проекцій векторів кутових швидкостей моделей, що відповідають 
кватерніонам орієнтації (9) і (12), то отримаємо, що друга проекція вектора кутової швидкості для кінематичної 
моделі (12) така сама, як перша проекція вектора кутової швидкості для кінематичної моделі (9), а перша проек-
ція вектора кутової швидкості для кінематичної моделі (12) відрізняється від другої проекції вектора кутової 
швидкості для кінематичної моделі (9) тільки знаком. Треті проекції векторів кутових швидкостей для обох кі-
нематичних моделей однакові. Відповідні співвідношення мають місце і для компонент векторів позірних пово-
ротів моделей. 

Сукупність формул (8), (3) і (6), як і формул (11), (3), (9) задають опорну еталонну модель обертання твер-
дого тіла. Якщо належним чином задати в цих формулах значення параметрів 1k , 2k , 3k  і такт обчислень t∆ , 

отримаємо конкретну еталонну модель. Вибір параметрів 1k , 2k , 3k  може бути оснований на результаті відпо-

відних апроксимацій реального руху об’єкта. 
 
Чисельна реалізація узагальненої еталонної моделі. Побудуємо еталонну модель на основі формул (11), 

(3), (9) для декількох значень параметрів 1k , 2k , 3k  і такту обчислень 0,1t∆ =  с. 

Для значень параметрів 1 0,015k = , 2 0,025k = , 3 0,005k =  результати реалізації моделі на інтервалі часу 

2000 с у вигляді залежностей квазікоординат *
niθ  від часу та траєкторій в конфігураційному просторі параметрів 

орієнтації представлені на рис. 1 та рис. 2 відповідно. Залежності квазікоординат від часу мають періодичний 
характер. Як видно з рис.2, траєкторія 1 0( )λ λ має такий же вигляд, як і траєкторія 2 0( )λ λ , також мають місце од- 
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Рис. 1 – Залежність квазікоординат від часу для моделі (11), (3), (9)  
при 1 0,015k = , 2 0,025k = , 3 0,005k = : 

а – по першій осі; б – по другій осі; в – по третій осі. 
 

накові траєкторії 3 1( )λ λ  і 3 2( )λ λ . Однак це ще не свідчить про те, що отримані в моделі залежності 1( )tλ  і 2( )tλ  

однакові, оскільки траєкторія 2 1( )λ λ  не представляє собою пряму лінію (бісектрису першої і третьої чверті), а 

має більш складну залежність (рис. 2, г). Кожна траєкторія має вісь симетрії. 



   
Математичне моделювання в техніці та технологіях ISSN 2222-0631 (print) 

100 Вісник НТУ «ХПІ». 2016. № 6 (1178) 

 

-1

-0,5

0

0,5

1

-1 -0,5 0 0,5 1

lambda0

la
m

b
d

a1

 

-1

-0,5

0

0,5

1

-1 -0,5 0 0,5 1

lambda0
la

m
b

d
a2

-1

-0,5

0

0,5

1

-1 -0,5 0 0,5 1

lambda0

la
m

b
d

a3

 
а б в 

 

-1

-0,5

0

0,5

1

-1 -0,5 0 0,5 1

lambda1

la
m

b
d

a2

 

-1

-0,5

0

0,5

1

-1 -0,5 0 0,5 1

lambda1

la
m

b
d

a3

-1

-0,5

0

0,5

1

-1 -0,5 0 0,5 1

lambda2

la
m

b
d

a3

 
г д є 

 

Рис. 2 – Траєкторії в конфігураційному просторі для моделі (12), (3), (10)  

при 1 0,015k = , 2 0,025k = , 3 0,005k = : 

а – 1 0( )λ λ ; б – 2 0( )λ λ ; в – 3 0( )λ λ ; г – 2 1( )λ λ ; д – 3 1( )λ λ ; є – 3 2( )λ λ . 

 
Залежності від часу квазікоординат для еталонної моделі (11), (3), (9) при значеннях параметрів 1 0,015k = , 

2 0,025k = , 3 0,03k =  на інтервалі часу 2000 с представлені на рис. 3. Зауважимо, що аналогічний вигляд мають 

і залежності проекцій модельної кутової швидкості від часу, бо в першому наближенні *
ni i tθ ω= ∆ , 1, 2, 3i = .  

Відповідні траєкторії в конфігураційному просторі параметрів орієнтації для цього випадку наведені на 
рис. 4. На відміну від попереднього випадку, всі отримані траєкторії мають різний вигляд. Характерно, що всі 
траєкторії окрім 3 0( )λ λ  і 2 1( )λ λ  є симетричними: траєкторії 1 0( )λ λ  і 2 0( )λ λ  симетричні відносно вертикальної 

осі, а траєкторії 3 1( )λ λ  і 3 2( )λ λ  – відносно горизонтальної осі. 
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Рис. 3 – Залежність квазікоординат від часу для моделі (11), (3), (9) 

при 1 0,015k = , 2 0,025k = , 3 0,03k = : 

а – по першій осі; б – по другій осі; в – по третій осі. 
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Рис. 4 – Траєкторії в конфігураційному просторі для моделі (12), (3), (10) 
при 1 0,015k = , 2 0,025k = , 3 0,03k = : 

а – 1 0( )λ λ ; б – 2 0( )λ λ ; в – 3 0( )λ λ ; г – 2 1( )λ λ ; д – 3 1( )λ λ ; є – 3 2( )λ λ . 
 
Представляють інтерес реалізації еталонних моделей при кратних значеннях параметрів. На рис. 5 предста-

влені залежності від часу квазікоординат для еталонної моделі (11), (3), (9) при значеннях параметрів 1 0,048k = , 

2 0,012k = , 3 0,012k =  на інтервалі часу 2000 с. В даному випадку виконуються одночасно умови: 2 3k k= , 

1 2 32 2k k k= + . На рис. 6 представлені отримані при цьому траєкторії в конфігураційному просторі параметрів 

орієнтації. Всі траєкторії, окрім траєкторії 2 1( )λ λ , не мають симетрії. Як видно з рис. 6, траєкторія 1 0( )λ λ має 

такий же вигляд, як і траєкторія 2 0( )λ λ , траєкторії 3 1( )λ λ  і 3 2( )λ λ  також однакові. Характер траєкторії 2 1( )λ λ  

на рис. 6, г свідчить про те, що залежності 1( )tλ  і 2( )tλ  для вказаних значень параметрів ik  ідентичні. На відмі-

ну від наведених вище реалізацій еталонної моделі (11), (3), (9) отримані траєкторії в цьому випадку мають регу-
лярний характер. 
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Рис. 5 – Залежність квазікоординат від часу для моделі (11), (3), (9)  
при 1 0,048k = , 2 0,012k = , 3 0,012k = : 

а – по першій осі; б – по другій осі; в – по третій осі. 
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На рис. 7 представлені залежності від часу квазікоординат для еталонної моделі (11), (3), (9) при значеннях 
параметрів 1 0,005k = , 2 0,025k = , 3 0,025k =  на інтервалі часу 2000 с. Для цього випадку має місце умова 

2 3k k= . 

Траєкторії в конфігураційному просторі параметрів орієнтації наведені на рис. 8. Як і в попередньому ви-
падку, траєкторії 1 0( )λ λ  і 2 0( )λ λ  мають однаковий вигляд, траєкторії 3 1( )λ λ  і 3 2( )λ λ  також однакові. Характер 

траєкторії 2 1( )λ λ  на рис. 8, г дозволяє зробити висновок, що залежності 1( )tλ  і 2( )tλ  для вказаних значень па-

раметрів ik  ідентичні. 
 

-1

-0,5

0

0,5

1

-1 -0,5 0 0,5 1

lambda0

la
m

b
d

a1

-1

-0,5

0

0,5

1

-1 -0,5 0 0,5 1

lambda0

la
m

b
d

a2

 

-1

-0,5

0

0,5

1

-1 -0,5 0 0,5 1

lambda0

la
m

b
d

a3

 
а б в 

 

-1

-0,5

0

0,5

1

-1 -0,5 0 0,5 1

lambda1

la
m

b
d

a2

-1,5

-1

-0,5

0

0,5

1

-1 -0,5 0 0,5 1

lambda1

la
m

b
d

a3

 

-1,5

-1

-0,5

0

0,5

1

-1 -0,5 0 0,5 1

lambda2

la
m

b
d

a3

 
г д є 

 

Рис. 6 – Траєкторії в конфігураційному просторі для моделі (12), (3), (10) 
при 1 0,048k = , 2 0,012k = , 3 0,012k = : 

а – 1 0( )λ λ ; б – 2 0( )λ λ ; в – 3 0( )λ λ ; г – 2 1( )λ λ ; д – 3 1( )λ λ ; є – 3 2( )λ λ . 
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Рис. 7 – Залежність квазікоординат від часу для моделі (11), (3), (9)  
при 1 0,005k = , 2 0,025k = , 3 0,025k = : 

а – по першій осі; б – по другій осі; в – по третій осі. 
 

В роботі [6] описано результати реалізації еталонної моделі регулярної прецесії і наведено побудовані тра-
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єкторії 0( )iλ λ , 1, 2, 3i =  у конфігураційному просторі параметрів орієнтації. Порівняння результатів реалізацій 

запропонованої узагальненої моделі обертання з результатами реалізації моделі регулярної прецесії дозволяє 
зробити висновок, що запропонована модель суттєво відрізняється від моделі регулярної прецесії і охоплює ін-
ші, більш складні обертальні рухи твердого тіла. 

 

-1

-0,5

0

0,5

1

-1 -0,5 0 0,5 1

lambda0

la
m

b
d

a1

-1

-0,5

0

0,5

1

-1 -0,5 0 0,5 1

lambda0

am
b

d
al

2

 

-1

-0,5

0

0,5

1

-1 -0,5 0 0,5 1

lambda0

la
m

b
d

a3

 
а б в 

 

-1

-0,5

0

0,5

1

-1 -0,5 0 0,5 1

lambda1

la
m

b
d

a2

-1

-0,5

0

0,5

1

-1 -0,5 0 0,5 1

lambda1

la
m

b
d

a3

 

-1

-0,5

0

0,5

1

-1 -0,5 0 0,5 1

lambda2

la
m

b
d

a3

 
г д є 

 

Рис. 8 – Траєкторії в конфігураційному просторі для моделі (12), (3), (10)  
при 1 0,005k = , 2 0,025k = , 3 0,025k = : 

а – 1 0( )λ λ ; б – 2 0( )λ λ ; в – 3 0( )λ λ ; г – 2 1( )λ λ ; д – 3 1( )λ λ ; є – 3 2( )λ λ . 

 
Висновки. Запропонована узагальнена трьохчастотна неперервна модель обертання твердого тіла, яка ос-

нована на новому представленні кватерніона орієнтації тригонометричними функціями кутів, що лінійно змі-
нюються у часі. В результаті аналізу побудованих траєкторій в конфігураційному просторі параметрів орієнтації 
показано, що при належному виборі параметрів моделі можна отримати достатньо широкий набір рухів об’єкта 
як твердого тіла, які різняться від класичного випадку регулярної прецесії. Представлену еталонну модель обер-
тання твердого тіла можна застосовувати для точносного аналізу алгоритмів визначення кватерніонів орієнтації 
на етапі проектування безплатформених інерціальних систем орієнтації. 
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УДК 631.37 

О. Ю. РЕБРОВ 

РОЗПОДІЛ ПОТОКІВ ПОТУЖНОСТІ І ККД МЕХАНІЧНОЇ ТРАНСМІСІЇ ПОВНОПРИВІДНОГО 
КОЛІСНОГО ТРАКТОРА 

Запропоновано метод визначення складових потоку потужності і ККД на прикладі трансмісії повнопривідного колісного сільськогосподар-
ського трактора. Метод передбачає на основі попередньо розрахованих часток потужності в місці розгалуження потоку потужності від дви-
гуна до ведучих мостів трактора визначити ККД трансмісій в режимах роботи при наявності і відсутності циркуляції потужності. Для прак-
тичних розрахунків також встановлений взаємозв’язок часток потужності в місці розгалуження потоку потужності з частками потужності 
безпосередньо на колесах ведучих мостів трактора. 

Ключові слова потужність, потік потужності, приводи ведучих мостів трактора, трансмісія трактора. 

Вступ. Удосконалення сільськогосподарських технологій нерозривно пов’язано з впровадженням іннова-
ційних технологій в різних сферах сільськогосподарського виробництва. Аналіз та прогнозування перспектив 
підвищення ефективності тракторної техніки сільськогосподарського призначення мають тісний взаємозв’язок з 
таким класичним поняттям, як ККД. Обґрунтування заходів щодо підвищення ККД трактора не тільки як тяго-
вого, а й енергетичного засобу для сільськогосподарського виробництва, потребує детального розгляду складо-
вих потоків потужності від двигуна до ходової системи тракторів тягової концепції і складових, пов’язаних з пе-
редачею потужності в приводах активних органів сільськогосподарських знарядь тракторів тягово-енергетичної 
і енергетичної концепцій. Крім того, для забезпечення допустимого впливу на ґрунт передбачається застосуван-
ня багатоопорних колісних рушіїв тракторів і активних приводних ходових систем сільськогосподарських зна-
рядь. 

Тому питання розподілу потоків потужності, насамперед, в приводах ведучих мостів трактора, а також в 
приводах сільськогосподарських знарядь є актуальним з точки зору пошуку резервів підвищення ефективності 
тракторної техніки. 

 
Аналіз останніх досліджень. Проблематика тракторної енергетики, теорії трактора та шляхів розв’язання 

протиріч, що виникають при реалізації трактором тягової або тягово-енергетичної концепції технологічного 
процесу механічної обробки ґрунту, розглядається в роботах [1 – 4], де відмічається перспективність застосу-
вання активних приводів ходових систем і робочих органів сільськогосподарських знарядь з точки зору підви-
щення ККД технологічного процесу. Вирішення питання застосування активних приводів в машино-тракторних  
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