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Досліджено сутність судової влади й гарантії забезпечення її незалежності. Зосереджено увагу на нормативному 
аспекті незалежності суддів, зокрема щодо питань правового регулювання цього принципу, гарантій його забезпе-
чення; виокремлено ознаки принципу незалежності суддів.
Розглянуто європейську систему цінностей та стандартів захисту прав людини. Наголошено на необхідності звер-
нути увагу на відповідність українського законодавства європейським нормам і стандартам, що виявляється через 
правозастосовчу практику, розвиток сучасних методів тлумачення нормативно-правових актів, застосування прин-
ципів права ЄС в українських судах. 
Зроблено висновок, що зміцнення незалежної української судової системи, а також забезпечення ефективності 
застосування адаптованого законодавства прийняття держави до Європейського Союзу може потребувати відпо-
відних конституційних реформ, особливо це стосується передавання державних повноважень на наднаціональний 
рівень, співвідношення європейського та національного законодавства, взаємодії між парламентом і урядом із пи-
тань, пов’язаних з євроінтеграцією, тощо. 
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Proved that strengthening of the independent Ukrainian judicial system, and ensure the effectiveness of the adapted 
legislation the adoption of the state in the European Union may require the relevant constitutional reforms, especially con-
cerning the transfer of state powers to the supranational level, the ratio of European and national legislation, cooperation 
between the parliament and the government on related to European integration and more.
Key words: legal state, judicial power, judicial reform, the European system of values, independence of judges of the judi-
ciary, independence, guarantees of independence of judges.
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Исследована сущность судебной власти и гарантии обеспечения ее независимости. Сосредоточено внимание на 
нормативном аспекте независимости судей, в частности на вопросах правового регулирования этого принципа, 
гарантиях его обеспечения; выделены признаки принципа независимости судей.
Рассмотрена европейская система ценностей и стандартов защиты прав человека. Указано на необходимость 
обратить внимание на соответствие украинского законодательства европейским нормам и стандартам, что прояв-
ляется через правоприменительную практику, развитие современных методов трактования нормативно-правовых 
актов, применение принципов права ЄС в украинских судах. 
Сделан вывод, что усиление независимой украинской судебной системы, а также обеспечение эффективности 
применения адаптированного законодательства принятия государства в Европейский Союз может потребовать 
соответствующих конституционных реформ, особенно это касается передачи государственных полномочий на 
наднациональный уровень, соотношения европейского и национального законодательства, взаимодействия меж-
ду парламентом и правительством по вопросам, связанным с евроинтеграцией, и т.д. 
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Постановка проблеми у загальному вигляді 
та її зв’язок із важливими науковими чи прак-
тичними завданнями. У період становлення та 
розвитку правової держави, формування грома-
дянського суспільства актуалізуються досліджен-
ня сутності судової влади і гарантій забезпечення 
її незалежності. Адже саме незалежність судової 
влади України загалом та суддів зокрема є однією 
з вагомих демократичних засад суспільства, реа-
лізація якої – важлива умова побудови правової 
держави. 

Як зазначається в Указі Президента Укра-
їни «Про Стратегію сталого розвитку «Украї-
на–2020», метою судової реформи є реформу-
вання судоустрою, судочинства та суміжних 
правових інститутів задля практичної реалізації 
принципів верховенства права і забезпечення 
кожному права на справедливий судовий розгляд 
справ незалежним та неупередженим судом. Ре-
форма має забезпечити функціонування судової 
влади, що відповідає суспільним очікуванням 
щодо незалежного і справедливого суду, а також 
європейській системі цінностей та стандартів за-
хисту прав людини [24].

Водночас слід зазначити, що розбудова Укра-
їни як правової держави передбачає реалізацію 
принципу верховенства права, відповідно до яко-

го головним напрямом діяльності держави є за-
безпечення прав і свобод людини, а діяльність її 
органів регламентується Конституцією та зако-
нами України. У такій державі суд, здійснюючи 
правосуддя на засадах законності, об’єктивності 
й неупередженості, вирішує конфлікти в усіх 
сферах суспільних відносин, у тому числі визна-
чає відповідальність держави та її органів перед 
громадянами. Таким чином, створення судової 
гілки влади, яка б відповідала букві закону, є 
важливим завданням, що стоїть перед будь-якою 
державою. При цьому незалежне та неупередже-
не правосуддя, яке здійснюється професійними, 
незалежними суддями, є передумовою існування 
демократичного суспільства, що керується верхо-
венством права.

Аналіз останніх досліджень і публікацій, у 
яких започатковано розв’язання цієї проблеми 
і на які спирається автор. Аналіз вітчизняної на-
укової літератури з проблем судоустрою свідчить 
про те, що питання незалежності суддів набуло 
широкого висвітлення. Серед досліджень цієї те-
матики варто виділити праці Л.Є.Виноградової 
[4], В.В.Городовенка [9, с. 15], В.О.Гринюк [10], 
Р.О.Куйбіди [16], В.С.Смородинського [23]. Біль-
шість із зазначених авторів зосереджуються на 
нормативному аспекті проблеми незалежності 
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суддів, указуючи на вади правового регулюван-
ня цього принципу, гарантій його забезпечення. 
Окремі теоретичні дослідження з проблем га-
рантій того чи іншого явища пов’язані з право-
вим статусом особи в суспільстві та державі [22,  
с. 28]; дослідники зосереджують увагу на про-
блемах гарантій правового статусу особи в пев-
них галузях права [18, с. 113]. 

У контексті дослідження гарантування прин-
ципів організації та діяльності судової влади у 
науковій літературі переважно розглядалися га-
рантії незалежності судової влади або судових 
органів [2, с. 55]. Так, наприклад, В.А.Четвернін, 
досліджуючи гарантії незалежності суду, кла-
сифікує їх на гарантії особистої незалежності 
(статусу суддів), організаційної (інституцій-
ної) і функціональної незалежності суду [29,  
с. 111–117]. В.В.Єршов, визначаючи гарантії 
незалежності суддів як «складову, один із мож-
ливих засобів досягнення незалежності суду в 
системі рівнозначних органів державної влади», 
розрізняє правові й соціальні гарантії [11, с. 72]. 
Існує інша група вчених, представники якої ото-
тожнюють поняття принципів і юридичних га-
рантій. Так, за визначенням В.І.Камінської [8, с. 
284], Н.Г.Саліщевої [21, с. 164], Ф.Д.Фіночко [28,  
с. 7], під загальними правовими гарантіями (ді-
яльності суду, правоохоронних органів тощо) слід 
розуміти основні начала, принципи, засоби, за 
допомогою яких забезпечуються ті чи інші блага. 
Таким чином, гарантії – це, зокрема, принципи, 
хоча й більшість учених розрізняють указані ка-
тегорії. Саме тут може виникати певна проблема 
щодо розуміння незалежності суддів загалом, а 
також механізмів її практичної реалізації.

Виділення невирішених раніше частин за-
гальної проблеми, яким присвячується озна-
чена стаття. Принцип незалежності судової 
влади є предметом дослідження багатьох вітчиз-
няних і зарубіжних учених, проте варто звернути 
увагу на характер його реалізації щодо суду. І в 
цьому контексті слід підкреслити, що коли йдеть-
ся про судову владу або суддівський корпус – суд-
дів, правильно буде говорити про дію принципу 
незалежності. Відносно суду можливо викорис-
тання як терміна «незалежність», так і «само-
стійність» залежно від того, у якому контексті 
використовується поняття «суд». У сучасній нау-
ковій літературі немає єдності поглядів науковців 
на поняття незалежності суддів. Так, наприклад, 
М.С.Строгович писав про незалежність суддів 
від будь-якого стороннього впливу та обов’язок 
вирішити справу відповідно до своїх переконань, 
з огляду на підкорення тільки закону [25, с. 162]; 

В.М.Семенов наголошував на тому, що незалеж-
ність проявляється в розгляді справи на основі 
закону, матеріалів справи, внутрішнього суддів-
ського переконання та соціалістичної правосві-
домості [22, с. 50]. 

На думку сучасного дослідника С.С.Аскерова, 
незалежність суддів означає незалежність про-
фесійного судді – посадової особи органу дер-
жавної влади, яка визначає права та обов’язки 
суддів як під час здійснення судочинства, так і 
їх взаємовідносини із суб’єктами процесуальної 
діяльності, іншими органами влади, їхніми поса-
довими особами, громадянами та ін. [1, с. 174]. 
М.В.Василевич зазначає, що незалежність суд-
дів полягає в їхніх самостійності, непов’язаності 
під час здійснення правосуддя будь-якими об-
ставинами та іншою, крім закону, волею [3,  
с. 9]. Е.Б.Абросімова, з одного боку, розділяє, а 
з другого – розглядає в неподільній єдності не-
залежність суддів в інституційному аспекті цього 
поняття як самостійність судів у системі інших 
державних та громадських органів і незалеж-
ність судової влади та її носіїв у змістовому ас-
пекті цього слова, як їх неупередженість [26,  
с. 211]. М.Д.Савенко вважає, що незалежність 
суддів – це система політичних, соціально-еко-
номічних, ідеологічних, правових заходів, що за-
безпечують самостійне, неупереджене і справед-
ливе розв’язання конфлікту, вирішення спірного 
правового питання суддею за своїм внутрішнім 
переконанням на підставі закону без будь-якого 
стороннього втручання у здійснення правосуддя, 
ефективний захист прав і свобод людини і гро-
мадянина, прав та законних інтересів юридичних 
осіб, суспільства і держави [20, с. 99].

Формулювання цілей статті (постановка 
завдання). Основним завданням цієї статті є до-
слідження сутності судової влади і гарантій за-
безпечення її незалежності, а також відповідності 
європейській системі цінностей та стандартів за-
хисту прав людини. Зокрема, ставиться завдання 
проаналізувати принципи організації та діяль-
ності судової влади, нормативний аспект про-
блеми незалежності суддів, провести загальний 
аналіз досвіду розвинених країн світу з питання 
реалізації здійснення судової влади.

Виклад основного матеріалу. Однією з 
основних причин руйнування судової влади, як 
зазначається в Засадах державної антикорупцій-
ної політики в Україні (Антикорупційна страте-
гія) на 2014–2017 роки, є невдало реалізована в 
2010 р. судова реформа: прийняття Закону Украї-
ни «Про судоустрій і статус суддів» негативно впли-
нуло на органи суддівського самоврядування – вони 
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стали повністю залежними від політичної влади. 
Політичні принципи формування Вищої ради 
юстиції та нечітко сформульовані підстави для 
притягнення до дисциплінарної відповідальнос-
ті призвели до того, що судді фактично втратили 
гарантії незалежності своєї діяльності. Механізм 
добору суддів характеризувався зловживання-
ми з боку органів, відповідальних за цю проце-
дуру. Першим кроком у реформуванні судової 
влади стало прийняття 08 квітня 2014 р. Закону 
України «Про відновлення довіри до судової вла-
ди в Україні», який сприяв створенню правових 
передумов для самоочищення судової влади за 
безпосередньої участі громадськості. Зважаючи 
на те, що основні засади судоустрою та статусу 
суддів закріплені в Конституції України, необхід-
но забезпечити врахування міжнародних стан-
дартів у сфері судочинства під час внесення змін 
до Конституції України [15].

Зокрема, цим самим документом, з метою ре-
формування судової влади в Україні та усунення 
ризиків корупції у судочинстві та діяльності ор-
ганів кримінальної юстиції, визначено конкретні 
заходи, а саме:

1) ухвалити з урахуванням висновків Євро-
пейської комісії «За демократію через право» (Ве-
неціанська комісія) закони про внесення змін до 
Конституції та до законів України, спрямовані на ре-
формування судоустрою та статусу суддів на основі 
європейських стандартів, передбачивши, зокрема:

– зменшення обсягу суддівського імунітету та 
надання судді лише функціонального імунітету 
(імунітету від звинувачення за дії, вчинені у про-
цесі виконання суддівських функцій);

– урегулювання питань щодо запобігання та 
вирішення конфлікту інтересів у діяльності пред-
ставників судової влади;

– визначення особливостей проведення спеці-
альної перевірки щодо кандидатів на посаду судді;

– подання, оприлюднення (зокрема в Інтер-
неті) та моніторинг достовірності даних де-
кларацій суддів про майно, доходи, видатки та 
зобов’язання фінансового характеру;

– створення в рамках судової системи окремо-
го органу або покладення на органи суддівського 
самоврядування (не пов’язані з дисциплінарними 
функціями) консультативних функцій щодо етич-
них стандартів, конфлікту інтересів та деклару-
вання майна, доходів, видатків та зобов’язань фі-
нансового характеру;

– проведення періодичного навчання суддів із 
питань, пов’язаних зі стандартами запобігання та 
протидії корупції, ураховуючи їх під час атестації 
судді [15].

Таким чином, імплементація євроінтеграцій-
них прагнень України вимагає здійснення адапта-
ції правової системи України до відповідних сис-
тем Ради Європи та Європейського Союзу, при 
цьому особлива увага приділяється захисту прав 
людини з урахуванням західної концепції прав 
людини, що знаходить своє втілення в практиці 
Європейського Суду з прав людини на загально-
європейському рівні.

Як зазначає у своїх дослідженнях В.Б.Татаренко, 
особливу увагу варто звернути на відповідність 
українського законодавства європейським нор-
мам і стандартам, що виявляється через право-
застосовчу практику, розвиток сучасних методів 
тлумачення нормативно-правових актів, застосу-
вання принципів права ЄС в українських судах, 
зміцнення незалежної української судової систе-
ми, а також забезпечення ефективності застосу-
вання адаптованого законодавства [27].

Зокрема, Договором «Про Європейський 
Союз» (ст. 6) визначається, що основними прин-
ципами ЄС є спільні принципи всіх держав-чле-
нів: а саме: свобода, демократія, шанування прав 
людини та основних свобод, верховенство права. 
Крім того, відповідно до ч. 2 вищенаведеної стат-
ті Договору Євросоюз «поважає права і свобо-
ди людини, що були гарантовані Європейською 
Конвенцією про захист прав людини та основ
них свобод», підписаною 04 листопада 1950 р. в 
Римі, «і передбачені конституційними традиція-
ми, спільними для всіх держав-членів як загальні 
принципи права Співтовариства». 

Досить важливим є посилання і на ще один 
аспект європейської інтеграції, що посилює роль 
європейського права, зокрема йдеться про сприй-
няття та реалізацію в цьому процесі ч. 2 ст. 6 До-
говору про ЄС, а саме «західної» концепції прав 
людини в Україні. Це обов’язково приведе до 
більш активної ролі судової влади в процесі за-
хисту прав людини, що в західній науці отрима-
ло назву «юридизація політики» або «правління 
суддів», а універсалізм у спільному із західними 
країнами розумінні юридичної природи прав лю-
дини та основних свобод – до «транснаціональ-
ного судового спілкування» або «судової глобалі-
зації», як це має місце в сучасному світі [13].

Поступове зближення українського законо-
давства із законодавством Європейського Союзу, 
передбачене Угодою про асоціацію, а також кін-
цева політична мета – вступ України до Європей-
ського Союзу – потребуватиме проведення широ-
ких реформ як правового, так й інституційного 
характеру. Стосовно можливих інституційних ре-
форм, зокрема, як доводить досвід Литви, є сенс 
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створити окрему експертну установу, яка пере-
вірятиме всі українські законопроекти на пред-
мет відповідності європейському законодавству  
(і, можливо, Конвенції про захист прав людини 
і основоположних свобод). Не менш важливим 
у контексті вступу до ЄС є нарощування по-
тенціалу секторальних інституцій (галузевих 
міністерств та інших урядових установ). Тому 
рекомендується оцінити необхідність створення 
окремих структурних підрозділів, відповідаль-
них за координацію питань, пов’язаних з євро-
пейською інтеграцією. Значний інституційний 
потенціал особливо важливий, ураховуючи ши-
року сферу застосування європейського законо-
давства та його глибинний вплив на національну 
правову систему.

Досвід держав – членів Євросоюзу свідчить 
про те, що прийняття держави до Європейського 
Союзу може потребувати відповідних конститу-
ційних реформ, особливо це стосується переда-
вання державних повноважень на наднаціональ-
ний рівень, співвідношення європейського та 
національного законодавства, взаємодії між пар-
ламентом і урядом з питань, пов’язаних з євро-
інтеграцією, тощо. Через це рекомендується вже 
тепер почати дослідження і публічні обговорення 
щодо теми, а також написання поправок до Кон-
ституції, якщо це необхідно.

Досвід інших держав, що перебувають у про-
цесі вступу, свідчить, що поступова гармонізація 
українського законодавства з європейським при-
зведе до ситуації, у якій українським судам до-
ведеться мати справу з українськими законами,  
імплементувати законодавство ЄС задовго до 
того, як Україна стане членом Євросоюзу. З ме-
тою забезпечення належного тлумачення і засто-
сування таких національних законів вирішальним 
стане досконале знання законодавства Євросою-
зу. У зв’язку з цим рекомендується створити необ-
хідні інструменти (тренувальні програми тощо) 
для проведення суддівських тренінгів у сфері єв-
ропейського права (як за загальними інституцій-
ними питаннями європейського законодавства, 
так і в матеріальних складових, які передбачають 
майбутнє зближення правових стандартів у рам-
ках Угоди про асоціації). Досвід інших держав, 
що перебувають у процесі вступу, свідчить, що 
специфіка права Європейського Союзу і пере-
важання телеологічного методу тлумачення, яке 
використовує Суд Європейського Союзу, приведе 
до поступових змін у самосприйнятті судів щодо 
їхньої ролі в суспільстві у цілому і розуміння за-
конодавства зокрема. Такі зміни пов’язані з від-
мовою від прямого позитивістського підходу до 

законодавства та буквального методу тлумачення 
законів. Це має велике значення, ураховуючи те, 
що після вступу до ЄС національні суди під час 
розгляду справ будуть зобов’язані безпосередньо 
застосовувати європейське законодавство [31].

Для того, щоб отримати достовірну оцінку 
стану незалежності суддів, потрібно розглянути 
цю проблему з позицій як суспільства, так і самої 
суддівської спільноти. Дослідження цього питан-
ня ускладнює те, що на формування ставлення 
суспільства (насамперед пересічних громадян) 
до стану правосуддя впливає низка чинників:

– статево-вікові особливості осіб, які здійсню-
ють оцінювання;

– особистий досвід людини, у тому числі 
пов’язаний зі зверненням щодо захисту своїх 
прав і законних інтересів до судових органів;

– вплив засобів масової інформації; 
– офіційна й неофіційна інформація щодо фак-

тів порушення незалежності суддів та втручання 
в їхню діяльність;

– суб’єктивна оцінка роботи судових органів 
тощо [6; 7].

Ураховуючи вищезазначене, Н.М.Шульгач 
[30] у своїх дослідженнях виділяє такі ознаки 
принципу незалежності суддів.

1. Незалежність суддів не абсолютна, вона об-
межена законом, процедурними рамками, у ме
жах яких здійснюється судова влада. Саме цим, 
на думку О.М.Курила, забезпечується повноцін-
на незалежність суддів, оскільки, маючи у своє-
му керуванні обов’язковий для виконання всіма 
закон, судді можуть діяти впевнено, безбоязно 
і справедливо. Указане, як додаткова гарантія, 
ставить міцні перешкоди щодо можливості вчи-
нення не передбачених законом дій з боку судді, 
перевищення повноважень, зловживань і сваволі 
[17, с. 74–75].

2. Незалежність суддів легітимна лише в про-
цесі здійснення процесуальної діяльності судді. 
Поняття «незалежність» з огляду на окреслення 
складових статусу суддів законодавець викорис-
товує лише під час характеристики повноважень 
судді в процесі здійснення судочинства, тобто 
коли йдеться про процесуальний аспект суддів-
ської діяльності. Поза межами суду, судового роз-
гляду справи принцип незалежності судді не діє.

3. Зміст незалежності суддів включає також 
елемент особистісної незалежності суддів (тобто 
наявність у судді певних морально-психологіч-
них якостей, які сприяють реалізації права судді 
самостійно приймати рішення зі справи).

4. Незалежність судді передбачає незалежність 
як від зовнішнього (від факторів, що містяться за 
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межами судової системи), так і внутрішнього 
(від факторів усередині самої судової системи) 
впливу на процес прийняття суддею рішення зі 
справи.

5. За посягання на незалежність суддів передба-
чено найбільш серйозний вид відповідальності – 
кримінальне покарання (наприклад ст. 376 Кримі-
нального кодексу України передбачає кримінальну 
відповідальність за втручання в будь-якій формі в 
діяльність судді з метою перешкодити виконанню 
суддею своїх службових обов’язків чи домогтися 
винесення неправосудного рішення).

Водночас О.Р.Михайленко цілком доречно за-
значає, що незалежність судді необхідно відріз-
няти від його самостійності. Якщо незалежність 
судді означає здійснення ним своїх повноважень, 
процесуальної діяльності без будь-якого незакон-
ного впливу, а також непідзвітності будь-кому, 
то самостійність судді передбачає вільну його 
участь у дослідженні оцінки доказів, обговорен-
ні й прийнятті рішення відповідно до закону та 
власних переконань [19, с. 51–52].

У контексті дослідження заслуговують на 
увагу рекомендаційні принципи, що визначені в 
Європейській хартії про статус суддів, прийнятій  
10 липня 1998 р. в Страсбурзі [12; 14]. 

Так, принцип І визначає необхідність існуван-
ня незалежних судових органів, обов’язок усіх 
державних та інших установ поважати і дотри-
муватися такої незалежності судової влади, яка 
самостійно, без стороннього впливу будь-яких 
посадових осіб та органів влади, здійснювала б 
правосуддя. Важливим є принцип 3, у якому за-
значено, що судові органи наділені компетенці-
єю щодо всіх питань судового характеру і мають 
виключне право вирішувати, чи належить уста-
новлене законодавчим актом до їх компетенції. 
Принцип 4 містить заборону на неправомірне або 
несанкціоноване втручання в процес правосуддя 
чи перегляд судового рішення будь-яким несудо-
вим органом. У принципі 7 закріплено обов’язок 
держави надавати відповідні засоби, які дають 
можливість суду належним чином виконувати су-
дові функції. Принцип 5 містить власне принцип 
неупередженості: обов’язок судових органів ви-
рішувати справи на основі фактів і відповідно до 
закону без будь-яких обмежень, неправомірного 
впливу, спонукань, тиску, погроз, прямого чи не-
прямого втручання з того чи іншого боку.

В Україні принцип незалежності суддів і суду 
закріплено на конституційному рівні (ст. 126, 
127, 129 Конституції України) і на законодавчому 
унормуванні (Закон України «Про статус суддів», 
Закон України «Про судоустрій»).

Звертає на себе увагу, що в міжнародних доку-
ментах (актах) і в зазначених нормативно-право-
вих актах України, з одного боку, розрізняють, а з 
другого – пов’язують у нерозривну єдність неза-
лежність в інституційному аспекті цього поняття 
або самостійність судових органів та суддів щодо 
інших державних органів і незалежність судової 
влади, в тому числі й суддів у змістовому зна-
ченні цього терміна (принципи 1, 3–5, 7 «Основ
них принципів», процедури 2–3, 5 «Ефективних 
процедур») і українського законодавства (ст. 126, 
127, 129 Конституції України).

Розглядаючи ці два аспекти незалежності су-
дової влади, а відтак і суддів, реалізація ідеї від
особленості від інших органів держави, гілок 
влади, громадських об’єднань зумовлює, по-
перше, рецепцію принципу поділу влади з усі-
ма випливаючими звідси наслідками. По-друге, 
закріплення незалежності на конституційному і 
законодавчому рівнях. По-третє, формування 
самостійної, автономної самоуправлінської судо-
вої системи поза структурами законодавчої та ви-
конавчої влади, інших органів влади й інститутів 
громадянського суспільства. Зазначене свідчить 
про те, що в правовому полі України цей прин-
цип очевидний. 

Варто зазначити, що судова система України 
сьогодні – це самостійна гілка влади в організа-
ційному порядку. Суди України не входять у будь-
який спосіб як елемент інших органів державної 
влади, вони об’єднані в самостійну систему. Про-
те суди України, загалом судова система у сфері 
ресурсного забезпечення в частині матеріально-
технічного і фінансового не має повної самостій-
ності. Водночас суд має абсолютно відособлену 
специфіку компетенції як предметної, так і тери-
торіальної. Хоча на сьогодні судова компетенція 
на практиці є не зовсім чіткою, оскільки, напри-
клад, адміністративне судочинство здійснюється 
як загальними (цивільно-правовими) судами, так 
і спеціалізованим Вищим адміністративним су-
дом України.

Висновки і перспективи подальших роз-
відок. Достатньо проблемним виступає питан-
ня, що стосується забезпечення повноцінної не-
залежності судової влади у форматі, що існує в 
більшості держав Європи. На сьогодні в Україні 
ця проблема має дві складові. Першою із них є 
факти неправомірного втручання сторонніх осіб 
у професійну діяльність суддів з метою схилити 
їх у той чи інший спосіб до прийняття бажаного 
для цих осіб рішення, а другою – прийняття суд-
дями завідомо неправомірних рішень, вироків, 
ухвал, тобто фактично продовження протизакон-
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ної діяльності, розпочатої сторонніми зацікавле-
ними особами. Очевидно, що в разі відсутності 
державного регулювання цієї проблеми повно-
цінна інтеграція України до національних євро-
пейських структур, насамперед вступ до ЄС, є 
неможливою [10].

Підсумовуючи викладене, варто також заува-
жити наступне. Незалежність суддів є основною 
передумовою функціонування самостійної й ав-
торитетної судової влади, здатної забезпечити 
об’єктивне й безстороннє правосуддя, ефектив-
но захистити права та свободи людини і грома-
дянина. Принцип незалежності суддів означає 
незалежну процесуальну діяльність під час здій-
снення правосуддя, тобто в процесі розгляду й 
вирішення спорів про право на основі матеріаль-
ного й процесуального, керуючись професійною 
правосвідомістю суддів, і в умовах, що виключа-
ють сторонній вплив на них. Гарантії незалежнос-
ті суддів – це передбачені нормативно-правовими 
актами засоби мінімізації та усунення негатив-
них зовнішніх і внутрішніх впливів на суддю під 
час відправлення ним правосуддя, спрямовані на 
забезпечення законного і обґрунтованого рішен-
ня відповідно до встановленої процедури. Аналіз 

теоретичних джерел та практики забезпечення 
незалежності суддів дає змогу виділити загальні 
(суспільні, політичні, економічні) та спеціальні 
(юридичні) гарантії незалежності суддів. Остан-
ні, у свою чергу, поділяються на фінансові, ор-
ганізаційно-правові, процесуальні та морально-
етичні [6; 7].

Як перспективи подальших досліджень слід 
зазначити, що стан вітчизняної судової систе-
ми, зокрема дотримання принципу незалежності 
суддів, уже давно перейшов у розряд проблем, 
які особливо турбують українське суспільство. 
Необхідність виправлення цієї проблемної си-
туації ні в кого не викликає сумнівів, однак усі 
вжиті заходи, у тому числі й вирішення відповід-
них завдань судової реформи, поки що відчутно 
не вплинули на забезпечення реальної незалеж-
ності суддів. Щоб реформування судової системи 
дало очікувані результати, потрібно цей процес 
супроводжувати ретельним аналізом стану не-
залежності суддів і дієвості механізмів для її за-
безпечення, а також оцінити ефективність нових 
правових норм, які стосуються діяльності суддів 
та органів суддівського самоврядування щодо за-
безпечення їх незалежності.
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