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МІЖВОЄННИЙ ДРОГОБИЧ: ДО ХАРАКТЕРИСТИКИ 
ДІЯЛЬНОСТІ ОРГАНІВ ВЛАДИ ТА УПРАВЛІННЯ

Історія Дрогобича міжвоєнного періоду неодноразово притягувала увагу дослідників. 
Можна стверджувати про те, що, назагал, інтенсифікація досліджень розпочалася 
у 80 – 90-х рр. ХХ ст. На нашу думку, вона пов’язана з публікаціями у збірнику 
українців діаспори “Дрогобиччина – земля Івана Франка” (1973 – 1986), а також 
з дослідженнями дрогобицьких науковців. Починаючи з 1995 р., нагромаджувалися 
документальні матеріали у збірнику поляків – вихідців з Дрогобиччини “������ ���-������ ���-
h�byck�” (нещодавно збірник трансформувався у видання “B�ul�tyn St�w��zysz�n�� 
P�zyj�cół ����� ���g�byck��j”)1. 

Інформативний потенціал свідчень про міжвоєнний Дрогобич узагальнений 
у відповідному розділі “Нарисів з історії Дрогобича” (автори Л. Тимошенко, М. Сеньків)2. 
У даному розділі авторами було зроблено спробу розкрити проблему міжвоєнного 
Дрогобича, показати життя міської громади після руйнівних наслідків Першої світової 
війни, розкрити національні взаємостосунки, утвердження та домінування польської 
влади. Водночас, у кількох публікаціях порушено ряд проблем міжвоєнного Дрогобича: 
мистецькі3, політичні4, культурно-національні5 та етносоціальні6. 

 Серед публікацій польських істориків, відзначимо наково-популярне видання 
Станіслава Ніцєї “Кресове тримісто: Трускавець – Дрогобич – Борислав”, в якому 
історії Дрогобича присвячено чи не найбільше уваги7. Дослідник розкриває громадське-
політичне, господарське, культурно-освітнє та спортивне життя міста, яке ілюструється 
сильветками видатних мешканців. Ряд сюжетів, написані з великою майстерністю 
і є досить реалістичними. Однак, С. Ніцєя порушує проблеми, які більшою мірою 
стосуються життя польської та єврейської громад, в ущерб українській. Як видається, 
автор явно гіперболізує успіхи польської громади в розвитку міста. Так само, описуючи 
біографії людей, похованих на головному міському цвинтарі по вул. Трускавецькій, 
С. Ніцєя свідомо оминув українські поховання. На думку Л. Тимошенка, авторові так і не 
вдалося остаточно відійти від “кресових” стереотипів польської гуманітаристики8. 

Одним із найкращих публіцистичних творів біографічного характеру, в якому 
досить детально та об’єктивно проілюстровано життя та стосунки дрогобичан різних 
національностей, є книги Анджея Хцюха “Атлантида” та “Місяцева Земля”9. 

Підсумовуючи історіографічний огляд, зазначимо, що чимало моментів міжвоєнного 
Дрогобича ще не знайшли відображення в літературі. Передовсім, це стосується 
функціонування місцевих органів влади та управління, без чого, зрозуміло, важко 
уявити історію міста тієї доби. Ставлячи завдання реконструювати порушену проблему, 
прагнемо висвітлити структуру міських органів влади, акцентуючи увагу на уряді 
президента міста та магістраті, на законодавчих ініціативах та гуманітарних заходах, 
а також показати інтереси національних громад, які перетиналися в магістраті. 
Вирішення поставлених завдань стали можливими у результаті вивчення джерел до 
історії міста, переважно архівного характеру.
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 Після буремних подій Першої світової та українсько-польської війни, ситуація 
в Дрогобичі кардинально змінилася, головним чином в контексті політичного життя, 
адже колишні учасники ЗУНРУ та їх прихильники на початку 20-х рр. ХХ ст. не 
мали змоги посісти керівні посади в урядницьких інституціях міста. Вже на початку 
30-х рр. ситуація суттєво покращилась, адже значна частина українців, була уведена до 
складу різноманітних міських органів управління, опікунського та дорадчих комітетів 
магістрату.

На початку міжвоєнного періоду, керівника міста не вибирала міська громада: він 
призначався зі Львова. На це вказують декілька віднайдених документів. Так, 10 червня 
1920 р. у тимчасовий уряд ґміни Дрогобича Львівське намісництво призначило 
25 членів (див. Таблицю 1). Керівний склад ради утворювала група: Матеуш Міхал 
Баліцький – керівник, д-р Леон Пельчар – заступник, чотири асесори: Іґнацій Лобос, 
Йозеф Хуллес, Павло Динасевич, д-р Міхал Пєховіч (усі – поляки)10. 

30 квітня 1921 р. на адресу староства та уряду ґміни було надіслано додаткове 
розпорядження, яке фіксувало кризу в організації міської влади (управі ґміни), що 
пов’язувалася із затримкою введення відповідних змін щодо “очищення” стосунків 
влади, а також прагненням невідомої групи заволодіти керівництвом з класовою чи 
навіть роз’єднавчою метою. До староства та управи міста зверталися численні депутації, 
які прагнули отримати найбільше мандатів, для здійснення захисних заходів, у зв’язку 
з важкою ситуацією. Дискусії тривали декілька днів, однак головне питання – узгодження 
кандидатури на посаду голови міської управи, на яку було запропоновано доктора 
Міхала Пєховича, керівника місцевої організації Національно-демократичної партії 
Польщі, – не вирішувалось. Водночас, повітовий уряд виставив кандидатуру інженера 
Станіслава Клеї, радника будівельного управління, керівника відділу регуляції ріки 
Тисмениці, який характеризувався як політично незаангажована особа, що докладно 
знає місцеві стосунки11. 

Окреслена ситуація, могла привести до подальшого затягування справи і спричинитися 
до хаосу та формування “нездорової атмосфери”. Дрогобицький староста просив 
дозволу в дирекції суспільних робіт на затвердження кандидатури С. Клеї12. 

13 (19) травня 1921 р. датується відповідь на згаданий запит тимчасового уряду 
ґміни Дрогобича і дрогобицького старости, в якій було дано згоду щодо кандидатури 
С. Клеї13. 28 травня Тимчасове управління ґміни м. Дрогобича отримало відповідь на 
лист від Кресової Дирекції Публічних Робіт у м. Львові (ОДРП), в якій С. Клея не був 
затверджений. Водночас, рекомендувалося, за погодженням з урядом ґміни, знайти 
іншу відповідальну особу, наприклад, якогось чиновника, який би був активним та 
мав достатній авторитет. Замість кількох заступників, пропонувався один, число 
асесорів мали скоротити. Староста повіту, повинен був вирішити питання протягом 
п’яти днів14. 

1 червня 1921 р. Дрогобицький повітовий відділ дав згоду на зміни у керівництві 
міста і призначив його склад: Леон Реутт – керівник ґміни, з оплатою 500 зл. щоденно; 
д-р. Адольф Рейтер – заступник керівника, асесори: Адольф Лянґер, Станіслав Клея, 
Йозеф Хуллес, Матеуш Мельнаровіч, Станіслав Вишинський. Решта складу уряду 
залишилася без змін15.

У міжвоєнний період було відроджено посаду президента міста. Особа, яка при- було відроджено посаду президента міста. Особа, яка при-
значалася на цю посаду, проходила люстрацію з боку польської служби державної 
безпеки. Такий підхід був закономірним, оскільки диктувався політикою уряду Юзефа 
Пілсудського. Відтак, першим президентом-бурґомістром Дрогобича став уродженець 
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Львова Леон Реутт (роки президентства – 1921 – 1931 рр.), який тричі успішно пере-
обирався. На жаль, його біографія маловідома, однак нам вдалося віднайти декілька 
цікавих джерельних свідчень щодо його діяльності. За спогадами Є. М. Пілецького, 
Леон Реутт народився 14 квітня 1883 року у місті Львові. Батько Леона Ґустав був 
інженером, зі шляхетської родини гербу Ґоздава, що походила з околиць Вітебська. 
Леон мав брата Кароля і сестер Марію та Софію. Здобувши освіту у державній гімназії 
ім. Франца Йосифа І у Львові, він продовжив своє навчання на факультеті земельного 
будівництва Львівської Політехніки. У 1910 р. розпочав трудовий шлях у департаменті 
шляхового господарства Дрогобича16.

Є. М. Пілецький стверджує, що Л. Реутт був людиною, яка зуміла вміло лобіювати 
інтереси представників двох домінуючих національних громад: польської та єврейської17. 
Вочевидь, у перші роки післявоєнного облаштування міського життя, українська 
громада не допускалася до міських структур управління. Водночас добре відомо, що, 
принаймні, до початку 30-х рр., міська поліція та спецслужби Польщі вели серйозні 
переслідування українців, які належали, як до правих, так і лівих підпільних політичних 
партій і організацій (УВО, ОУН, УНДО, КПЗУ, та ін.), і так чи інакше обстоювали та 
пропагували незалежність Західної України.

З іншого боку, Л. Реутт відіграв важливу роль в реорганізації соціально-економічного 
життя Дрогобича. На його долю припала важка місія відбудови міста. Так, саме під його 
керівництвом була збудована нова ратуша. У 1928 – 1933 рр. місто спроектувало та 
здійснило будівництво нового водогону з с. Урожа, протяжністю 20 км.18 Про особливості 
та важливість цього проекту Л. Реутт виголосив у своєму рефераті на XII засіданні 
“Газовиків і Водопровідників Польських” у Дрогобичі у 1930 р. Звертаючись до історії, 
він слушно нагадав про те, що місто завжди потерпати від нестачі води, через погано 
розвинуті системи водопостачання19. 

У 1922 р. магістрат приготував проект, але його можна було реалізувати лише коли 
б відбулося вигідне кредитування, влада також не спішила з його реалізацією, через 
те що він був підписаний до війни, і в ньому не було прописано кінцевих термінів 
реалізації. Проблему було вирішено за допомогою Арбітражного Суду, та за згодою 
обох сторін. Наступним кроком магістрату було призначення керівником проекту 
професора, доктора Антонія Надольського20.

Доповідач повідомляє, що після змін в керівному складі програми роботи з її 
реалізації розгорнулися досить швидко. Так, у 1925 р. проводиться постачання води 
у перші пробні колодязі і очисні клепані збірники, які знаходилися ще з часу Першої 
світової війни в районі “Залісся”. Частина реферату стосувалася безпосередньо 
інженерних конструкцій. Щодо якості води, вона була середньо твердою, не містила 
заліза, відповідала споживчим нормам (експертизу проводив Національний інститут 
продовольчих і споживчих товарів у Кракові)21. 

Роботу водогону повинні були задовільняти дві електропомпи, які були замовленні 
в Жихлині (фірма Бравн-Бовері), і один трансформатор фірми “Сіменс”. Кошторис 
водогону становив три з половиною мільйони злотих. Місто не мало таких коштів, 
і щоб зреалізувати проект, взяло позику в банку Ощадної каси на 20 років починаю-
чи від 1 липня 1932 р. Таким чином, проект мав закінчитися десь аж у 1952 р.22 Щоб 
не довести міську казну до заборгованості, було детально проаналізовано не тільки 
платоспроможність населення, але й кількість споживачів у місті. Для цього відбувся 
розподіл міста на два райони: центр та близькі забудовані райони, передмістя23.
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Перший район – це район примусу водопідключення, що своєю чергою означало, 
обов'язкову оплату за воду, яка становила 1 зл. за 1 куб. м., другий – у залежності 
від житлового будинку, хоча також приблизно становив 1 зл. У цілому програма до-
зволяла досить інтенсивно реалізувати роботу, адже усі зацікавлені жителі платили 
за свою ж воду. Відтак, річний дохід мав складати – 219 912 зл. з першого району, та 
126 850 зл. – з другого. Також доповідач повідомляє, що у великій кількості воду бу-
дуть брати заводи, залізничне депо та в’язниця. На закінчення президент доповів, що 
станом на вересень 1930 р., проводяться роботи при джерелах та першому водосховищі. 
Проект мав недоліки: зокрема, виявилося, що не до всіх будинків було проведено 
водопостачання24. 

Окрім того, Л. Реутт розпочав покриття міських вулиць бітумним асфальтом. Так, 
було повністю заасфальтовано Стрийську вулицю від Ринку до залізничної станції. 
Водночас, відбувалося масове підключення телефонів у адміністративних та приватних 
будинках. Так, станом на 1932 р. у місті вже налічувалося 550 абонентів. Важливою 
заслугою урядування Л. Реутта була заміна освітлення міських вулиць з газових ламп 
на електричні, проводилася електрифікація міських помешкань. У 1929 р. магістрат 
гідно оцінив роботу свого президента і на знак подяки запропонував розмісти у ратуші 
його портрет. Склавши повноваження, Л. Реутт отримував фінансову винагороду за 
свою працю. Сума, яку отримував колишній бургомістр складала 200 зл. і записува-
лася міському бюджеті, як “дар благодаті”25. У 1929 р. за сприяння Л. Реутта вийшов 
друком путівник по Дрогобичу, в якому подавалася коротка довідка та ілюстрації 
визначних споруд міста26. 

Л. Реутт був також активним членом різних громадських товариств, клубів та 
союзів Дрогобича. Його діяльність простежується у дрогобицькому “Товаристві союзу 
стрілецьких друзів”, яке було засноване 3 березня 1930 р. Припускаємо, що Л. Реутт 
у товаристві обіймав посаду заступника голови, на що вказує один із протоколів 
установчих зборів товариства, де прізвище першого президента у списку займає 
другу позицію після старости дрогобицького повіту Станіслава Порембальского. 
Члени організації ставили метою організацію відчитів, співбесід, театральних вистав; 
отримання допомоги для організації навчальних курсів, військової підготовки та 
фізичного виховання27.

Також Л. Реутт був членом “Товариства середньої технічної школи у м. Дрогобичі”, 
яке було засноване 25 листопада 1926 р. Можливо, що Л. Реутт був одним із засновників 
даного товариства. Також він долучився до розробки та затвердження статуту організації. 
У лютому 1935 р. припинив свою діяльність у товаристві, можливо, з причини вступу 
до нього Р. Яроша28. 

1931 рік у житті Леона Реута та міської громади, ознаменувався загостренням 
політичної боротьби29, яку врешті виграв Раймонд Ярош. Вочевидь, ситуація настільки 
загострилась, що колишній президент переїхав до Львова. 

З 1931 по 1937 рр. президентське крісло Дрогобича обіймав польський магнат, 
довоєнний бургомістр Дрогобича та власник Трускавця Раймонд Ярош. Польський 
радикал, представник “групи промисловців”, опозиціонер до так зв. політичної “нафтової 
групи”. Р. Ярош був чи не єдиним представником польської національної громади, 
який умів більш-менш врівноважено лобіювати в дрогобицькому магістраті та навіть 
Варшавському сеймі інтереси та потреби різних національних громад (польської, 
української та єврейської)30. 
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 Про виконання Р. Ярошем функцій президента міста та про роботу магістрату під 
його керівництвом, дізнаємося з протоколів засідань міської ради. У них подавалася 
різнопланова інформації. Зокрема, в одному з протоколів від 29.01.1933 р. дізнаємося про 
конфлікт між доктором Р. Барановським та доктором Л. Танненбаумом. Це був конфлікт 
між двома політичними клубами, між якими опинився бургомістр Р. Ярош31.

На засіданнях міської ради розглядалися питання: формування та наповнення 
міського бюджету та його зміни, продаж муніципальної землі, затвердження осіб 
відповідальними за дільниці у місті та ін. Систематичні засідання вів Р. Ярош, а в часі 
його відсутності – заступник. 

 Протоколи магістрату засвідчують, що міська влада досить докладно розглядала 
питання та проблеми, що на той час існували у місті. Це стосувалося різних сфер 
життя. Так, у протоколі від 14.06.1933 р. дізнаємося про виконану роботу по ремон-
ту доріг та тротуарів32. У підпункті про “міські електричні мережі” вказується на 
заміну та укріплення вже існуючих електропроводів на конкретних вулицях. Звідси 
дізнаємося, які вулиці на 1933 р. мали нічне освітлення: Т. Чацького, І. Франка, Крита, 
Св. Юра, Завіжна33. Це свідчить про стабільну роботу підлеглих магістрату фірм, які 
забезпечували догляд за інфраструктурою. Підпункт “водопостачання” інформує про 
нові підключення, який за урядування Р. Яроша вже було 18. Між іншим дізнаємося 
й про те, що за перший рік відбулося 4 прориви труб, натомість 14 стічних ям було 
підключено до загальної каналізації та встановлено 3 нові стічні ями34.

Герман Кріґель запропонував прийняти статут про оподаткування власників собак. 
Статут стосувався мешканців ґміни міста Дрогобич, які у обов'язковому порядку мали 
платити податок35. Щодо пропозиції оподаткування громадських забав, ігор та видовищ, 
то ситуація була особливо складною, оскільки оподаткування стосувалося національних 
товариств. Скажімо, оподаткуванню підлягали такі види розваг: тоталізаторні ігри, 
театральні вистави � виступи вищої художньої вартості, концерти не пов’язані з іншими 
атракціями, музейні експозиції, також доповіді і презентації, катання на ковзанах, 
публічні розваги і видовища, які не мають прибуткової мети і керуються виключно на 
основі права діючих товариств і клубів, кінні забіги, сатиричні вистави, танцювальні 
та дитячі ігри та ін., циркові вистави, вар’єте і кабаре, спортивні імпрези36. 

 Про адміністративно-територіальний поділ міста, дізнаємося з того ж протоколу. 
Дрогобич поділявся на 11 округів, котрі мали своїх соціальних опікунів та заступників, 
які обиралися на посади терміном на три роки. Округ 1: Ринок, Малий Ринок, Ковальська, 
Чацького, Столярська, Шкільна, Слюсарська, Лазєнна, Риб’я, Шевська, Крашевського, 
Ґарбарська, Св. Бартоломея (опікун Еміля Сафріла, заступники: Міна Рурберґова і д-р 
Еміль Фрідлендер. Округ 2: Доктора Рейха, Брудна, Скотніцька, Цвинтарна, Собеського 
(від Стрийської, Скотніцької і Колійової Нижньої), (опікун д-р Зигмунд Бархаш, 
заступники: Юзефа Гуллеса � Лоеля Райфлер). Округ 3: Собеського (від Скотніцької 
до Лішнянської), Сенкевича, Сніжна, Самбірська, Міцкевича і Лішнянска (опікун 
Александр Горніцький, заступники: Андрій Модрицький і Антоній Огнєвський). 
Округ 4: Флоріанська, Беднарська, Шевченка, Маріацька, Сільна, Св. Івана, Св. Хреста, 
Тиха, Церковна, Вербова, Побук, Спокійна (опікун кс. Онуфрій Ганзевич, заступники: 
Томаш Дзєнєвіч � Наталі Ротенберг. Округ 5: Жупна, Ягеллонська, Гончарська, Солоний 
ставок, Коминярська і площа Зварицька (опікун д-р Генрик Грунгаут, заступники: Анна 
Бауер � Ірина Конечна. Округ 6: Конарського, Бориславська (до залізничної рампи), 
Горішня брама, Завіжна, Св. Юра, Шашкевича (опікун Василь Яців, заступники: 
Микола Мицавка � Норберт Сайферт). Округ 7: Ґрюнвальдська (від рампи до Гірки), 
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Коростянська, Козловського, Фабрична із заводами „Нафта” та „Галіція” (опікун Петро 
Хомичний, заступники: Йозеф Пельц � Кароль Жебкс). Округ 8: Підвалля, Завалля, 
Словацького, Шопена, Смолки, Ґрюнвальдська (від Ринку до рампи), Пілсудського 
(опікун Клара Таненнбаум, заступники Зигмунд Жвіліннг і Зигмунт Гутеннплан). 
Округ 9: Війтівська гора, Польна, Перетята і Болонна (опікун Томаш Клісєцький, 
заступники: Юліана Панчишин � Томаш Урбанович). Округ 10: Стрийська (до школи), 
Різницька, Млинарська, Плебанська (опікун Михайлина Віткевичова, заступники: 
Теодор Шипайло і Ілько Коссак). Округ 11: Стрийська (від школи до Польміну), 
Колійова Вижня і Колійова Нижня, Раневицька, Колія і Польмін (опікун Раймонд 
Галушка, заступники: Август Стасяк � Міхал Яхне)37.

Гадаємо, що відповідальність за догляд міського порядку частково покладався 
в Дрогобичі на самих мешканців. Такий підхід з одного боку засвідчував намагання 
Р. Яроша піднести міську культуру, а з іншого – залучити мешканців до виконання 
пропонованих магістратом реформ.

Відповідно до рішення Міністерства Внутрішніх Справ Польщі (далі – МВСП) 
у Дрогобичі збирався податок на потреби кладовища, з метою захисту його від руйнуван-
ня. Сума ж самої оплати регулювалася магістратом, вона коливалася в залежності від 
типу поховання та його розмірів. Так, дитяче поховання коштувало 5 зл., стандартне – 
в середньому 35 зл., родинний гробівець – 200 зл., встановлення хреста – від 5 до 
20 зл., залізобетонна огорожа на дитячу і дорослу могилу – 25 та 30 – 40 зл. відповідно, 
встановлення пам'ятника – 60 зл.38 Окреслений податковий баланс свідчить про 
раціональне використання міського земельного фонду, що зрештою підтверджується 
компактним плануванням міських некрополів міжвоєнного часу.

Міська влада реалізовувала будівництво дешевого житла. Програма мала розпоча-
тися в 1933 р. і тривати до 1936 р. Виконуючи ухвалу, магістрат вносив свої пропозиції, 
щодо підведення комунікацій до житла. Зокрема, в одному з пунктів вказувалося на 
те, що підключення газу та води здійснювалося за рахунок приватного бізнесу, а щодо 
каналізації, то це робилося за рахунок магістрату. Також встановлювалися фіксовані 
податки, як, наприклад, плата за підключення приватних каналів міських стічних вод, 
а також за технічний нагляд за водопроводом та водовідведенням. З останніх двох 
стягувалася плата в розмірі 10 зл. Будівництво туалетної кімнати коштувало 3 зл.39

20 жовтня 1934 р. відбулося перше засідання новообраних міських депутатів. Слід 
зауважити, що у новій раді відбулися зміни – зменшилася кількість міських депутатів 
з 47 до 32 осіб, а також депутатські крісла зайняли нові обличчя (див. Табл. 5 та Табл. 
6). На цьому засіданні новообраний склад міської ради розглядав фінансові питання, 
які стосувалися утримання керівного складу. Визначалася зарплата президенту та 
віце-президенту міста, а також одному присяжному40. Відтак, були встановлені такі 
розміри зарплат: президент – 250 зл., віце-президент – 125 зл., одному присяжному – 
12 злотих за кожний день праці41.

29.10.1934 р. магістрат виніс на порядок денний питання обрання членів ревізійної 
комісії та її статут, а також інституційну документацію спеціальної комісії з питань 
комунальних податків42. До складу керівництва ревізійної комісією було обрано кс. 
д-ра Казимира Котулю, членами: о. Северина Бараника, д-ра Маргулеса Сімхе, Яна 
Опіца, Йоеля Рафлера, Станіслава Взорека43. 

13.05.1935 р., відбулося надзвичайне засідання магістрату, у присутності повітового 
старости Тадеуша Хмілевського, причиною чого стала смерть маршалка Й. Пілсуцько-
го. Р. Ярош зачитав слова співчуття від імені президента Речі Посполитої Ігнація 
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Мосціцького. Бургомістр розпорядився розвісити клепсидри по місту, надіслати 
телеграму до родини померлого зі співчуттям, відправити делегатів на похорони, а та-
кож створити фундацію для сиріт польських легіоністів. Також зі словами співчуття 
виступили представники політичних клубів магістрату: від імені голови польського 
клубу д-р Еміль Скульскьий, від імені українського клубу о. Северин Бараник, від 
імені єврейського клубу д-р Павел Адлерсберґ44. 

Відповідно до міністерських рескриптів та розпоряджень магістрат Дрогобича 
зобов’язувався сприяти розвитку культурних програм різних національних громад. 
Відтак, поряд із фінансуванням державних проектів гроші щоквартально отримували 
на свої рахунки українські, польські та єврейські товариства. Відтак пропонуємо увазі 
порівняльний реєстр бюджетного фінансування усіх культурно-релігійних та світських 
організацій міста Дрогобича.

№ 
п/п

Назва організації чи напрямку.

Розмір 
фінансування 
у польських 

злотих 
(жовтень 
1935 р.)

Національна 
громада

1 Дитячий будинок св. Ядвіги (охоронка) 572 польська

2 Жіноча польська бурса (Т.О.М.) 103 польська

3 Клініки при дитячому будинку св. Ядвіги 75 польська

4 Дім єврейських сиріт 562 єврейська

5 Товариство єврейського дитячого будинку 112 єврейська

6 Українська захоронка 375 українська

7 Дитячий будинок С.С. Василіянок 131 українська

8 Годування дітей у школах 274 польське 

9
Годування дітей у школах релігійних Талмуд 

Тора і Б(�)ейс Яков (B�js J�k�w)
56 єврейська

10
На годування українських дітей у гімназії 

і загальній школі “Рідна школа”
225 українська

11

Субвенції для українського товариства опіки на 
дітьми і молоддю, на годування і одежну допо-

могу для дітей греко-католицьких в українських 
приватних загальних школах та інших дітей, що 

потребують допомоги 

200 українська

12
Субвенції на табір відпочинку для римо-

католицьких дітей
142 польська

13
Для союзу праці жінок та організацію 

гуманітарної допомоги
250 польська

14
Для табору відпочинку товариства Єврейських 

жінок “Візо” і дошкільне виховання 
100 єврейське
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15 На український табір відпочинку 118 українське 

16
Допомога єврейським студентам, для “Комітету 

товариства приятелів молоді академічної 
у Львові” 

56 єврейське 

17 Для товариства св. Вінцента з Паулу 176 польське

18
Для народної організації жінок, на забезпечення 

кухні для римо-католицьких дітей
150 польське

19
На організацію свята оплатки для гарнізонів 

дрогобицьких
83 польське

20 Для інвалідів Речі Посполитої 50 польське

21 Для єврейського дому пристарілих 131 єврейське

22 Народне товариство грошової допомоги 187 польське

23 Єврейський комітет роздачі хліба 94 єврейське

24 Для товариства жінок дрогобицьких 56 польське

25 Годування бідних євреїв у загальній лікарні 50 єврейське

26
Товариство Езра для підтримки єврейських 

емігрантів 
75 єврейське

27
Ґмітаф Ґесед для надання безвідсоткових позик 

убогим.
75 єврейське

28 Товариство українських жінок дрогобичанок 81 українське

29 Єврейська асоціація комітету порятунку 50 єврейське

30
На соціальні цілі Стрілецького Союзу(відділ 

у Дрогобичі) 
100 польське

31 На соціальні цілі жіночого відділу у Дрогобичі 75 польське

32
На соціальні цілі польських скаутів (відділ 

у Дрогобичі)
100 польське 

33
Учасників єврейських битв за незалежність 

Польської держави
37 польське 

34 Бріт Канаан 25 єврейське 

35 Для Союзу унтер-офіцер – резервістів 50 польське 

36 Гурток резервістів у Дрогобичі 50 польське 

37 Товариство Військовополонених 50 польська

38 Пожежників добровольців 100 польське 

39 Патронаж опіки над ув’язненими 50 польське 

 Таким чином, станом на жовтень 1935 р., на польські організації дотація становила 
2 680 зл., на єврейські – 1 386 зл., на українські – 1 130 зл. (йшлося про 21 польську, 
12 єврейських і 6 українських організацій та товариств)45.
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 Окрім цього, місто включалося в загальнопольську антиалкогольну кампанію. 
Податки на виготовлення та продаж спиртних напоїв були високими, що змушува-
ло численних дрогобицьких шинкарів та власників кнайп лобіювати свої інтереси 
у магістраті. Нам не відомо, хто ці інтереси реально лобіював, але в одному із протоколів 
ради за 29.10.1935 рік йдеться про виступ райці д-ра Лібермана, який запропонував 
залишити податкові суми на рівні 50 відсотків враховуючи важкий економічний стан 
десятків корчм та шинків46.

Місцева влада міста на підставі тогочасних законів, що стосувалися громадських 
товариств та організацій, часом забороняла їх відкриття, причому, проскрибуванню 
піддавалися лише українські і єврейські громади. Так, наприклад, під заборону діяльності 
потрапило українське товариство “Союз українок”. Слід відзначити, що за майбутнім 
керівним складом організації слідкував Відділ Безпеки Польщі (ВБП). На це вказує те, 
що у своїй замітці від 13.03.1931 р. ВБП стверджувало, що члени товариства знаходяться 
“під політичним впливом” Українського національного-демократичного об’єднання 
(УНДО), а також є членами розформованого товариства “Жіноча громада”. Попри це, 
дане товариство було зареєстроване у м. Дрогобичі, про те 6.05.1938 року воно було 
ліквідоване з причини “недотримання статуту через політичну діяльність”47.

16.10.1935 р. староство у м. Дрогобичі на підставі тогочасних законів заборонило 
відкриття “Товариства для розвитку сільськогосподарської праці та видавничого 
промислу серед євреїв у Польщі “Аґроїд дрогобицький”. Причино такого рішення 
було те, що існування даного товариства могло спровокувати загрозу безпеці, спо-
кою і публічному порядку. Також виникла підозра, щодо продовження діяльності 
нелегальних політичних угрупувань, особливо недавно припиненої антиурядової 
“Всеєврейської партії праці” (“Ogóln�żyd�wsk� p��t�� p��cy”), яку польська влада 
звинувачувала у комуністичних поглядах48.

Політика “умиротворення” української громади полягала у ревізії діяльності 
товариств, кооперативів та конфіскацію “забороненої” літератури. Під контроль та 
обшуки потрапили Народний Дім, Українська Захоронка, гімназія Рідної Школи, 
Повітовий Кооперативний Союз, Маслосоюз, жіноча семінарія. Члени даних това-
риств були заарештовані на термін від 2 до 4 тижнів. Звинувачували в незаконному 
зберіганні зброї49. 

Міжвоєнний Дрогобич був чи не найбільш толерантним містом у Другій Речі 
Посполитій. Літературні джерела і спогади дрогобичан засвідчують, що серйозних 
міжнаціональних конфліктів тут не було, більше того, Мар’ян Ґерман назвав його 
“півтора міста” (пів-польського, пів-єврейського, пів-українського). Також у Дрогобичі 
не було випадків, коли б на міжнаціональному ґрунті суперечки доходили до кро-
вопролиття, що було характерно, наприклад, для Львова. Поляки, євреї, українці 
а також інші дрібніші національні групи (німці, вірмени, австрійці), як і колись, жили 
між собою у досить непоганій гармонії. Єжи Дробішевський, у своїх спогадах писав 
про теплі стосунки з українськими та єврейським гімназійними колегами, які вільно 
спілкувалися своїми мовами, а в школах навчання здійснювалося польською, українською, 
івритом та ідишем. Він також пригадує лише дві сутички на міжнаціональному ґрунті 
у Дрогобичі, які сталися між поляками і євреями, а також між поляками і українцями. 
Але вони відбулися після футбольних матчів, що не дає змоги оцінити це, як конфлікт 
між громадами міста50.

10 вересня 1936 р. на засіданні міської ради розгадалися питання фінансового за-
безпечення міста. Несподівано, кс. д-р К. Котула вручив президентові міста звернення 
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16-х депутатів, в якому ініціювалося питання про беатифікацію дрогобичанина отця 
Мартина Лятерни, який характеризувався як “земляк, один із найвидатніших писарів 
і польських учених XVI ст., невтомний місіонер і проповідник закону Отців Єзуїтів, 
утоплений протестантськими піратами-шведами у Балтійському морі.., про якого живе 
пам’ять у всьому нафтовому басейні на південно-східних кресах Речі Посполитої”51. 
Відтак, міська рада ухвалила звернутися з відповідним проханням до папи Пія ХІ52.

Станом на кінець 1930 рр., міські органи влади очолювали: президент міста Міхал 
Пєховіч (1880 – 1940), віце-президент Леон Таненбаум, староста Еміль Вехрстейн 
(1889 – 1959), керівник районної команди поповнення Мєчислав Млотек (1893 – 1986), 
командир гарнізонної команди підполковник Юзеф Гавлік (1895 – 1941), керівник 
повітової команди фізичного виховання і військової підготовки капітан Станіслав 
Стечковський (1897 – 1980), командир 2-го батальйону 6-го полку Підгалянських 
стрільців майор Ян Вільчак (1898 – 1939), начальник гродського суду Ян Леон 
Зєлінський (1880 – 1940), начальник карного закладу на Гірці підкомендант Альфред 
Сурмінський (1895 – 1940), з 11.05.1939 р. – командант Елігій Новаковський, директор 
відділу Польського банку Здзіслав Пілєцкий (1882 – 1940), нотаріуси – Станіслав 
Гісло, Еміль Віткєвич, Ігнаци Жакі, комірники – Флавіан Хруповіч, Ян Фрідлевич, 
Казімєж Сваровський. Так чи інакше, польські органи влади втілювали в життя 
дискримінаційну політику щодо українців53.

Останнім бургомістром міжвоєнного Дрогобича був доктор Міхал Пєхович. На 
жаль, його біографія майже невідома. За освітою він був адвокатом, мав практику 
в Дрогобичі. Після розпаду Австро-Угорської імперії переймався амбітними намірами 
зайняти посаду місцевого урядовця. Користувався повагою серед громади, неодноразово 
висувався на посаду тимчасового управителя ґміни Дрогобича. Був керівником 
місцевої групи Національно-демократичної партії Польщі (партія сповідувала 
праві ідеї). Припускаємо, що М. Пєхович мав складні і можливо навіть неприязні 
стосунки зі своїм попередником Р. Ярошем. На це вказують наступні факти: Р. Ярош 
був членом “Товариства ремісників та промисловців “Зірка”, до 1934 р. виконував 
функції голови. Згодом його місце посів майбутній бургомістр Дрогобича Міхал 
Пєхович54. Можливо, що в середовищі Товариства між Р. Ярошем та М. Пєховичем 
зародився конфлікт, який призвів до усунення Р. Яроша від керівництва. Вочевидь, 
невипадково головою Товариства одразу став М. Пєхович. Згодом ця напруженість 
між ними стала відчутною під час засідань у сесійній залі міської ради, коли Р. Ярошу 
надавали почесного громадянина міста. 

За розпорядженням міського голови М. Пєховича було прийнято план очищення 
міста від щурів. Дане завдання бургомістр поклав на свого заступника Л. Тененбаума55. 
14 липня 1938 р. міська рада прийняла рішення розпочати будівництво жіночої школи 
по вул. Г. Сенкевича (сучасна І. Франка)56. 

Можна стверджувати, що саме в міжвоєнний період польська громада Дрогобича 
прагнула всіляко пропагувати свою історію та культурні національні надбання з метою 
самоствердження, а також більш конкурентно почувати себе перед лицем українців. 
Так, наприклад, напередодні Другої світової війни (1939 р.) дрогобицька міська 
громада зверталася до владних структур Польщі у справі герба57. Не виключно, що 
у даному питанні важливу роль відграв М. Пєхович. За сприяння бургомістра, світ 
побачила друга частина брошури відомого краєзнавця М. Мсцівуєвського “З історії 
Дрогобича”58. 
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 У жовтні 1939 р М. Пєхович був у числі перших заарештований радянським 
режимом і вивезений в Росію59. Його подальша доля невідома.

 Підсумовуючи, зазначимо, що зібраний матеріал яскраво ілюструє організацію 
міського життя, розвиток та удосконалення органів влади, міського самоуправління, 
розкриває функції та роль управлінських та громадсько-політичних лідерів Дрогобича, 
а також проливає світло на стосунки національних громад.
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ДОДАТКИ

Таблиця № 1. Список тимчасового уряду м. Дрогобича на 10 червня 1921 р. 

№ 
п/п

Прізвище та ім’я

Кирилиця Латина Займана посада

1
Матеуш Міхал 

Баліцький 
M�t�usz M�ch�ł B�l�czk��g� Керівник уряду

2 Др. Леон Пельчар ��. L��n P�lcz�� Заступник керівника уряду

3 Іґнацій Лобоса Ign�c�g� Ł�b�s� Перший асесор 

4 Юзефа Хуллес Józ�f� Hull�s Другий асесор

5 Павло Динасевича P�w�l �un�s��w�cz� Третій асесор

6 Др. Міхал Пєховича ���. M�ch�ł� P��ch�w�cz� Четвертий асесор 

Інші члени

7 Йозефа Берґера Józ�f� B��g���

8 Яна Блаза J�n� Bł�ż�

9 Станіслава Ґерстмана St�n�sł�w� G��st��n�

10 Микола Хексла M�k�ł�j� H�ksl�

11 Коломона Хаттера K�l���n� Hutt���

12 Єндзнея Лобоса Jędnz�j� Ł�b�s�

13 Адольфа Лангера Ad�lf� L�ng���

14 інж. Зигмунта Малавськего �nż. �yg�unt� M�l�wsk��g�

15 Матеуша Мельнаровіча M�t�uśz� M�ln���w�cz�

16 Бендикта Ніємчика B�n�dykt� N���czyk�

17 Мартіна Петршука M��c�n� P��t�uszkę

18 Інж. Леона Реутта Inż. L��n� R�utt�

19 Пьотра Сенкевіча P��t�� S�nk��w�cz�

20 Др. Леона Шпітцмана ���. L��n� Sp�tz��n�

21 Юзефа Стернбаха Józ�f� St��nb�ch�

22 Віктора Ступніцького W�kt��� Stupn�ck��g�

23 Ґорґонуша Тобяшка G��g�nusz� T�b��szk�

24 Анджея Возняка And�z�j� W�źn��k�

25 Юзефа Врубла Józ�f� W�óbl�

ДАЛО. – Ф.1137. – Оп. 1. – Спр. 272. – Арк. 7.
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Таблиця 2. Особистий податок працівників Магістрату м. Дрогобич (7 верес-
ня 1926 р.).

№
п/п

Прізвище та ім’я
Заро-
бітна 
плата 
(зл.)

%
По-

даток 
(зл.)Кирилиця Латина

1 Інж. Реутт Леон Inz. R�utt L��n 688 3.9 26.83
2 Др. Рейтер Адольф ��. R��t�� Ad�lf 344 2.6 8.94
3 Войтовіч Юліан W�jt�w�cz Julj�n 691 3.9 26.95
4 Кріґель Герман K��g�l H����n 536.20 3.3 17.70
5 Войцік Томаш Wójc�k T���sz 403.91 2.9 11.71
6 Лялька Ян L�lk� J�n 348.87 2.6 9.07
7 Кушнір Степан Kuszn�� St�f�n 409.50 2.9 11.88
8 Баліцкі Ян B�l�ck� J�n 280.07 2.2 6.16
9 Фурдзин Ян Fu�dzyn J�n 247.05 2.2 6.03

10 Срочинскі Якоб S��czyńsk� J�kób 347.15 2.6 9.03
11 Яґер Владислав J�g�� Wł�dysł�w 315.76 2.4 7.58
12 Данхоффер Мечислав ��nh�ff�� M��czysł�w 298.99 2.3 6.88
13 Пола Йозеф P�l� Józ�f 226.75 1.7 3.85
14 Бурґхард Францішек Bu�gh��dt F��nc�sz�k 261.87 2.1 5.50
15 Ольчик Ґустав Olcyk Gust�w 297.99 2.3 6.85
16 Др. Тайґерман Еміль ��. T��g����n E��l 644.13 3.6 23.20
17 Др. Хофнер Оскар ��. H�ffn�� Osk�� 516.85 3.2 16.55
18 Інж. Святкевич Тадеуш Inz. Sw�ątk��w�cz T�d�us 567.16 3.4 19.30
19 Івановські Ян Iw�n�wsk� J�n 240 1.8 4.32
20 Інж. Клісєцький Владислав Inz. Kl�s��ck� Wł�dysł�w 278.78 2.2 6.13
21 Прокопов Міхал P��k�p�w M�ch�l 219.08 1.6 3.50
22 Сольчак Як S�lcz�k J�n 214.35 1.5 3.21
23 Соя Вавжинець S�j� W�w�zyn��c 231.12 1.7 3.93
24 Ляхович Казимир L�ch�w�cz K�z�����z 231.12 1.7 3.93
25 Інж. Щепка Станіслав Inz. Szcz�pk� St�n�sł�w 622.20 3.5 21.80
26 Чубатий Володимир Czub�ty Wł�dz�����z 623.49 3.5 21.82
27 Хоффман Францішек H�ff��n F��nc�sz�l 288.53 2.3 6.64
28 Фурдзин Владислав Fu�dzyn Wł�dysł�w 231.12 1.7 3.93
29 Інж. Лаврунов Ян Inz. L�u�ynów J�n 512.99 3.2 16.41
30 Шнепф Еліаш Schn�pf Elj�sz 369.94 2.8 10.36
31 Брезіцькі Антоні B�z�z�ck� Ant�n� 339.39 2.6 8.85
32 Возняк Як W�zn��k J�n 231.12 1.7 3.93
33 Інж. Ялонек Францішек Inz. J�l�n�k F��nc�sz�k 549.99 3.3 18.15

Загальна сума 360.92 зл.

ДАЛО. – Ф. 1205. – Оп. 2. – Спр. 36. – Арк. 2.
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Таблиця 5.Склад міської ради м. Дрогобича на 9 травня 1934 р.

Список
№ п/п Кирилиця Латина

1 Др. Адлерсберґ Павло ��. Adl��sb��g P�w�l 
2 Бадак Йозеф B�d�k Józ�f
3 Др. Барановський Тадеуш ��. B���n�wsk� T�d�usz
4 Бек Юзеф B�ck Józ�f
5 Білюховський Зиґмунт B�luch�wsk�  �yg�unt
6 Варивода Микола W��yw�d� M�k�ł�j
7 Др.  Вінніцький Еліаш ��. W�nn�ck� Elj�sz
8 Др. Вітвіцкі Степан ��. W�tw�ck� St�f�n
9 Др. Ґрунгаут Генрик ��. G�unh�ut H�n�yk

10 Інж. Дидиньський Володимир Inż. �ydyńsk� Wł�dz�����z
11 Дінстаґ Абрагам ���nst�g Ab��h��
12 Інж. Дубік Юзеф Inż. �ub�k Józ�f
13 Заморський Францішик �����sk� F��nc�sz�k
14 Кс. Кісєль Пасив Ks. K�s��l P�syw
15 Інж. Клея Станіслав Inż. Kl�j� St�n�sł�w
16 Др. Козіцкі Єжи ��. K�z�ck� J��zy
17 Кс. Др. Котула  Казимир Ks. ��.K�tul� K�z�����z
18 Крафт Макс K��ft M�ks
19 Кушнір Теофіль Kuśn���z T��f�l
20 Др. Ліберман Леопольд ��. L��b����n L��p�ld
21 Др. Маґулєс Сімхе ��. M��gul��s S��ch�
22 Мельнарович Матеуш M�ln���w�cz M�t�usz
23 Інж. Метзіс Юзеф Inż. M�tz�s Józ�f
24 Мицавка Микола Myc�wk� M�k�l�j
25 Модрицький Андрій M�d�yck� And�z�j
26 Новосельський Петро N�w�s��lsk� P��t�
27 Панцер Лейб P�nz�� L��b
28 Інж. П’єтровський Вацлав Inż. P��t��wsk� W�cł�w
29 Др. Пєхович Міхал ��. P��ch�w�cz M�ch�ł
30 Рейфлер Йоель R��fl�� J��l
31 Ротенберґ Самуель R�th�nb��g S��u�l
32 Рурберґ Вільгельм Ruh�b��g W�lh�l�
33 Сасик Стефан S�syk St�f�n
34 Саундхаус Шмерль S�ndh�us Sch���l
35 Сафрін Еміль S�f��n E��l
36 Сейферт Норберт S��f��t N��b��t
37 Др. Скульський Еміль ��. Skulsk�  E��l
38 Спандорф Леон Sp�nd��f  L��n
39 Др. Танненбаум Леон ��. T�nn�nb�u� L��n
40 Др. Тарґовський  Тадеуш ��. T��g�wsk� T�d�usz
41 Тарковський Францішек T��k�wsk� F��nc�z�k
42 Урбанович Ян U�b�n�w�cz J�n
43 Фрітц Людвік F��tz Ludw�k
44 Др. Хаусман Йоахим ��. H�us��n J��ch��
45 Хомсова Лариса Ch��s�w� L��ys�
46 Цвілінґ Зиґмунт �w�ll�ng �yg�unt
47 Шипайло Теодор Szyp�jł� T��d��

ДАЛО. – Ф. 1205. – Оп. 1. – Спр. 202. – Арк. 103.



300

Ігор ЧАВА

Таблиця 6.Склад міської ради м. Дрогобича на 20 травня 1934 р.

Президент міста Раймонд Ярош (R�j��nd J���sz)

Суд присяжних: 1. Інж. Станіслав Клея (Inż. St�n�sł�w Kl�j�). 2. Осіовські Казимир 
(Os��wsk� K�z�����z). 3. Др. Вітвіцькі Степан (��. W�tw�ck� St�f�n).

Склад міської ради

№ п/п Кирилиця Латина

1 Др. Павел Адлсберґ ��. Adl��sb��g P�w�l

2 о. Северин Бараник Ks. B���nyk S�w��yn

3 Інж. Кароль Бауер Inż. B�u�� K���l

4 Зиґмунд Білуховський B�luch�wsk� �yg�unt

5 Людвік Фріц F��tz Ludw�k

6 Зиґмунд Гутенплан Gutt�npl�n �yg�unt

7 Ян Гобгарський H�bg��sk� J�n

8 Ліпа Йоллес J�ll�s L�p�

9 Зиґмунд Кобрин K�b�yn �yg�unt

10 Др. Юзеф Костжемський ��. K�st�z��sk� Józ�f

11 Кс. Др. Казимир Котула Ks. ��. K�tul� K�z�����z

12 Др. Абрагам Кріґель ��. K��g�l Ab��h��

13 Михайло Кравецький K�z�w��ck� M�ch�ł

14 Др. Леопольд Ліберман ��. L��b����n L��p�ld

15 Др. Сімхе Маргулес ��. M��gul��s S��ch�

16 Микола Мицавка Myc�wk� M�k�ł�j

17 Петро Новосельський N�w�s��lsk� P��t�

18 Ян Опіц Op�tz J�n

19 Інж.Вацлав Пьотравкі Inż. P��t��w�k� W�cł�w

20 Йоель Рафлер R��fl�� J��l

21 Вільгельм Рурберґ Ru�b��g W�lh�l�

22 Шмерль Сандгауз S�ndh�us Sch���l

23 Др. Еміль Скульський ��. Skulsk� E��l

24 Леон Спандорф Sp�nd��f L��n

25 Михайло Стоцький St�ck� M�ch�ł

26 Теодор Шипайло Szyp�jł� T��d��

27 Др. Тадеуш Тарговський ��. T��g�wsk� T�d�usz 

28 Едвард Тхужельський Tchó�z�lsk� Edw��d

29 Юля Відух W�duch Julj�

30 Др. Еліаш Винницький ��. W�nn�ck� El��sz

31 Тадеуш Возняк W�źn�k T�d�usz

32 Станіслав Взорек Wz���k St�n�sł�w

ДАЛО. – Ф. 1205. – Оп. 1. – Спр. 202. – Арк. 123.
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Таблиця 7. Список адміністрації магістрату м. Дрогобич 1935 – 1936  
(за протоколами засідань міської ради м. Дрогобича)

№ 
п/п

Назва 
комітету

Дата Голова
Члени магістратської ради та виконавчі 

працівники

1 Міська 
рада 

кому-
наль ної 

ощад каси

16.VII.
1935 

Раймонд 
Ярош 

(R�j�und 
J���sz). 

Члени: Фрітц Людвік (F��tz Ludw�k). 
Опітц Ян (Op�tz J�n).
Возняк Тадеуш (W�źn��k T�d�usz).
Др. Дуркалес Кшистоф Болеслав (��.�u�k�l�c 
K�zyszt�f B�l�sl�w).
Др. Ляхочінській (�-� Ł�ch�c�ńsk�).
Інж. Дубік Йозеф (Inz. �ub�k Józ�f).
Др. Хаусман Йоахім (H�us��n J��ch��).
Др. Марґулес Сімхе (��. M��gul��s S��ch�).
Др. Танненбаум Леон (��. T�nn�nb�u� L��n).
Корнілко Ізидор (K��n�lk� Izyd��).
Др. Росенблат Ізак (��.R�s�nbl�t Iz�k).
Др. Вітвіцькі Степан (��.W�tw�ck� St�f�n).
Др. Костршемські Йозеф (��. K�st�z��sk� Józ�f).
Гевко Осип (H�wk� Osyp).
Яців Василь (J�c�ów B�zyl�).

2 Комі тет 
розбудо-
ви міс та

16.VII.
1935

Раймонд 
Ярош 

(R�j�und 
J���sz).

Члени: Інж. Клея Станіслав (Inż Kl�j� St�n�sł�w).
Інж. Ґолбдвассер Олександир ( Inż. G�ldw�ss�� 
Al�ks�nd��). 
Йоллес Ліпа (J�ll�s L�p�).
Колендовський Мар’ян (K�l�nd�wsk� M��j�n).
Білюховський Зиґмунд (B�luch�wsk� �yg�unt).
Др. Вінницький Еліаш (��. W�nn�ck� Elj�sz). 
Інж. Дидинський Володимир (Inż. �ydyńsk� 
Wł�dz�����z).

3 Бор гова 
комі сія  

24.X.
1934

Раймонд 
Ярош 

(R�j�und 
J���sz).

Заступник – Др. Леон Танненбаум  (��. L��n 
T�nn�nb�u�).
Члени Інж. Станіслав Клея (Inź. St�n�sł�w Kl�j�).
Казимира Ошовськеґо (K�z�����z� Os��wsk��g�).
Др. Степан Вітвіцький (���. St�f�n� W�tw�ck��g�).
Др. Еміль Скульський (���. E��l� Skulsk��g�).
Др. Еліаш Вінницький ���. Elj�sz� W�nn�ck��.
Др. Маґулєс Сімхе (��� M��gul��s� S��sh�). 
Др. Йоахим Хаусман (���. J��ch��� H�us��n�).
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4 Дисцип-
лінар на 

комі-
сія для 
праців-
ників 

магіст-
рату

16.VII.
1935

Др. Еміль 
Скульсь-
кий (��. 

E��l 
Skulsk�)

Заступник – Др. Кріґель Абрагам (��. K��g�l 
Ab��h��).
Члени: Рада директорів. Др. Вітвіцькі Степан 
(��. W�tw�ck� St�f�n) його заступник Др. Хаусман 
Йоахим (��. H�us��n J��ch��), з працівників 
магістрату – Кушнір Стефан (Kuszn�� St�f�n), 
заступник Щепка Станіслав (Inż. Szcz�pk� 
St�n�sl�w). Наглядовий комісар – Р. Ярош.

5 Фонд 
кредиту -

вання 
для 

реміс ни-
ків хрис-

тиян 

16.VII.
1935

Раймонд 
Ярош 

(R�j�und 
J���sz).

Члени: Фрітц Людвік (F��tz Ludw�k).
Возняк Тадеуш (W�źn��k T�d�usz). 
Др. Костржемські Йосип (��.K�st�z��sk� Józ�f).

6 Комісія 
соці-

альної 
допо-

моги для 
праців-
ників 

магіст-
рату

16.VII.
1935

Раймонд 
Ярош 

(R�j�und 
J���sz).

Члени: Хомсова Лариса (Ch��s�w� L��ys�).
о. Бараник Северин (Ks. B���nyk S�w��yn).
Др. Кріґель Абрага  (��. K��g�l Ab��h��).
Спандорф Леон (Sp�nd��f L��n).
Др. Ліберман Леопольд (��. L�b����n L��p�ld).
Бауерова Анна (B�u���w� Ann�).
Хмілевська Яніна (Ch���l�wsk� J�n�n�).
Шелевицова Яніна (Sz�l�w�cz�w� J�n�n�). 
Сомхянцова Владислава (S��chj�nc�w� 
Wł�dysł�w�). 
Ротхеберґова Наталя (R�th�b��g�w� N�t�lj�).
Сафрін Еміль (S�f��n E��l).
Вітвіцька Меланія (W�tw�ck� M�l�nj�). 
Ласкова Стефанія (L�sk�w� St�f�nj�).
Більховська Олена (B�łuch�wsk� H�l�n�). 
Виджіка Казимир (Wydżg� K�z�����z). 
Опіт Ян (Op�t J�n). 
Фрідманова Нетті (F���d��n�w� N�tt�). 
Хопфінґер Еішіґ (H�pf�ng�� E�s�g). 
Горніцькі Олександер (H��n�ck� Al�ks�nd��).

 ДАЛО. – Ф. 1205. – Оп. 1. – Спр. 202. – Арк. 1 – 325.

Ігор Чава.
Міжвоєнний Дрогобич: до характеристики діяльності органів влади та 

управління.
В публікації розкривається мало відома сторінка з історії дрогобицького магістрату 

міжвоєнної доби, який функціонував до 1939 р. На підставі протоколів засідань міської 
ради Дрогобича 30-х рр. XX ст.  вперше в історіографії Дрогобича зроблено спробу 
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систематизації даних про місцевих урядників, включаючи переліки бургомістрів, їх 
заступників,  асесорів, та ін. Акцентовано увагу на кількох контекстах пов’язаних з 
періодом урядування дрогобицьких бургомістрів: Леона Реутта, Раймонда Яроша, 
Міхала Пєховича.

Ihor Chava. 
The interwar Drohobych: to the characterization of the activity of the government 

and administration.
Th�s publ�c�t��n ��v��l�d th� l�ttl� kn�wn p�g� �f th� h�st��y �f ���h�bych ��g�st��t� 

�f th� �nt��w�� p����d, wh�ch funct��n�d t�ll 1939. B�s�d �n th� p��t�c�ls �f th� ���t�ngs 
�f th� C�ty C�unc�l �f ���h�bych �n th� 30's. �f th� XX-th c. f�� th� f��st t��� �n th� 
h�st����g��phy �f  ���h�bych �n �tt��pt t� syst���t�z� d�t� �b�ut l�c�l �ff�c��ls, �nclud�ng 
l�sts �f ��y��s, th��� d�put��s, �ss�ss��, �tc. �s ��d�. It �s f�cus�d �n th� s�v���l c�nt�xts 
�ss�c��t�d w�th th� p����d �f th� g�v��n�nc� �f such ���h�bych bu�g���st��s �s L��n 
R�utt, R�y��nd Y���sh, M�ch�l Py�h�vych.


