
Питання звільнення особи від кримінальної відповідаль-
ності було предметом дослідження науковців як у сфері 

кримінального права, так і у сфері кримінального процесу, 
зокрема В. О. Попелюшка, П. В. Хряпінського, Л. В. Головка, 
Ю.  В.  Бауліна, О.  Ф.  Ковітіді, Ж.  В.  Мандриченко, О.  С.  Ко-
зак, С.  Г.  Келіної, В.  І.  Леоненка, О.  О.  Торбаса тощо. Проте 
дослідження питання процедури звільнення від кримінальної 
відповідальності за Кримінальним процесуальним кодексом 
України 2012 року (далі – КПК України), зокрема закінчення 
досудового слідства направленням до суду клопотання про 
звільнення особи від кримінальної відповідальності потребує 
детальнішого аналізу, що і є предметом нашого дослідження.

Звернення до суду з клопотанням про звільнення особи від 
кримінальної відповідальності як окрема форма закінчення 
досудового слідства вперше отримала своє чітке законодавче 
регулювання в КПК України. 

Підстави та умови звільнення від кримінальної відповідаль-
ності визначаються законом України про кримінальну від-
повідальність, тоді як порядок звільнення від кримінальної 
відповідальності, в  т.  ч.  закінчення досудового слідства на-
правленням до суду клопотання про звільнення особи від 
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A b s t r a c t
Purpose: To analyse the procedure of completion of pre-
trial investigation in the form of submitting to court a mo-
tion on releasing the person from criminal liability.

Findings: The grounds and conditions of an exemption 
from criminal liability are defined by the law of Ukraine on 
criminal liability while the procedure of it, including com-
pletion of pre-trial investigation by submitting to court a 
motion on releasing the person from criminal liability, is 
defined by the Criminal Procedure Code of Ukraine, par-
ticularly paragraph 2 of Chapter 24.

The author points out that submitting to court a motion 
on releasing the person from criminal liability as a sepa-
rate form of completion of pre-trial investigation presup-
poses carring out a whole number of procedural actions at 
the stage of completion of pre-trial investigation: estab-
lishing the reason for the exemption from criminal liabil-
ity; giving the explanation of suspect’s right for exemption 
from criminal liability, the essence of suspicion, the reason 

30

I S S N  19 9 8 - 4 7 5 8  •  Ч а с о п и с  А к а д е м і ї  а д в о к а т у р и  У к р а ї н и  |  т о м  8  |  № 2 ( 2 7 )  2 0 15 e - p u b . a a u . e d u . u a

© 2015, Академія адвокатури України
© 2015, Н. Л. Боржецька



кримінальної відповідальності – КПК України, зокрема пара-
графом 2 глави 24. 

Порядок закінчення досудового слідства направленням до 
суду клопотання про звільнення особи від кримінальної від-
повідальності включає здійснення наступних процесуальних 
дій.

Встановлення на стадії досудового розслідування, що здій-
снюється у формі досудового слідства, підстави для звільнен-
ня від кримінальної відповідальності.

Ні кримінальне матеріальне, ні кримінальне процесуальне за-
конодавство України не пояснює суті та співвідношення між 
такими поняттями, як підстави, умови та передумови звіль-
нення від кримінальної відповідальності. Стаття 44 Кримі-
нального кодексу України (далі – КК України), яка називаєть-
ся «Правові підстави та порядок звільнення від кримінальної 
відповідальності» вказує, що «1. Особа, яка вчинила злочин, 
звільняється від кримінальної відповідальності у випадках, 
передбачених цим Кодексом. 2. Звільнення від кримінальної 
відповідальності у випадках, передбачених цим Кодексом, 
здійснюються виключно судом. Порядок звільнення від кримі-
нальної відповідальності встановлюється законом» [3]. Таким 
чином поняття «підстави» та «випадки» звільнення від кримі-
нальної відповідальності фактично ототожнюються. Подібну 
ситуацію спостерігаємо і в нормах КПК України. Згідно з ч. 1 
ст. 285 КПК України «особа звільняється від кримінальної від-
повідальності у випадках, передбачених законом України про 
кримінальну відповідальність» [4], а відповідно до ч. 2 ст. 286 
КПК України «встановивши на стадії досудового розслідуван-
ня підстави для звільнення від кримінальної відповідальності 
… прокурор складає клопотання про звільнення від кримі-
нальної відповідальності та без проведення досудового роз-
слідування у повному обсязі надсилає його до суду». 

Питання про те, що належить вважати випадками, підстава-
ми, умовами, передумовами звільнення від кримінальної від-
повідальності є предметом наукових дискусій вчених у галузі 
кримінального права та кримінального процесу уже досить 
тривалий час і, попри це, не знайшло свого остаточного ви-
рішення. 

Зокрема, Ю. В. Баулін виділяє передумову звільнення від кри-
мінальної відповідальності – вчинення особою певного зло-
чину [1, с. 72] та підстави звільнення від кримінальної відпо-
відальності, під якими розуміє або певну посткримінальну 
поведінку особи, яка заохочується державою [1,  с.  73], «або 
настання певної події (наприклад, зміна обстановки, сплив 
строку давності тощо), з якою КК пов’язує звільнення особи 
від кримінальної відповідальності» [1, с. 74].
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СЛЕДСТВИЯ В ФОРМЕ ОБРАЩЕНИЯ  
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Аннотация: В статье анализируется порядок оконча-
ния досудебного следствия в форме обращения в суд 
с ходатайством об освобождении лица от уголовной 
ответственности. Автором отмечается, что обращение 
в суд с ходатайством об освобождении лица от уголов-
ной ответственности как отдельная форма окончания 
досудебного следствия предусматривает выполнение 
целого ряда процессуальных действий на этапе окон-
чания досудебного следствия, каждое из которых 
имеет определённые недостатки законодательного 
регулирования, которые нуждаются в подробном 
анализе. 

for the exemption from criminal liability, and the right to 
object against closing criminal proceedings for that rea-
son; making a motion for the exemption from criminal 
liability, making the victim acquainted with it and asking 
his opinion on the possibility of releasing the suspect from 
criminal liability, and also submitting to court a motion on 
releasing the person from criminal liability. Every proce-
dural action has certain drawbacks of legislative regula-
tion which needs a detailed analysis. 

Moreover, it is emphasized that the procedure of comple-
tion of pre-trial investigation by submitting to court a mo-
tion on releasing the person from criminal liability which 
is defined by paragraph 2 of Chapter 24 of the Criminal 
Procedure Code of Ukraine does not prescribe the proce-
dure of review of pre-trial investigation records by partici-
pants in criminal proceedings. 

Value: Since the right to review of records of pre-trial 
investigation before its completion which is laid down in 
Article 221 of the Criminal Procedure Code of Ukraine con-
tains certain restrictions, on a legislative level an appro-
priate procedure should be presupposed and determined 
at the stage of completion of pre-trial investigation.

Keywords: exemption from criminal liability; reasons and 
conditions of an exemption from criminal liability; form of 
completion of pre-trial investigation; submitting to court 
a motion on releasing the person from criminal liability.
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О.  О.  Торбас до основних умов застосування звільнення від 
кримінальної відповідальності відносить «1) вчинення осо-
бою кримінального правопорушення відповідної тяжкості 
(невеликої або середньої); 2) в деяких випадках воно пови-
нно бути вчинене вперше або з необережності» [7,  с.  84, 88, 
92, 94, 96, 99]. «Підстави звільнення від кримінальної відпо-
відальності, – вважає О. О. Торбас, – в кожному із випадків 
є унікальними» [7, с. 103]. До підстав він зараховує певну по-
зитивну посткримінальну поведінку особи [7, с. 85, 88, 92, 94, 
96, 97–98].

О.  В.  Наден наступним чином визначає суть понять «вид 
звільнення від кримінальної відповідальності», «підстава 
звільнення від кримінальної відповідальності», «передумова 
звільнення від кримінальної відповідальності», «умова звіль-
нення від кримінальної відповідальності»: 

 – підстава звільнення від кримінальної відповідальності у 
широкому значенні застосовується «як синонім терміна 
«вид звільнення від кримінальної відповідальності». У цьо-
му значенні він охоплює передбачені окремою статтею чи 
частиною статті КК України передумову, підставу (у вузь-
кому значенні) та умову звільнення від кримінальної відпо-
відальності» [6, с. 38]; 

 – підставою звільнення від кримінальної відповідальності у 
вузькому значенні є «позитивна посткримінальна поведін-
ка особи…» [6, с. 92]; 

 – передумовою звільнення від кримінальної відповідальності 
є «вчинення злочину …» [6, с. 91]; 

 – умова звільнення від кримінальної відповідальності – «… 
це вимога до наступної поведінки особи після постанов-
лення рішення про її звільнення, від якої залежить остаточ-
ність такого рішення» [6, с. 95].

Із зазначеною позицією автора варто погодитись.

І. В. Леоненко також вживає поняття «підстави звільнення від 
кримінальної відповідальності» у двох значеннях: перший як 
синонім виду звільнення від кримінальної відповідальнос-
ті (про це свідчить сама назва дисертаційного дослідження 
– «Процесуальний порядок звільнення від кримінальної від-
повідальності на підставах, передбачених Особливою части-
ною Кримінального кодексу України»), другий – як «актив-
на соціально-корисна постзлочинна поведінка цієї особи» 
[5, с. 5]. «… Під передумовою звільнення особи від криміналь-
ної відповідальності на підставах, передбачених Особливою 
частиною КК України, – зазнає І. В. Леоненко, – слід розуміти 
сам факт вчинення особою суспільно небезпечного діяння та 
відсутність в її діях кваліфікуючих ознак» [5, с. 5].

Ключевые слова: освобождение от уголовной от-
ветственности; основания, предпосылки, условия 
освобождения от уголовной ответственности; форма 
окончания досудебного следствия; обращение в суд 
с ходатайством об освобождении лица от уголовной 
ответственности.
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В значенні, в якому вживаються поняття «випад-
ки звільнення від кримінальної відповідальності», 
«підстави звільнення від кримінальної відпові-
дальності» у ст.ст. 285, 286 КПК України, встанов-
ленню підлягають передумови, підстави і умови 
звільнення від кримінальної відповідальності, 
тобто, всі обставини, встановлення яких є необ-
хідним для вирішення питання про звільнення від 
кримінальної відповідальності.

Роз’яснення права підозрюваного на звільнення 
від кримінальної відповідальності, суті підозри, 
підстави звільнення від кримінальної відпові-
дальності і права заперечувати проти закриття 
кримінального провадження з цієї підстави.

Відповідно до ч.  2, 3 ст.  285 КПК України особі, 
яка підозрюється у вчиненні кримінального пра-
вопорушення та щодо якої передбачена можли-
вість звільнення від кримінальної відповідаль-
ності у разі здійснення передбачених законом 
України про кримінальну відповідальність дій, 
роз’яснюється право на таке звільнення, а також 
суть підозри, підстава звільнення від криміналь-
ної відповідальності і право заперечувати проти 
закриття кримінального провадження з цієї під-
стави. 

Ким повинне здійснюватись таке роз’яснення в 
КПК України не уточнюється. Звертає увагу на 
відсутність відповідної вказівки також О. О. Тор-
бас. Він зазначає, що на основі аналізу ч. 2 ст. 286 
КПК України «…можна дійти висновку, що таким 
суб’єктом є саме прокурор («… отримавши зго-
ду підозрюваного на таке звільнення, прокурор 
складає клопотання…»). Проте варто зауважи-
ти, що дана стаття покладає на прокурора лише 
обов’язок дізнатися думку підозрюваного. Отже 
усі інші дії (а саме роз’яснення особі, яка підозрю-
ється у вчиненні правопорушення, суті підозри 
та підстав звільнення) покладається на слідчого. 
Очевидно, що здійснивши усі зазначені дії, слід-
чий поцікавиться думкою підозрюваного щодо 
можливості його звільнення» [7, с. 110–111]. Адже 
«… саме слідчий проводить досудове розслідуван-
ня, виконує слідчі дії, збирає докази тощо. І саме 
слідчий є особою, яка першою робить висновок 
про можливість звільнити особу від кримінальної 
відповідальності. А висновок такий можна зро-
бити лише після повної оцінки усіх наявних дока-
зів, вивчення підстав та умов звільнення від кри-

мінальної відповідальності» [7,  с.  110]. В цілому 
варто погодитись із твердженням О.  О.  Торбаса, 
що саме слідчий першим може зробити висновок 
про можливість звільнення особи від криміналь-
ної відповідальності. Але позиція автора стосов-
но того, що «роз’яснення особі, яка підозрюється 
у вчиненні правопорушення, суті підозри та під-
став звільнення покладається на слідчого» вида-
ється нам дискусійною з наступних міркувань:

 – по-перше, ч. 1 ст. 286 КПК України покладає на 
прокурора обов’язок не лише дізнатися думку 
підозрюваного, а й встановити на стадії досудо-
вого розслідування підстави для звільнення від 
кримінальної відповідальності. Очевидно, що 
повідомити особі про можливість її звільнення 
від кримінальної відповідальності можна лише 
після встановлення такої можливості; 

 – по-друге, якщо ж погодитись із твердженням 
О. О. Торбаса, що спочатку слідчий дізнається 
думку підозрюваного про можливість звіль-
нення від кримінальної відповідальності, а по-
тім звертається до прокурора, який отримує 
згоду підозрюваного на таке звільнення, то це 
призводитиме до зайвого повторення одних і 
тих же процесуальних дій різними суб’єктами. 
До того ж, це може породити ті неврегульовані 
КПК України ситуації, на які сам автор і вказує 
(наприклад, про подальший порядок дій слідчо-
го, який розуміючи наявність підстав для звіль-
нення особи від кримінальної відповідальності, 
отримав від такої особи відмову скористатись 
правом на звільнення від кримінальної відпо-
відальності);

 – по-третє, стверджуючи, що «…усі інші дії … (які 
прямо не передбачені як обов’язок прокурора – 
Н. Б.) покладається на слідчого», О. О. Торбас 
ніби встановлює примат повноважень слідчого 
над повноваженнями прокурора: прокурор на 
досудовому розслідуванні здійснює лише те, 
що прямо передбачено як його повноваження, 
а слідчий – все інше, навіть без спеціальної на 
те вказівки в КПК України. Проте і прокурор, і 
слідчий є органом державної влади, а тому згід-
но ч. 2 ст. 19 Конституції України, «зобов’язані 
діяти лише на підставі, в межах повноважень та 
у спосіб, що передбачені Конституцією та за-
конами України» [2]. На підтвердження цього 
в ст.  36 КПК України встановлюється перелік 
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повноважень прокурора, а в ст. 40 КПК України 
– перелік повноважень слідчого органу досудо-
вого розслідування. При цьому як в ст. 36, так і 
в ст. 40 КПК України прокурору та слідчому на-
дається право здійснювати інші повноваження, 
«передбачені цим Кодексом».

Виходячи з ч. 2 ст. 286 КПК України, роз’яснити 
підозрюваному право на звільнення від кримі-
нальної відповідальності, суть підозри, підставу 
звільнення від кримінальної відповідальності і 
право заперечувати проти закриття криміналь-
ного провадження з цієї підстави повинен про-
курор і про це варто чітко вказати в ч.  2 ст.  286 
КПК України. Адже встановлення на стадії досу-
дового розслідування підстави для звільнення від 
кримінальної відповідальності як дія, що передує 
роз’ясненню прав, та отримання згоди підозрюва-
ного на таке звільнення як дія, що слідує за таким 
роз’ясненням, є обов’язком прокурора.

У разі якщо підозрюваний, щодо якого передбаче-
не звільнення від кримінальної відповідальності, 
заперечує проти закриття кримінального прова-
дження у зв’язку із звільненням від кримінальної 
відповідальності, досудове розслідування про-
водиться в повному обсязі в загальному порядку 
(ч. 3 ст. 285 КПК України). 

Вказаний обов’язок роз’яснити особі право на 
звільнення від кримінальної відповідальності не 
повинен носити характер формальності. В кож-
ному конкретному випадку слідчий або прокурор 
зобов’язані роз’яснити суть цього права, можли-
вість та правові наслідки його використання ви-
ходячи з конкретних індивідуальних для кожного 
кримінального провадження обставин. Так, в ч. 5 
ст.  354 КК України зазначається, що «особа, яка 
запропонувала, пообіцяла або надала неправомір-
ну вигоду, звільняється від кримінальної відпові-
дальності за злочини, передбачені ст.ст. 354, 3683, 
3684, 369,  3692 цього Кодексу, якщо після пропо-
зиції, обіцянки чи надання неправомірної вигоди 
вона – до отримання з інших джерел інформації 
про цей злочин органом, службова особа якого 
згідно із законом наділена правом повідомляти 
про підозру, – добровільно заявила про те, що 
сталося, такому органу та активно сприяла роз-
криттю злочину, вчиненого особою, яка одержала 
неправомірну вигоду або прийняла її пропозицію 
чи обіцянку». Очевидно, що лише органу, службо-

ва особа якого згідно із законом наділена правом 
повідомляти про підозру, буде відомо чи отримав 
він відповідні відомості вперше від якихось інших 
джерел, чи від особи, стосовно якої здійснюється 
кримінальне провадження. Вказана обставина, 
з однієї сторони, породжує проблему перевір-
ки законності дій відповідних органів, а, з іншої, 
– підкреслює важливість такої процесуальної 
дії, як роз’яснення особі права на звільнення від 
кримінальної відповідальності, а також суті під-
озри, підстави звільнення від кримінальної відпо-
відальності і права заперечувати проти закриття 
кримінального провадження з цієї підстави. Вва-
жаємо за доречне передбачити в КПК України 
обов’язок прокурора роз’яснювати підозрювано-
му також правові наслідки направлення до суду 
клопотання про звільнення особи від криміналь-
ної відповідальності (зокрема, пояснити підозрю-
ваному чи є для суду звільнення від кримінальної 
відповідальності за даної підставою обов’язковим 
(імперативним), чи не обов’язковим, на розсуд 
суду (дискреційним), а також правові наслідки 
постановлення судом ухвали про закриття про-
вадження зі звільненням особи від кримінальної 
відповідальності (відсутність в особи права на 
відшкодування шкоди, завданої незаконними дія-
ми органів, що здійснюють оперативно-розшуко-
ву діяльність, органів досудового розслідування, 
прокуратури, суду тощо).

Складення клопотання про звільнення від кримі-
нальної відповідальності, ознайомлення з ним по-
терпілого та з’ясування його думки щодо можли-
вості звільнення підозрюваного від кримінальної 
відповідальності, а також надіслання клопотання 
про звільнення від кримінальної відповідальності 
до суду.

Відповідно до ч. 2 ст. 286 КПК України після вста-
новлення на стадії досудового розслідування під-
стави для звільнення від кримінальної відпові-
дальності та отримання згоди підозрюваного на 
таке звільнення, прокурор складає клопотання 
про звільнення від кримінальної відповідальності 
та без проведення досудового розслідування у по-
вному обсязі надсилає його до суду.

Із тексту ч. 3 ст. 286 КПК України слідує, що про-
курор повинен ознайомити потерпілого із тек-
стом уже складеного клопотання про звільнення 
від кримінальної відповідальності перед направ-
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ленням клопотання до суду. Щоправда згідно п. 8 
ч.  1 ст.  287 КПК України, яка встановлює вимо-
ги до клопотання прокурора про звільнення від 
кримінальної відповідальності, «відомості про 
ознайомлення з клопотанням потерпілого та його 
думка щодо можливості звільнення підозрюва-
ного від кримінальної відповідальності» повинні 
бути вказані у самому клопотанні прокурора про 
звільнення від кримінальної відповідальності. На 
зазначену колізію звертають увагу й інші науков-
ці [7, 113]. Відповідно до ч. 2 ст. 287 КПК України 
«до клопотання прокурора повинна бути додана 
письмова згода особи на звільнення від кримі-
нальної відповідальності».

Думка потерпілого щодо можливості звільнення 
підозрюваного від кримінальної відповідальнос-
ті не має обов’язкового значення для вирішення 
питання про надіслання клопотання про звіль-
нення від кримінальної відповідальності до суду, 
за винятком випадків, коли згідно закону України 
про кримінальну відповідальність підстава звіль-
нення від кримінальної відповідальності відсутня 
без врахування думки потерпілого (примирення з 
потерпілим, відшкодування завданих збитків або 
усунення заподіяної шкоди тощо).

Після здійснення усіх зазначених вище дій проку-
рор надсилає клопотання до суду.

Процедура закінчення досудового слідства на-
правленням до суду клопотання про звільнення 
від кримінальної відповідальності, що визначена 

параграфом 2 глави 24 КПК України, не передба-
чає порядку відкриття матеріалів іншій стороні. 
Оскільки право на ознайомлення з матеріалами 
досудового слідства до його завершення, передба-
чене ст. 221 КПК України, містить певні обмежен-
ня, варто погодитись із науковцями, які вбачають 
необхідність «нормативно закріпити можливість 
підозрюваного ознайомитися із матеріалами кри-
мінального провадження» [7, с. 112], а також про-
цедуру такого ознайомлення на етапі завершення 
досудового слідства.

Таким чином, для подолання прогалин в законо-
давчому регулюванні інституту звільнення від 
кримінальної відповідальності необхідно передба-
чити обов’язок прокурора роз’яснити підозрюва-
ному суть підозри, право підозрюваного на звіль-
нення від кримінальної відповідальності, підставу 
звільнення від кримінальної відповідальності, 
право заперечувати проти закриття кримінально-
го провадження з цієї підстави, правові наслідки 
направлення до суду клопотання про звільнення 
особи від кримінальної відповідальності, а також 
правові наслідки постановлення судом ухвали 
про закриття провадження зі звільненням особи 
від кримінальної відповідальності та передбачити 
процедуру ознайомлення учасниками криміналь-
ного провадження з матеріалами досудового слід-
ства у разі його закінчення у формі направлення 
до суду клопотання про звільнення особи від кри-
мінальної відповідальності.
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