
132      

mastering of crafts, the choice of which was specifi ed by the peculiarities of farming; general subjects 
had professional orientation.

It was noted that available resource base was suffi cient for practical training in full and conducting 
of research activity and research and experimental work.

It was proved that organization of studying was done according to the objectives and specifi c 
character of production activity; students performed themselves all agricultural works at school farms 
to gain practical necessary  skills and experience, and the farms themselves were the centers of research 
and experimental work and spreading of best practices and the models of farming for the local people; 
research fi elds became widespread where the students conducted research-and-experimental work using 
new technologies. 

The school helped to popularize agricultural knowledge by all possible ways: they organized 
courses, served as instructors, distributed seeds of high quality, planting material and pedigree cattle 
and others. Surrounding population, especially private landowners tried to apply rational methods of 
cultivation, introduced crop rotation that helped to increase the profi tability of local peasant farms 
and agricultural progress of a great agricultural region. This educational establishment signifi cantly 
satisfi ed the needs of large private estates in workers of agricultural specialization.

Keywords: agrarian education, lower agricultural school, practical training, research activity, 
Moshnohorodyshche, Cherkasy region.
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ОСОБЛИВОСТІ НЕКЛАСИЧНОЇ ПАРАДИГМИ ВІТЧИЗНЯНОЇ ЗООТЕХНІЇ 

Автор поставив мету – висвітлити основні тенденції і закономірності розвитку зоотехнічної 
науки в УРСР у період 1954–1989 рр., який позначився становленням некласичних концеп-
цій розведення і селекції, годівлі та утримання сільськогосподарських тварин. Встановле-
но вплив соціально-економічних, науково-організаційних і теоретико-методологічних чин-
ників на розвиток галузевої науки. Обґрунтовано, що науково-організаційне забезпечення 
розвитку зоотехнії пов’язане з розширенням мережі галузевих вищих навчальних закладів і 
науково-дослідних установ. Як визначальні теоретичні здобутки цього періоду розглядали 
запровадження великомасштабної селекції на основі застосування штучного осіменіння, 
селекції за технологічними ознаками; введення норм і раціонів годівлі з урахуванням енергетичної 
цінності кормів; розроблення системи регіонального утримання сільськогосподарських 
тварин. Реалізовано концепцію кардинального перетворення вітчизняного генофонду на основі 
відтворного схрещування, що передбачала використання племінного матеріалу зарубіжної 
селекції. Гносеологічні та онтологічні основи розвитку некласичної зоотехнії позначилися 
в усвідомленні системності і структурності, цілісності та теоретичної верифікованості 
наукового знання. Основні методологічні маркери досліджуваного періоду – запровадження 
комплексного і системного підходів, математизація і операціоналізація, моделювання наукових 
досліджень. Дослідження ґрунтується на використанні загальнонаукових, структурно-
функціональних та історичних методів.
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зоотехнічна освіта.
Гарантом продовольчої безпеки та стабіль-

ності народногосподарського комплексу, дієвим 
важелем забезпечення конкурентоспроможності 
України на внутрішньому і зовнішньому рин-
ках є подальший розвиток тваринництва. Задо-
воль няючи потреби населення в продуктах 
харчування, тваринництво сприяє збереженню 
здоров’я нації. Фундаментом подальшого 
піднесення галузі є зоотехнічна наука, основні 

завдання якої полягають у розробці теорії і 
практичних прийомів розведення і селекції, 
годівлі та утримання сільськогосподарських 
тварин. На шляху історичного розвитку 
вітчизняної зоотехнії досить плідним виявився 
період 1954–1989 рр., який позначився карди-
нальним перетворенням вітчизняного генофон-
ду порід, забезпеченим сприятливими соціаль-
но-економічними та науково-організаційними 
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чинниками, інтенсивним використанням досяг-
нень науки і техніки.

Історіографічний аналіз засвідчив, що 
проблема формування некласичної парадигми 
вітчизняної зоотехнії предметом комплекс-
ного дослідження ще не була. Окремі аспек ти 
становлення селекції і розведення сільсько-
госпо дарських тварин висвітлено в наукових 
працях Є.Я. Борисенка, М.В. Зубця, В.П. Бур-
ката та ін. [3; 9; 5]. Питання розвитку науки про 
годівлю сільськогосподарських тварин узагаль-
нено Г. А. Богдановим [2]. Для вивчення ево-
люції методології дослідної справи у тваринни-
цтві представляє інтерес монографічне видання 
О.І. Овсянникова [10]. Загальні закономірнос-
ті еволюції галузевої наукової думки в другій 
половині ХІХ – на початку ХХІ ст. розкриті в 
наших попередніх працях [4]. Однак до цього 
часу ґрунтовно не вивчено особливості станов-
лення і розвитку некласичних концепцій розве-
дення і селекції, годівлі та утримання сільсько-
господарських тварин; не узагальнено здобутки 
вітчизняної зоотехнії, забезпечені вдосконален-
ням її організаційної структури, використанням 
комплексу нових методологічних підходів. З ог-
ляду на це дані завдання висувалися на перший 
план при проведенні нашого дослідження. До-
слідницький пошук ґрунтується на використан-
ні загальнонаукових, структурно-функціональ-
них та історичних методів, широкої джерельної 
бази, основу якої становлять архівні документи.

Нами встановлено, що формування некла-
сич ної парадигми вітчизняної зоотехнії пов’яза-
не з кардинальними змінами її теоретич них, 
методологічних та науково-організаційних 
основ, що були зумовлені низкою соціально-
економічних і технологічних чинників. Так, 
сприятлива соціально-економічна кон’юнктура 
для формування некласичних концепцій 
розведення сільськогосподарських тварин в 
період, що досліджується, була забезпечена 
зміною аграрного курсу держави. Його позитив-
ним моментом був перерозподіл національного 
доходу на користь сільського господарства. 
Агро про мисловий комплекс вперше виокрем-
лено в самостійний об’єкт планування та управ-
ління, для стабільного розвитку якого виділено 
третину загального обсягу всіх капітало-
вкладень у народне господарство. Суттєві зру-
шення позначилися в удосконаленні економіч-
них методів управління галуззю, плануванні 
виробництва і системи закупівель продук-
ції, поліпшенні ціноутворення, кредиту вання, 
оплати праці. Вперше було підняте питання щодо 
зростання ролі науки та техні ки в розширенні 
сільськогосподарського виробництва.

У зростанні ефективності сільського госпо-
дарства особливе значення приділялося роз-
ши  ренню міжгосподарської кооперації та 
агро  про  мислової інтеграції, забезпеченню 
висо ко го рівня спеціалізації господарств, що 
створи ло основу для індустріалізації сільсько-
гос по  дарської технології. Введено в дію нові 
виробничі об’єднання – спеціалізовані тварин-
ниць кі комплекси з новітніми потоковими 
технологіями, конвеєрним способом відгодівлі 
тварин. Порівняно з багатогалузевими господар-
ствами рентабельність виробництва на комп-
лексах і спеціалізованих господарствах була в 
1,5–2 рази більшою, а затрати праці й коштів 
на одиницю продукції у 2,5–3 рази меншими. 
На основі створення сталої кормової бази, 
поліпшення селекційно-племінної роботи, 
зростання загальної культури ведення тварин-
ництва забезпечено його перехід на інтенсивний 
шлях розвитку [4].

Гносеологічні та онтологічні основи роз вит-
ку некласичної зоотехнії позначилися в усві-
домленні часткової емпіричної та теоретич -
ної верифікованості зоотехнічного знання, 
реля тивізмі та індетермінізмі, систем ності 
та структур ності, організованості та еволю-
ційності. Установка на однозначне тлумачення 
наукових фактів, виключення випадковостей, 
що розцінювалися як показники неповноти 
знання або суб’єктивізму поступи лася місцем 
усвідомленню гіпотетичного, ймовірнісного 
характеру наукових законів і теорій. Тоді як 
зусилля класиків зоотехнії спрямовувалися на 
дослідження простих, унаочнених елементів 
без урахування функціональних зв’язків і від-
но шень, зовнішніх проявів складних явищ без 
вивчення внутрішніх причин, для цього пері оду 
є характерним цілісне бачення об’єкта дослід-
жен ня. З’являється потреба в точному вимірю-
ван ні досліджуваних об’єктів, їх теоретич но му 
конструюванні, моделюванні процесів.

Відхиляється установка на оцінку здобуто го 
зоотехнічного знання як абсолютно достовір-
ного і непроблематичного. У структурі зоотехнії 
цього періоду важливе місце відводиться 
проб лемі. Фундаментальні проблеми, підня ті 
провідними вченими та науковими колектива-
ми, стимулюють творчий пошук науково-
дослідних інституцій і визначають тематику 
науково-дослідних програм. Зоотехнія у цей 
період піднімається від теоретичного до 
концептуально-теоретичного рівня [4]. 

Науково-організаційні основи становлення 
некласичної парадигми зоотехнії позначилися 
в подальшому розширенні та впорядкуванні 
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системи галузевої вищої освіти та дослідної 
справи у тваринництві, пошуку оптимальних 
шляхів їхнього співіснування, створенні різно-
манітних форм наукової кооперації (наукові 
товариства та асоціації, наукові школи та центри 
тощо). Відповідно до постанови Ради Міністрів 
УРСР № 1566 від 30 грудня 1956 р. з метою 
удосконалення управління наукою, покращання 
і подальшого розвитку науково-дослідної 
роботи, підвищення теоретичного рівня 
досліджень та впровадження у виробництво 
досягнень науки й передового досвіду створено 
Українську академію сільськогосподарських 
наук (УАСГН). Академія здійснювала коорди-
націю науково-дослідною роботою 87 науково-
дослідних установ, що знаходилися на території 
УРСР, водночас забезпечувала теоретичну 
і практичну підготовку фахівців вищої 
кваліфікації. Такий тип об’єднання творчих 
зусиль науковців і освітян був унікальним і 
відповідав загальнодержавним потребам щодо 
наукового забезпечення агропромислового 
виробництва [6, арк. 4–6]. 

З організацією УАСГН забезпечено сприят-
ливі умови для широкого розгортання наукових 
досліджень у тваринництві, які проводили вчені 
НДІ тваринництва Лісостепу і Полісся УРСР, 
Українського НДІ тваринництва степових 
районів ім. М.Ф. Іванова «Асканія-Нова», 
галузевих дослідних станцій бджільництва, 
шовківництва, птахівництва. Відповідно до 
постанови ЦК КПУ і Ради Міністрів УРСР 
№ 524 від 10 травня 1956 р. «Про заходи по 
поліпшенню роботи науково-дослідних установ 
по сільському господарству» створено НДІ 
землеробства і тваринництва західних районів 
УРСР. Цього самого року організовано 20 дер-
жавних обласних сільськогосподарських 
дослідних станцій як комплексних наукових 
установ. У 1959 р. на базі дослідної станції 
птахівництва засновано Український НДІ 
птахівництва [7, арк. 45–47]. 

Однак УАСГН як і свого часу Всеукраїнська 
академія сільськогосподарських наук стала 
заручницею кон’юнктурних політичних рішень, 
характерних радянській епосі. У зв’язку з цим, 
за постановою Ради Міністрів УРСР № 487 
від 4 травня 1962 р. її ліквідовано, натомість у 
складі АН УРСР створено відділ сільськогос-
подарських наук [8, арк.; 1, арк. 160–161].

Наступна спроба академізації сільськогос-
подарської науки пов’язувалася зі створенням 
у 1969 р. Південного відділення ВАСГНІЛ 
для координування та науково-методичного 
керівництва дослідною справою в галузях 

сільського, лісового і водного господарства 
на території УРСР та МРСР. Його діяльність 
спря мовувалася на розвиток теоретичних 
дослід жень із провідних напрямів сільсько-
господарської науки, забезпечення технічного 
прогресу в сільському господарстві, вдоско-
налення методів наукових досліджень, вивчення 
й узагальнення досягнень науки й передового 
досвіду [12, арк. 3–5].

Під егідою Південного відділення ВАСГНІЛ 
відбува ється подальше розширення та 
впоряд кування мережі галузевих наукових 
установ. Згідно з постановою Державного 
Комітету Ради Міністрів СРСР по науці і 
техніці (протокол № 21 від 8 квітня 1975 р.) 
органі зовано Український НДІ розведення і 
штучного осіменіння великої рогатої худоби, а 
в 1976 р. згідно з наказом Міністерства сільсь-
кого господарства УРСР № 379 від 19 листо-
пада 1976 р. – НДІ Нечорноземної зони 
УРСР. У червні 1989 р. створено Український 
науково-дослідний технологічний інститут 
бджільництва, наступного року – Український 
НДІ шовківництва [4].

Підготовку зоотехнічних кадрів вищої 
кваліфікації у цей період здійснювали: Україн-
ська сільськогосподарська академія, Хар-
ківський, Дніпропетровський, Херсонський, 
Біло цер ківський, Одеський, Львівський, Кам’я-
нець-Подільський, Сумський, Вінницький, 
Полтавський сільськогосподарські інститути, 
Львівський державний ветеринарний інс-
титут, Харківський зоотехнічний (з 1960 р. 
зооветеринарний) інститути.

На початку 70-х років розпочали підготовку 
фахівців зі спеціальності зооінженерія, що 
було пов’язано зі зміною технологічного 
процесу ведення галузі, який передбачав 
використання інженерної праці, забезпеченої 
механізацією та автоматизацією виробництва, 
проектуванням сучасних ферм і комплексів для 
отримання тварин з бажаними продуктивними 
та технологічними якостями. 

Удосконалення наукового забезпечення 
галу зі сприяло отриманню нових здобутків 
у розробці теорії та методології зоотехнії, 
які, пер шочергово, позначилися в детально-
му опрацюванні основоположних питань 
розведення, годівлі та утримання сільськогос-
подарських тварин. Зокрема, вдосконалено 
методи їх племінного розведення на основі 
поглиблення знань про біологічну сутність 
породи. Запропоновано її системну концепцію, 
яка дала змогу глибше пізнати її основні ха-
рактеристики. Удосконалено методи генеалогіч-
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ного аналізу та методичні положення розведен-
ня за лініями, методи добору й підбору тварин 
на основі вивчення їхньої поєднуваності. 

Розроблено державну систему оцінки 
(боніту вання) сільськогосподарських тварин за 
ком плексом ознак для визначення їх племін ної 
цінності. У зв’язку із необхідністю стандарти-
зації худоби започатковано селекцію за техно-
логічними ознаками. Створено нові лінії та 
родини, які крім високої продуктивності були 
придатними до експлуатації в умовах машинної 
технології. Накопичено значний матеріал щодо 
інтер’єрних особливостей худоби у зв’язку з їх 
продуктивністю. Із розвитком біологічних наук 
та оснащенням наукових установ досконалішою 
апаратурою, галузеві дослідження ускладню-
валися за рахунок залучення більшого числа 
ознак, головним чином, біохімічних і гіс-
тологічних [3]. 

У цей період розроблено основи велико-
масштабної селекції у тваринництві на основі 
широкого застосування штучного осіменіння, 
методів популяційної генетики, моделювання. 
Затверджено державні інструкції з оцінки 
бугаїв за якістю потомства. Істотні зміни в 
системі добору плідників і планування підбору 
були викликані у результаті масового запро-
вадження штучного осіменіння сільськогос-
подарських тварин [11].

Українськими вченими обґрунтовано ефек-
тивність застосування різних форм схрещування 
з метою поліпшення продуктивних і племінних 
ознак сільськогосподарських тварин. Сфор-
мульовано концепцію кардинального пере-
творення вітчизняного генофонду на основі 
від творного схрещування племінного матері-
алу зарубіжної селекції з місцевою худобою. 
Вивчено механізм акліматизації сільсько-
господарських тварин, запропоновано низку 
гіпотез щодо розкриття закономірностей прояву 
гетерозису.

У питаннях годівлі сільськогосподарських 
тварин запропоновано норми та раціони за 
енергетичною цінністю (калорійністю) кормів. 
Розроблено основи амінокислотного, вітамін-
ного та мінерального живлення і розкрито 
механізми управління обміном речовин в 
організмі тварин. Опрацьовано рецепти 
замінників білка, повнораціонних комбікормів 
для різних видів сільськогосподарських тварин. 
Започатковано застосування стимуляторів для 
їх росту і відгодівлі (антибіотики, естроген, 
тканинні препарати тощо). Отримали роз-
виток дослідження з проблем зростання 
біологічної цінності протеїну, значення макро- 

і мікроелементів у тваринництві для різних 
природно-кліматичних зон України [2].  

Досягнуто успіхів в удосконаленні техноло-
гічних систем утримання худоби та механізації 
виробничих процесів, економіці й організації 
праці на основі інтенсифікації й спеціалізації 
племінних господарств. Визначено зоогігієнічні 
умови утримання тварин у приміщеннях різного 
типу в окремих природно-кліматичних зонах. 
Удосконалено системи організації праці та 
способи механізації й автоматизації виробничих 
процесів на тваринницьких фермах. Розроблено 
практичні рекомендації з реконструкції та 
переобладнання будівель, запропоновано 
ряд технологічних рішень, спрямованих 
на поліпшення санітарно-гігієнічних умов 
утримання худоби. 

Методологічні основи періоду некласичної 
зоотехнії полягали у відсутності універсального 
наукового методу, творчому конструктивізмі. 
Значення атрибуту некласичної науки набуває 
системний підхід. Зокрема, становлення сис-
темної концепції породи дало змогу дослідити 
ряд її функціональних параметрів, які до цього 
часу не вивчалися, що наблизило вчених до 
пізнання біологічної сутності цього складного 
феномену.

У цей період відпрацьовано послідовну 
методологію експерименту. Основний зоотех-
нічний експеримент, як правило, доповнюється 
імуно- та цитогенетичними, біохімічними, біо-
фі зичними та іншими дослідами. Як повно-
цінні складові зоотехнічного досліду вико-
ристовуються економічний аналіз резуль-
татів і математична обробка дослідних даних. 
Математизація і операціоналізація зоотех-
нічного знання поклали початок становленню 
науки, що ґрунтується на об’єктивних фактах і 
точних величинах. Здійснювався збір, обробка 
та накопичення численних даних щодо 
паратипових, біологічних, морфологічних, се-
лек ційних, генетичних, технологічних, статис-
тичних та інших характеристик сільсько-
господарських тварин. Розроблялися і впро-
ваджувалися у виробництво автоматизовані 
системи оцінки плідників за якістю потомства, 
підбору пар на замовлення, бонітування худоби 
та ін. [10].

Таким чином, період 1954–1989 рр. пов’я-
заний зі становленням некласичних концеп-
цій розведення і селекції, годівлі та утриман-
ня сільсь когосподарських тварин, що було 
забезпечено сприятливими соціально-еконо-
мічними, технологічними та науково-органі-
заційними чинниками. Як основні теоретичні 
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здобутки ми розглядали: методи племінного роз-
ведення сільськогосподарських тварин на основі 
поглиблення знань про біологічну сутність 
породи, прийоми генеалогічного аналізу та 
розведення за лініями, способи добору й 
підбору тварин на основі вивчення їхньої 
поєднуваності. Запроваджено великомасштабну 
селекцію та селекцію за технологічними озна-
ками. Сформульовано системну концепцію 
породи та концепцію перетворення вітчиз-
няного генофонду на основі відтворного 
схрещування. Розроблено норми та раціони 

годівлі тварин за енергетичною цінністю 
кормів, а також основи амінокислотного, 
вітамінного та мінерального живлення тварин, 
розкрито механізм управління обміном 
речовин в організмі тварин. Період некласичної 
зоотехнії позначився широким використанням 
досягнень генетики й інших біологічних наук як 
теоретичної та методологічної основи зоотехнії. 
Методологічними маркерами даного періоду 
є застосування системного та комплексного 
підходів, математизація і операціоналізація, 
моделювання наукових досліджень.
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ОСОБЕННОСТИ НЕКЛАССИЧЕСКОЙ ПАРАДИГМЫ ОТЕЧЕСТВЕННОЙ ЗООТЕХНИИ 
Автор поставил цель – осветить основные тенденции и закономерности развития 

зоотехнической науки в УССР в период 1954–1989 гг., который обозначился становлением 
неклассических концепций разведения и селекции, кормления и содержания сельскохозяйственных 
животных. Установлено влияние социально-экономических, научно-организационных и 
теоретико-методологических факторов на развитие отраслевой науки. Обосновано, 
что научно-организационное обеспечение развития зоотехнии связано с расширением 
сети отраслевых высших учебных заведений и научно-исследовательских учреждений. 
Как определяющие теоретические достижения этого периода рассматривали внедрение 
крупномасштабной селекции на основе применения искусственного осеменения, селекции по 
технологическим признакам; введение норм и рационов кормления с учетом энергетической 
ценности кормов; разработку систем регионального содержания сельскохозяйственных 
животных. Реализована концепция кардинального преобразования отечественного генофонда 
на основе воспроизводительного скрещивания, что подразумевало использование племенного 
материала зарубежной селекции. Гносеологические и онтологические основы развития 
неклассической зоотехнии обозначились в осознании системности и структурности, 
целостности и теоретической верификации научного знания. Основные методологические 
маркеры исследуемого периода – применение комплексного и системного подходов, 
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математизация и операционализация, моделирование научных исследований. Исследование 
основывается на использовании общенаучных, структурно-функциональных и исторических 
методов.
Ключевые слова: животноводство, зоотехническая наука, селекция, кормление, опытное дело, 

высшее зоотехническое образование
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FEATURES OF NON-CLASSICAL PARADIGM OF DOMESTIC ANIMAL SCIENCE 
The author set a goal – to highlight the major trends in animal science of the non-classical period in 

the USSR, that marked by the forming of new concepts of farm animal breeding and selection, feeding 
and keeping. The impact of socio-economic, scientifi c, organizational, theoretical and methodological 
factors on the development of branch science was found. Social-economic basis of the formation of 
non-classical paradigm in breeding were provided agricultural policy, its positive moment was the 
redistribution of national income in favour of agriculture.

The author has justifi ed that scientifi c and organizational support of animal science was carried 
by expanding of branch network of universities and research institutions. Institute of Agriculture and 
Animal Husbandry of Western Regions, Ukrainian Institute of Poultry and others were created in this 
period. Coordination of its activities was carried by Ukrainian Academy of Agricultural Sciences, 
Southern Department of VASKhNIL.

As defi nitive theoretical achievements of this period the author considers the introduction of large-
scale breeding through the use of artifi cial insemination, methods of population genetics. Ukrainian 
scientists have perfected techniques of farm animal breeding based on improving knowledge about 
the biological nature of the breed, proposed breed system concept. They have developed methods of 
genealogical analysis and methodological foundations for the line breeding, introduced state appraisal 
system of farm animals to determine its breeding value. The concept of radical transformation of 
domestic gene pool through reproductive crossing, which included the use of foreign breeding material, 
was also implemented by them.

Ukrainian scientists have proposed ration of feeding on the energy value of feed. They have 
established rules of amino acid, vitamin and mineral nutrition for farm animals and discovered the 
mechanisms of its metabolism control. The recipes of complete feed for different species of farm 
animals, recipes of protein substitutes were also offered. Researches of protein animal feed were 
developed in this period. They have identifi ed the best zoohygienic conditions for farm animal keeping 
in the buildings of various types in certain climatic zones, improved system of labour and ways of 
mechanization and automation of production processes on livestock farms.

The epistemological and ontological foundations of non-classical animal science consisted in 
systemic and structuring knowledge, integrity and theoretical verifi cation of zootechnical knowledge. 
The main methodological markers of studied period – adopt a comprehensive and systematic approach. 
Zootechnical experiment supplemented immunogenetic and cytogenetic, biochemical, biophysical and 
other methods. Its constituents were the results of economic analysis and mathematical processing. 
The mathematisation and operationalization of zootechnical knowledge contributed to the formation of 
science based on objective facts and precise terms.

Research is based on the use of general scientifi c, structural-functional and historical methods.
Key words: animal husbandry, animal science, breeding, feeding, experimental work, higher 

zootechnical education.
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