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УДК 332.122 

ПАВЛОВ К. В., РАСТВОРЦЕВА С. Н., ЧЕРЕПОВСКАЯ Н. А. 
  

МЕТОДИЧЕСКИЕ ОСНОВЫ ИДЕНТИФИКАЦИИ  

ПОТЕНЦИАЛЬНЫХ КЛАСТЕРОВ В РЕГИОНАЛЬНОЙ ЭКОНОМИКЕ 

 

В статье рассматривается методический подход к идентификации потенциальных кластеров в 

региональной экономике. В этой методике используются элементы методических подходов к выяв-

лению кластеров М. Портера в американской (в 1990 году) и канадской (в 1997 году) экономических 

системах, однако предложенная нами методика по ряду компонентов существенно от них отличается 

и поэтому содержит элементы научной новизны. Представленная методика апробирована в экономи-

ке регионов Центрального Черноземья России. В частности, для Белгородской области выявлены 36 

видов экономической деятельности, на базе которых возможно формирование кластеров. Определе-

ны пять потенциальных кластеров, в которых задействовано 26,7 % от общей численности занятых в 

экономике области: агропромышленный, добывающей, металлургической промышленностей, по 

производству машин и оборудования и строительный кластеры. Использование предложенной мето-

дики позволит более эффективно проводить кластерную политику в регионе. 

Ключевые слова: идентификация потенциальных региональных кластеров, региональная эко-

номика, географическая концентрация. 

 

Постановка проблемы. Идентифи-

кация потенциальных кластеров в регионе 

является важным этапом проведения кла-

стерной политики. Основная проблема ее 

проведения, на наш взгляд, кроется в том, 

что ее цели можно понимать двояко. Дей-

ствительно, необходимо различать класте-

ры, возникающие самостоятельно (как эм-

пирический феномен), и кластеры, кото-

рые образуются вследствие проводимой 

политики и инициатив, направленных на 

их создание и дальнейшее развитие. Пер-

вый тип кластеров – активные кластеры – 

статистически отражаются как рост кон-

центрации и специализации в рамках кон-

кретного сектора. Вторая группа кластеров 

является выражением целенаправленной 

стратегии, результатом определенных по-

литических приоритетов и финансирова-

ния с целью стимулирования регионально-

го развития, инноваций и т.д. [2-3; 5-6], 

Анализ последних исследований и 

публикаций. На сегодняшний день круп-

ные международные организации, такие 

как Всемирный банк и Организация эко-

номического сотрудничества и развития, 

сосредоточили свое внимание на кластери-

зации, в частности, на разработке иннова-

ционных систем, в результате чего новые 

идеи могут распространяться посредством 

фирм в развивающихся регионах путем 

экстенсивного расширения коммуникаций, 

а также повышения уровня развития соци-

альной инфраструктуры. Наиболее извест-

ные примеры включают Кремневую доли-

ну, Бостонский маршрут 128, Исследова-

тельский треугольник Северной Каролины, 

графство Боулдер и итальянскую Эмилию-

Романию [9]. 

Еще одним известным проектом яв-

ляется Европейская кластерная обсервато-

рия (European Cluster Observatory), реали-

зуемая Центром по стратегии и конкурен-

ции в Стокгольмской Школе Экономики 

(Centre for Strategy and Competition at the 

Stockholm School o  Economics). Проект 

имеет две цели: отображение кластера и 

подготовку кадров, направлен на отслежи-

вание региональной концентрации населе-

ния, занятого в определенных класте-

рах [8]. 

Принимая во внимание тот факт, что 

искусственное создание регионального 

кластера является долгим и ресурсоемким 

процессом, важным этапом становится 

идентификация тех видов деятельности в 

регионе, на базе которых формирование 

кластера будет эффективным. Для этой це-

ли мы предлагаем адаптировать методику 

М. Портера . Предлагаемая методика поз-

волит выявить те виды экономической де-

ятельности, в которых регион имеет 

наибольшие конкурентные преимущества. 

Цель статьи - характеристика мето-

дических основ идентификации потенци-

альных кластеров в региональной эконо-

мике. 
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Изложение основного материала ис-

следования. Определим основные отличия 

предлагаемой нами методики от известных 

аналогов (табл. 1). Как мы уже отмечали, в 

основе разработанной нами методики лежит 

метод идентификации и оценки потенциаль-

ных кластеров М. Портера [10], которая ис-

пользовалась для выявления кластеров в ре-

гионах США в 1990 году. В 1997 году дан-

ный метод модифицировали для возможно-

сти использования при идентификации кла-

стеров в Канаде [11].  

Т а б л и ц а  1 

Сравнение авторской методики идентификации потенциальных  

региональных кластеров с методикой М.Портера и канадской методикой 
 

Характеристика Авторская методика Методика М.Портера Канадская методика 

Географический 

уровень 
83 региона РФ 51 штат 

140 городских районов и 

агломераций 

Год  

исследования 
2011 1990 1997 

Виды деятель-

ности 

222 подкласса (до трех знаков по 

классификации ОКВЭД) 

879 вида (до четырех знаков 

по Стандартной классифи-

кации промышленности) 

300 видов (до четырех 

знаков по Североамери-

канской системе отрас-

левой классификации)  

Определение 

кластеров 

Отрасли разделяются на основе 

коэффициента локализации 

(больше 1) на имеющие тенден-

цию к географической концен-

трации и располагающиеся по-

всеместно. 

При проведении анализа по кон-

кретному региону выбираются 

только те виды деятельности, 

коэффициент локализации кото-

рых в данном регионе выше 1. На 

основе попарного сопоставления 

видов деятельности по всем ре-

гионам из выборки удаляются 

нелокализующиеся в одном ме-

сте виды деятельности. Из 

оставшихся видов деятельности 

формируются кластеры, которые 

проверяются по критерию «объ-

ема»: численность занятых в кла-

стере не должна быть ниже 1000 

человек. Возможно отнесение 

одного вида деятельности в 2 и 

более кластера. 

Отрасли разделяются на ос-

нове коэффициента локали-

зации на концентрирующие-

ся географически (208) и 

располагающиеся повсе-

местно (82). 

Географически концентри-

рующиеся отрасли делятся 

на локализующиеся в одном 

месте (167) и нелокализую-

щиеся в одном месте (51). 

На основе попарного сопо-

ставления видов деятельно-

сти выделяются 19 типов 

кластеров. Возможно отне-

сение одного вида деятель-

ности в 2 и более кластера. 

Критерии кластера: заня-

тость свыше 1000 человек, 

коэффициент локализации 

кластера выше 1, коэффици-

ент локализации, как мини-

мум половины видов дея-

тельности, выше 1. 

Отрасли разделяются на 

торгующие (590), ло-

кальные (241) и природ-

но-ресурсные (48) на 

основе концентрации по 

показателю занятости 

Предполагается, что все 

торгующие отрасли 

(590) кластеризуются 

Выявлен  41 тип класте-

ров методом попарного 

сопоставления торгую-

щих отраслей в регионах 

Возможно отнесение 

одного вида деятельно-

сти в 2 и более кластера.  

Сильные кластеры ха-

рактеризуются коэффи-

циентом локализации 

выше 1 (или 0,8 в неко-

торых случаях). 

Источник: авторская разработка 

 

Определим алгоритм авторской методи-

ки идентификации потенциальных кластеров в 

региональной экономике

(рис. 1). В качестве базового показателя для 

расчета коэффициента локализации возьмем 

среднесписочную численность работников по 

полному кругу организаций [1]. Год исследо-

вания – 2011. Виды экономической деятельно-

сти представим по классификатору ОКВЭД [4] 

по всем 17 разделам. Уровень агрегации видов 

экономической деятельности – подклассы (до 

трех знаков по классификации ОКВЭД) – все-

го 222 подкласса.  

На первой этапе исследования проведем 

идентификацию видов экономической дея-

тельности, которые имеют тенденцию к кон-

центрации в определенном месте. Ввиду того, 

что нам необходимо определить долю регио-

нов, коэффициент локализации в которых пре-

вышает 1, в общем числе регионов, использу-

ем данные по 83 регионам РФ.  

Рассчитаем коэффициенты локализации 

(по численности работников) (1) по 222 видам 

экономической деятельности в 83 регионах 

России.  
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Рис. 1.  Алгоритм идентификации потенциальных кластеров в регионе 

Источник: авторская разработка 
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где  LQ  – коэффициент локализации;  

Emp ig – количество занятых в секторе эко-

номики i в  регионе g;  

Emp g  – общее количество занятых в  ре-

гионе g;  

Emp i – количество занятых в секторе эко-

номики i;  

Emp – общее количество занятых в стране. 
 

Тенденция к концентрации имеет ме-

сто в том случае, когда доля регионов с 

коэффициентом локализации больше 1 не 

превышает  40% от общего числа. 

Из 222 проанализированных видов 

деятельности не имеют тенденцию к кон-

центрации только 40. Важно отметить, что 

на базе данных видов экономической дея-

тельности создание кластеров в регионах 

осуществляться не может. К их числу, 

например, относится животноводство, 

производство молочных, прочих пищевых 

продуктов, лесоводство и предоставление 

услуг в области растениеводства, декора-

тивного садоводства и животноводства. В 
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промышленности не имеют тенденции к 

концентрации такие виды экономической 

деятельности, как производство изделий из 

бетона, гипса и цемента, резка, обработка 

и отделка камня, производство прочей не-

металлической продукции, кирпича, чере-

пицы и изделий из обожженной глины. 

Здесь мы должны обратить внимание на то, 

что ряд регионов Центрального Чернозе-

мья в качестве приоритетных направлений 

заявили создание и развитие строительных 

кластеров. Ввиду того, что многие виды 

производств материалов для строительства 

не имеют тенденцию к концентрации, в 

региональных строительных кластерах эти 

производства могут выполнять только вто-

ростепенные функции.  

Не имеют тенденции к концентрации 

производство, передача и распределение 

пара и горячей воды (тепловой энергии) и 

электроэнергии, сбор, очистка и распреде-

ление воды. В сфере розничной торговли – 

торговля моторным топливом, пищевыми 

продуктами, фармацевтическими, меди-

цинскими, косметическими и парфюмер-

ными товарами. Наибольшее число видов 

деятельности, не имеющих тенденции к 

географической концентрации, наблюдает-

ся в сфере услуг. Полный перечень пред-

ставлен в приложении.  

Таким образом, остальные 182 вида 

экономической деятельности имеют тен-

денцию к географической концентрации.[7] 

Второй этап идентификации потенциаль-

ных региональных кластеров подразумева-

ет разделение 182 подклассов на две груп-

пы: совместно располагающиеся геогра-

фически и не располагающиеся географи-

чески совместно. Для упрощения проведе-

ния второго этапа нами были выделены те 

виды деятельности, которые имеют место 

в регионах Центрального Черноземья. Из 

182 видов экономической деятельности, 

имеющих тенденцию к географической 

концентрации, в регионах Центрального 

Черноземья расположены 151. При этом 

только 104 подклассы имеют коэффициент 

локализации выше 1 в той или иной обла-

сти экономического района.  

Рассмотрим наиболее значимые по-

казатели локализации по видам деятельно-

сти (рис. 2). 

 
Рис. 2. Наиболее значимые виды деятельности регионов Центрального Черноземья по  

показателю коэффициента локализации в 2011 году, коэф. 
Источник: авторская разработка 

 
 

На рисунке показано, что в совокуп-

ности по регионам Центрального Чернозе-

мья наиболее значимым видом экономиче-

ской деятельности является добыча и обо-

гащение железных руд. В Белгородской 

области коэффициент локализации в дан-

ном подклассе составлял 28,41, в Курской 

области – 10,89. Высокие коэффициенты 

Белгородская Воронежская Курская Липецкая Тамбовская 
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локализации также имеют место в произ-

водстве химических источников тока (в 

Курской области – 12,87; в Липецкой – 

15,96), искусственных и синтетических во-

локон (в Курской области – 24,48), расти-

тельных и животных масел и жиров (в Бел-

городской области – 7,4; в Воронежской – 

7,38; в Тамбовской – 3,11).  

При проведении анализа в разрезе 

областей Центрального Черноземья можно 

увидеть, что высокие коэффициенты лока-

лизации в Белгородской области также 

имеют место в производстве паровых кот-

лов (7,03) и готовых кормов для животных 

(6,83); в Воронежской области – в произ-

водстве музыкальных инструментов (8,59), 

аппаратуры для приема, записи и воспро-

изведении звука и изображения (7,76), 

станков (3,48); в Курской области – в про-

изводстве искусственных и синтетических 

волокон (24,48), спортивных товаров (7,99), 

резиновых изделий (6,1); в Липецкой обла-

сти – в производстве бытовых приборов 

(13,53), чугуна, ферросплавов, стали, горя-

чекатаного проката и холоднокатаного ли-

стового (плоского) проката, чугунных и 

стальных труб (11,4), табачных изделий 

(5,56); в Тамбовской области – в производ-

стве красок и лаков (10,7), дублении и от-

делки кожи (5,71). 

Рассмотрим более подробно виды де-

ятельности, коэффициент локализации ко-

торых в Белгородской области превышает 

1 (табл. 2). 

Т а б л и ц а  2 

Виды экономической деятельности с высоким уровнем географической концентрации 

для Белгородской области в регионах Центрального Черноземья в 2011 году 

 

№  Вид деятельности 

Регион 

Б
ел
го
р
о
д
-

ск
ая

 

В
о
р
о
н
еж

-

ск
ая

 

К
у
р
ск
ая

 

Л
и
п
ец
к
ая

 

Т
ам
б
о
в
-

ск
ая

 

1 2 3 4 5 6 7 

1.  Растениеводство 1,92 3,03 2,71 2,38 3,25 

2.  Растениеводство в сочетании с животноводством (смешанное 

сельское  хозяйство) 
1,43 1,61 + 1,27 1,75 

3.  Рыбоводство 2,21 1,19 0,97 1,35 + 

4.  Добыча  и обогащение железных руд 28,41  10,89   

5.  Добыча гравия, песка и глины 1,30 + + + + 

6.  Разработка каменных карьеров 1,46 5,52 + 7,28 + 

7.  Переработка и консервирование картофеля, фруктов и овощей 2,42 + + 1,92 1,94 

8.  Производство готовых кормов для животных 6,83 + 1,95 + + 

9.  Производство мяса и мясопродуктов 4,27 1,14 + + + 

10.  Производство продуктов мукомольно-крупяной промышленно-

сти, крахмалов и  крахмалопродуктов 
1,18 2,37 2,46 1,59 2,45 

11.  Производство растительных и животных масел и жиров 7,40 7,38 + + 3,11 

12.  Производство чемоданов, сумок и аналогичных изделий из кожи 

и других  материалов; производство шорно-седельных и других 

изделий из кожи 

1,95 + + + + 

13.  Производство изделий из бумаги и картона 1,40 + 3,29 1,81 + 

14.  Производство красок и лаков 4,47 1,57  + 10,7 

15.  Производство пластмассовых изделий 1,05 + + 1,38 + 

16.  Производство прочей неметаллической минеральной продукции 2,91 + + + 2,07 

17.  Производство цемента, извести и гипса 4,80 + + 2,44 + 

18.  Обработка металлов и нанесение покрытий на металлы; обработ-

ка  металлических изделий с использованием основных техноло-

гических процессов  машиностроения 

2,00 + 3,06 + + 

19.  Производство металлических резервуаров, радиаторов и котлов 

центрального отопления 
3,25 +   2,03 

20.  Производство паровых котлов, кроме котлов центрального отоп-

ления; производство ядерных реакторов 
7,03 +  + + 

21.  Производство прочих готовых металлических изделий 1,16 + + + + 

22.  Производство строительных металлических конструкций и изде-

лий 
2,36 2,08 + 2,06 1,36 
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Продовження табл. 2 

1 2 3 4 5 6 7 

23.  Производство чугуна, ферросплавов, стали, горячекатаного про-
ката и холоднокатаного листового (плоского) проката; чугунных 
и стальных труб; прочей продукции из черных металлов, не 
включенной в другие группировки 

2,76   11,4  

24.  Производство машин и оборудования для сельского и лесного 
хозяйства 

1,96 2,90 + 1,69 1,92 

25.  Производство прочего оборудования общего назначения 1,46 + + + 1,22 

26.  Производство прочих машин и оборудования специального 
назначения 

1,05 1,08 + + + 

27.  Производство прочего электрооборудования 3,67 + + + + 

28.  Обработка металлических отходов и лома 1,98 1,07 1,25 + + 

29.  Аренда строительных машин и оборудования с оператором 1,80 + 3,63 3,17 + 

30.  Производство отделочных работ 1,96 2,32 4,07 + 2,84 

31.  Строительство зданий и сооружений 1,21 + + 1,29 + 

32.  Оптовая торговля  машинами и оборудованием 1,05 2,28 + + + 

33.  Оптовая торговля несельскохозяйственными промежуточными 
продуктами,  отходами и ломом 

1,01 1,75 + + + 

34.  Аренда прочих машин и оборудования 2,37 + + 1,2 + 

35.  Деятельность в области права, бухгалтерского учета и аудита;  
консультирование по вопросам коммерческой деятельности и 
управления  предприятием 

1,13 + + + 1,09 

36.  Деятельность, связанная с производством, прокатом и показом 
фильмов 

1,4 + 1,91 1,16 + 

Источник: авторская разработка 
 

Таким образом, мы видим, что в Бел-
городской области на сегодняшний день 
осуществляются 36 видов экономической 
деятельности, на базе которых возможно 
формирование кластеров. Определим, 
насколько часто эти виды деятельности 
локализуются вместе, и могут ли они быть 
логически связанными друг с другом. По-
строим для этого матрицу парного сравне-
ния коэффициентов локализации 36х36 
(табл. 3). Нам необходимо определить, как 
часто пара отраслей с коэффициентом ло-
кализации (по показателю занятости) 
больше 0,8 находится в одном и том же 
регионе. Важно отметить, что на данном 
этапе исследования в качестве критическо-
го значения коэффициента локализации 
принимается не 1, а 0,8 [10-11]. Если ана-
лиз показывает, что по какой-то промыш-
ленной группе производство было совме-
щено, по крайней мере, 50 % раз, то его 
можно отнести к числу производств, сов-
местно располагающихся географически.  

Анализ 36 видов экономической дея-
тельности, отобранных нами по Белгород-
ской области, показал, что только два вида 
экономической деятельности не совмещают-
ся в регионе: производство чемоданов, су-
мок и аналогичных изделий из кожи и дру-
гих материалов, производство шорно-
седельных и других изделий из кожи, опто-

вая торговля машинами и оборудованием. 
Следовательно, данные виды деятельности 
можно исключить из дальнейшего анализа.  
На этом этапе мы можем разделить все виды 
экономической деятельности на группы, ко-
торые и будут представлять собой потенци-
альные кластеры. При этом, возможно, что 
какой-то вид деятельности будет принадле-
жать к более, чем одному кластеру. 

Условные обозначения к табл. 3: 
1. Растениеводство; 2. Растениеводство 

в сочетании с животноводством (смешанное 
сельское хозяйство); 3. Рыбоводство; 4. До-
быча и обогащение железных руд; 5. Добыча 
гравия, песка и глины; 6. Разработка камен-
ных карьеров; 7. Переработка и консервиро-
вание картофеля, фруктов и овощей; 8. Про-
изводство готовых кормов для животных; 9. 
Производство мяса и мясопродуктов; 10. 
Производство продуктов мукомольно-
крупяной промышленности, крахмалов и 
крахмалопродуктов; 11. Производство рас-
тительных и животных масел и жиров; 12. 
Производство чемоданов, сумок и аналогич-
ных изделий из кожи и других материалов; 
производство шорно-седельных и других 
изделий из кожи; 13. Производство изделий 
из бумаги и картона; 14. Производство кра-
сок и лаков; 15. Производство пластмассо-
вых изделий; 16. Производство прочей неме-
таллической минеральной продукции; 17. 
Производство цемента, извести и гипса; 18. 
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Обработка металлов и нанесение покрытий 
на металлы; обработка металлических изде-
лий с использованием основных технологи-
ческих процессов машиностроения; 19. Про-
изводство металлических резервуаров, ради-
аторов и котлов центрального отопления; 20. 
Производство паровых котлов, кроме котлов 
центрального отопления; производство 
ядерных реакторов; 21. Производство про-
чих готовых металлических изделий; 22. 
Производство строительных металлических 
конструкций и изделий; 23. Производство 
чугуна, ферросплавов, стали, горячекатаного 
проката и холоднокатаного листового (плос-
кого) проката; чугунных и стальных труб; 
прочей продукции из черных металлов, не 
включенной в другие группировки; 24. Про-
изводство машин и оборудования для сель-
ского и лесного хозяйства; 25. Производство 

прочего оборудования общего назначения; 
26. Производство прочих машин и оборудо-
вания специального назначения; 27. Произ-
водство прочего электрооборудования; 28. 
Обработка металлических отходов и лома; 
29. Аренда строительных машин и оборудо-
вания с оператором; 30. Производство отде-
лочных работ; 31. Строительство зданий и 
сооружений; 32. Оптовая торговля машина-
ми и оборудованием; 33. Оптовая торговля 
несельскохозяйственными промежуточными 
продуктами, отходами и ломом; 34. Аренда 
прочих машин и оборудования; 35. Деятель-
ность в области права, бухгалтерского учета 
и аудита; консультирование по вопросам 
коммерческой деятельности и управления 
предприятием; 36. Деятельность, связанная с 
производством, прокатом и показом филь-
мов. 

Т а б л и ц а  3  

Матрица парного сравнения коэффициентов локализации по видам экономической  

деятельности, имеющих высокий уровень географической концентрации и  

локализующихся в одном месте, для Белгородской области в 2011 году 
  1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 

 

 36 35 32 14 43 26 33 39 44 33 21 21 39 21 39 32 32  37 31 17 28 36 17 30 36 32 29 39 27 34 47 21 40 29 36 36 
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36  20 15 5 19 15 19 22 24 27 18 10 19 12 22 17 16 16 15 7 9 18 7 20 14 15 13 19 11 17 22 13 18 10 13 19 

2.  35   15 4 18 13 21 21 26 20 11 10 19 14 21 18 18 20 15 8 16 15 11 17 21 16 16 17 13 14 22 12 16 11 12 16 

3.  32    12 19 12 14 19 18 13 10 9 16 10 15 12 12 14 11 7 11 13 9 12 15 12 7 10 10 9 23 8 19 11 13 17 

4.  14     10 7 4 4 7 6 3 2 4 2 3 4 8 6 6 5 6 9 6 7 8 8 3 10 7 10 9 5 8 6 9 9 

5.  43      14 18 21 25 16 10 10 20 11 18 17 18 22 19 13 16 22 11 16 19 15 14 22 15 20 26 13 24 15 18 19 

6.  26       13 10 16 12 9 8 15 10 15 12 14 13 12 7 12 17 9 12 14 13 10 15 12 14 17 11 17 8 11 13 

7.  33        23 24 21 12 9 20 14 23 18 15 17 13 8 16 17 11 16 18 16 16 16 13 13 23 14 17 13 13 13 

8.  39         32 23 15 15 16 14 26 20 15 22 18 10 17 21 9 23 19 21 16 24 13 17 25 10 20 14 15 16 

9.  44          27 14 17 30 17 30 22 23 23 20 12 20 24 12 15 22 22 20 27 15 22 27 15 23 17 15 19 

10.  33           14 11 19 11 20 17 17 17 14 9 12 17 10 19 17 17 15 19 13 17 21 14 16 12 14 16 

11.  21            5 12 7 14 10 10 10 10 5 6 11 4 12 10 9 6 12 6 10 16 8 13 6 11 14 

12.  21             15 11 19 11 5 12 14 9 9 14 5 13 13 12 15 14 9 13 13 10 10 6 10 7 

13.  39              16 28 21 18 23 18 11 19 22 9 21 17 18 18 19 16 15 24 15 21 16 16 13 

14.  21               19 15 10 14 13 9 12 16 7 14 14 10 12 12 10 12 14 13 14 9 10 10 

15.  39                24 15 24 22 13 19 22 10 21 21 20 21 21 15 17 25 18 21 15 15 13 

16.  32                 18 23 20 12 16 21 10 15 18 18 17 16 13 14 17 14 19 18 12 13 

17.  32                  17 14 10 14 19 9 13 17 16 13 19 12 15 20 12 19 13 12 17 

18.  37                   19 11 19 21 11 15 24 19 18 21 18 21 20 14 19 15 16 15 

19.  31                    12 16 21 8 14 18 17 15 18 11 18 21 13 16 12 17 15 

20.  17                     9 10 7 10 14 7 10 11 7 11 10 9 11 8 11 7 

21.  28                      16 15 10 22 19 12 15 14 10 18 13 19 13 14 12 

22.  36                       10 17 21 22 18 25 17 20 22 16 22 15 18 18 

23.  17                        7 16 13 8 11 11 7 12 9 14 9 11 10 

24.  30                         16 13 13 17 13 17 18 10 18 9 14 15 

25.  36                          20 18 20 17 16 21 15 22 15 20 16 

26.  32                           13 24 14 16 20 13 16 14 13 13 

27.  29                            17 11 16 10 10 12 12 12 8 

28.  39                             18 27 23 13 20 14 17 17 

29.  27                              16 16 10 19 11 17 14 

30.  34                               20 10 18 12 17 15 

31.  47                                17 31 19 24 26 

32.  21                                 17 9 12 11 

33.  40                                  18 25 23 

34.  29                                   15 11 

35.  36                                    19 

36.  36                                     

Источник: авторская разработка 
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Т а б л и ц а  4 

Численность занятых в кластерах Белгородской области в 2009-2011 годах 

Кластер Вид экономической деятельности 
Численность, чел. 

2009 г. 2010 г. 2011 г. 

Агропромыш-

ленный 

Растениеводство 18 785 16 340 16203 

Растениеводство в сочетании с животноводством  

(смешанное сельское  хозяйство) 
1 484 1 415 1233 

Рыбоводство 397 241 391 

Переработка и консервирование картофеля, фруктов и 

овощей 
645 774 895 

Производство готовых кормов для животных 2 322 2 640 2508 

Производство мяса и мясопродуктов 9 138 9 601 11145 

Производство продуктов мукомольно-крупяной про-

мышленности, крахмалов и  крахмалопродуктов 
930 897 802 

Производство растительных и животных масел и жиров 3 645 3 373 3278 

Всего в кластере 37346 35281 36455 

Добывающей 

промышлен-

ности 

Добыча  и обогащение железных руд 17 551 18 627 19645 

Добыча гравия, песка и глины 625 652 690 

Разработка каменных карьеров 750 789 727 

Всего в кластере 18926 20068 21062 

Металлургиче-

ской промыш-

ленности 

Обработка металлов и нанесение покрытий на металлы; 

обработка  металлических изделий с использованием 

основных технологических процессов  машиностроения 

2 651 1 908 1959 

Производство металлических резервуаров, радиаторов и 

котлов центрального  отопления 
513 280 1098 

Производство паровых котлов, кроме котлов централь-

ного отопления;  производство ядерных реакторов 
2 284 1 723 3240 

Производство прочих готовых металлических изделий 1 103 962 1089 

Производство строительных металлических конструк-

ций и изделий 
4 002 3 068 4152 

Производство чугуна, ферросплавов, горячекатаного 

проката и холоднокатаного листового (плоского) прока-

та; чугунных и стальных труб; прочей продукции из 

черных металлов, не включенной в другие группировки 

10 635 10 835 9979 

Обработка металлических отходов и лома 941 907 988 

Всего в кластере 22129 19683 22505 

По производ-

ству машин и 

оборудования 

Производство машин и оборудования для сельского и 

лесного хозяйства 
1 205 944 1144 

Производство прочего оборудования общего назначения 1 187 1 192 4245 

Производство прочих машин и оборудования специаль-

ного назначения 
– – 2811 

Производство прочего электрооборудования 3 138 3 363 3363 

Всего в кластере 5530 5499 11563 

Строительный 

Добыча гравия, песка и глины 625 652 690 

Производство изделий из бумаги и картона 640 622 900 

Производство красок и лаков 1 208 1 131 1110 

Производство цемента, извести и гипса 2 341 2 373 2596 

Производство строительных конструкций и изделий 4 002 3 068 4152 

Аренда строительных машин с оператором 383 488 509 

Производство отделочных работ 680 892 1038 

Строительство зданий и сооружений 29 885 27 364 30510 

Производство прочей неметаллической минеральной 

продукции 
1 486 1 486 1757 

Всего в кластере 41250 38076 43262 

Источник: авторская разработка 
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По результатам анализа совмести-

мости видов экономической деятельно-

сти и, исходя из логических соображений, 

нами были выделены пять действующих 

кластеров в Белгородской области: агро-

промышленный, добывающей промыш-

ленности, металлургической промыш-

ленности, производства машин и обору-

дования и строительный кластеры. По-

следним, третьим, этапом является про-

верка кластера по критерию «объема»: 

численность занятых в кластере не 

должна быть меньше 1000 человек. Рас-

смотрим численность занятых по выяв-

ленным кластерам Белгородской области 

(табл. 4). 

Выводы и перспективы даль-

нейших исследований. Мы видим, что 

по всем пяти кластерам Белгородской 

области выполняется критерий «объема»: 

численность работников превышает 1000 

человек. Наиболее крупным является 

строительный кластер. В него входят де-

вять основных видов деятельности и за-

нято от 38076 человек (в 2010 г.) до 

43262 человек (в 2011 г.). В 2011 году в 

строительном кластере было занято 8,56 % 

от общей численности работников Бел-

городской области. Важно отметить, что 

строительный кластер сильно зависит от 

эффективности деятельности других 

производств региона. Так, в 2010 году, 

когда в Белгородской области наиболее 

ощутимо проявились последствия миро-

вого финансового кризиса, произошло 

сокращение численности занятых в кла-

стере на 7,7 % по сравнению с 2009 го-

дом.  

Второй по численности занятых  – 

агропромышленный кластер, включаю-

щий восемь видов экономической дея-

тельности. В 2011 году его доля в общей 

численности работников области состав-

ляла 7,22 %. Следующий по объему кла-

стер – кластер металлургической про-

мышленности. В него входят семь ос-

новных видов экономической деятельно-

сти, занято 4,45 % работников Белгород-

ской области.  

В кластер добывающей промыш-

ленности региона входят всего три вида 

экономической деятельности: добыча и 

обогащение железных руд (93,3 % от 

общей численности занятых в кластере), 

добыча гравия, песка и глины и разра-

ботка каменных карьеров. Хотим отме-

тить, что этот кластер является един-

ственным, численность работников в ко-

тором не имела тенденции к снижению в 

2010 году.  

Относительно небольшим является 

кластер по производству машин и обору-

дования – 2,29 % от общей численности 

занятых в регионе. 

Таким образом, мы можем сделать 

вывод, что в кластерах Белгородской об-

ласти задействовано, как минимум, 26,7 % 

от общей численности занятых в регионе. 

Хотим отметить, что в состав выделен-

ных кластеров могут входить и другие, 

вспомогательные, виды экономической 

деятельности, такие, как логистические 

структуры, деятельность в области права, 

бухгалтерского учета и аудита, услуги 

образовательных и научных учреждений. 

В таком случае, объем кластеров значи-

тельно увеличится. 

Мы считаем, что предложенная ме-

тодика идентификации потенциальных 

кластеров в региональной экономике 

позволит более эффективно проводить 

кластерную политику, направленную на 

повышение конкурентоспособности ре-

гиона в целом. 
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Павлов К. В., Растворцева С. Н., Череповська Н. А. 

Методологічна основа ідентифікації потенційних кластерів у регіональній економіці  

У документі пропонується спосіб ідентифікації потенційних кластерів у регіональній 

економіці. Метод заснований на підході до ідентифікації кластерів по M.Porter в США (у 

1990 році) і Канаді (у 1997 році) економік. Представлений метод був протестований в еко-

номіці грунті регіонах центральної чорної Росії. Зокрема, у Білгородській області ми визна-

чили 36 видів господарської діяльності, які можуть бути інтегровані в кластерах. Було вста-

новлено, п'ять потенційних кластерів, в яких взяли участь 26,7% від загального регіональної 

зайнятості: сільське господарство, гірничодобувна промисловість, металургія, виробництво 

машин та устаткування і будівельних кластерів. Використання запропонованого способу бу-

де корисна для ефективного кластерної політики в регіонах.  

Ключові слова: виявлення потенційних регіональних кластерів, регіональна економіка, 

географічне концентрація. 

 

 

Pavlov K., Rastvortseva S., Cherepovskaya N. 

Methodological basis for identification potential clusters in regional economics 

The paper proposes method for identifying potential clusters in the regional economy. The 

method is based on the approach to the identification of clusters by M.Porter in U.S. (in 1990) and 

Canada (in 1997) economies. The presented method has been tested in the economy of the Central 

Black Soil regions of Russia. In particular, in Belgorod region we identified 36 types of economic 

activity, which could be integrated in clusters. It was Identified five potential clusters, which in-

volved 26.7% of the total regional employment: agriculture, mining, metallurgy, production of ma-

chinery and equipment and building clusters. Using the proposed method will be useful for effective 

cluster policy in regions. 

Keywords: identification of potential regional clusters, regional economics, geographic con-

centration. 
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