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УДК 332.1 

ПАВЛОВ К. В. 

 

МОДЕРНИЗАЦИИ ЭКОНОМИКИ И РАЗВИТИЕ  

ТРАДИЦИОННЫХ РЕМЕСЛЕННИЧЕСКИХ ПРОМЫСЛОВ 

 
Модернизация, техническое перевооружение и прогрессивная структурная перестройка рос-

сийской экономики на основе использования новейших инновационных технологий (в т.ч. нанотех-

нологий, биотехнологий и т.п.) являются важнейшими условиями эффективного инновационного 

развития страны и роста конкурентоспособности отечественной продукции. Все это позволит умень-

шить зависимость уровня и темпов социально-экономического развития страны от получаемых дохо-

дов вследствие экспорта сырьевых ресурсов и действительно осуществить структурную перестройку 

отечественной экономики, о необходимости которой говорится уже очень давно. Важно также и то, 

что в результате этого улучшится имидж России, которую пока еще нередко отождествляют с сырье-

вым придатком развитого мира. 

Ключевые слова: структурная перестройка, инновационные технологи, конкурентоспособ-

ность, развитие, экономический рост, промысел. 

 
Постановка проблемы. Модерниза-

ция, техническое перевооружение и прогрес-

сивная структурная перестройка российской 

экономики на основе использования новей-

ших инновационных технологий (в т.ч. 

нанотехнологий, биотехнологий и т.п.) яв-

ляются важнейшими условиями эффектив-

ного инновационного развития страны и ро-

ста конкурентоспособности отечественной 

продукции. Все это позволит уменьшить за-

висимость уровня и темпов социально-

экономического развития страны от получа-

емых доходов вследствие экспорта сырьевых 

ресурсов и действительно осуществить 

структурную перестройку отечественной 

экономики, о необходимости которой гово-

рится уже очень давно. Важно также и то, 

что в результате этого улучшится имидж 

России, которую пока еще нередко отож-

дествляют с сырьевым придатком развитого 

мира. Таким образом, в целом мировой опыт 

действительно свидетельствует о том, что 

рост инвестиций в инновационные сферы 

экономики способствуют ускоренному раз-

витию народно-хозяйственного комплекса 

страны и повышению среднего уровня жиз-

ни населения.  

При осуществлении модернизации 

большое значение имеет также учет регио-

нальных и отраслевых особенностей. Так, 

например, в республиках,  которых в РФ 

насчитывается 21 (т.е. практически четвер-

тая часть всех субъектов РФ), одной из важ-

нейших форм модернизации будет являться 

возрождение народных промыслов, некогда 

развиваемых титульными нациями этих рес-

публик. В Удмуртской республике к такого 

рода промыслам относится льноводство, ко-

торое здесь интенсивно развивалось и в цар-

ский период развития страны, и на первых 

этапах существования советской власти. То-

гда Удмуртия входила в тройку регионов, 

являющихся крупнейшими в стране произ-

водителями льна и изделий из него. 

Лен в условиях Удмуртии является 

традиционной техничекой культурой и воз-

делывание его на территории республики 

началось еще в глубокой древности. В Уд-

муртии еще в первой половине 19 века ши-

рокое развитие имела домашняя промыш-

ленность. Женщины пряли, ткали шерстяные 

ткани и холсты, шили одежду, вязали, вы-

шивали. Крестьянские ткани вывозились за 

пределы края. В 1837 году вятский губерна-

тор отмечал, что из льна в уездах выделыва-

лось 2,5млн. аршин холста, который отправ-

лялся в Архангельск, где его охотно покупа-

ли иностранные торговцы. В середине 19 

века из губернии уже вывозилось около 15 

млн. аршин, в том числе в Казань для меш-

ков – около 800 тыс. аршин холста. В это же 

время предпринимались меры по усовер-

шенствованию крестьянского ткачества, в 

связи с чем палата государственных иму-

ществ выписала самопрялки и усиленно 

внедряла их среди крестьянок. 

После социалистической революции 

выращивание льна – долгунца в республике 

продолжилось. В отдельные годы площади 

под посевами льна достигали 60 тыс. га. В 

послевоенный период посевные площади 

под лен в Удмуртии резко сократились. В 

настоящее время руководством республики 

ставится задача возрождения льноводства и 
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постепенное доведение его объемов произ-

водства до прежних параметров. Для этих 

целей выделяются определенные финансо-

вые ресурсы, в связи, с чем достаточно 

быстрыми темпами идет возрождение этой 

отрасли производства.  

В настоящее время лен выращивается 

в 15 районах Удмуртии, в основном в север-

ной ее части и площади, занятые посевом 

льна в последнее время составляют около 15 

тыс. га. С 2007 года реализуется республи-

канская программа «Развитие льняного ком-

плекса Удмуртской Республики», мероприя-

тия которой направлены на увеличение про-

изводства льняной продукции и повышение 

эффективности производства предприятий 

льняного комплекса республики. Значитель-

ную роль здесь могут сыграть районные об-

щества потребительской кооперации, кото-

рые в свое время  оказали существленное 

влияние в процессе культивирования льна.  

Общества потребкооперации могли бы 

увеличить объемы производства также и та-

ких традиционных для удмуртов народных 

промыслах, как пчеловодство, лесные про-

мыслы, отхожие промыслы (выделка рогож, 

циновок, кулей, крашение шерстяных, бу-

мажных, холщевых тканей и пряжи). В дру-

гих республиках России похожая ситуация – 

в них можно развивать другие виды полуза-

бытых народных промыслов, нередко назы-

ваемых этноэкономикой. У башкир, напри-

мер, традиционными народными промысла-

ми были коневодство и кумысоделие, кото-

рые в последнее время также интенсивно 

возрождаются. В Республике Башкортостан 

общества потребкооперации и различные 

организации сельского хозяйства также мог-

ли бы существенно разнообразить свою дея-

тельность, участвуя в развитии этих тради-

ционных промыслов. Таким образом, про-

цесс модернизации  экономики кроме техно-

логического аспекта включает также этниче-

ский, социальный, экологический, этический, 

эстетический  и иные аспекты, т.е.,иначе го-

воря, модернизацию следует рассматривать с 

системных позиций. Только в этом случае 

она приведет к существенным позитивным 

результатам. 

Однако, несмотря на то, что о необхо-

димости модернизации как основы роста 

конкурентоспособности российской эконо-

мики говорится давно, реальные результаты 

этого процесса еще очень далеки от требуе-

мых стандартов. Недостаточно высокие тем-

пы этого процесса связаны с рядом факторов, 

в том числе с монопольным эффектом ряда 

сырьевых отраслей (достаточно сказать, что 

даже в таких богатых по российским меркам 

отраслях, как нефтяная и газовая техниче-

ская реконструкция и перевооружение от-

раслевых производств осуществляются не-

достаточно высокими темпами, ибо работ-

ники этих отраслей – особенно менеджеры - 

имеют весьма приличные доходы и поэтому 

не очень беспокоятся о будущем), ограни-

ченными ресурсами и резервами модерниза-

ции. Как известно, для осуществления 

структурной перестройки и технического 

перевооружения экономики требуются зна-

чительные ресурсы: финансовые, матери-

альные, инновационные, трудовые. Откуда 

их взять? 

Опыт государств, эффективно модер-

низировавших свою экономику, свидетель-

ствует о том, что нередко важнейшим усло-

вием успешной модернизации являются 

иностранные инвестиции. Так, например, в 

коммунистический Китай уже не одно деся-

тилетие вкладываются значительные сред-

ства из-за рубежа (только из США в общей 

сложности туда в последнее время поступи-

ли десятки млрд. долларов). В Чили, рефор-

мирующую свою экономику на основе моне-

тарных принципов еще со времен правления 

генерала Пиночета, также поступили значи-

тельные объемы иностранных инвестиций. 

В этой связи можно вспомнить о до-

статочно быстром послевоенном восстанов-

лении разрушенной войной экономики ряда 

европейских стран вследствие финансовой 

помощи на основе реализации плана Мар-

шалла. Однако в России, несмотря на пред-

принимаемые усилия, к сожалению, ино-

странные инвестиции не сыграли той роли, 

которую от них ожидали. В условиях миро-

вого финансово-экономического кризиса 

возможности использования зарубежных 

инвестиций как одного из важнейших ис-

точников осуществления модернизации и 

структурной перестройки российской эко-

номики еще более сократились, так как зна-

чительно уменьшились объемы имеющихся 

на международном финансовом рынке сво-

бодных денежных средств. Кроме того, сле-

дует иметь в виду, что использование зару-

бежных источников как основы модерниза-

ции народно-хозяйственного комплекса 

наряду с очевидными позитивными послед-

ствиями имеют и негативные.  
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Анализ последних исследований и 

публикаций. Так, например, новые инду-

стриальные страны – Аргентина, Бразилия и 

Мексика для осуществления индустриализа-

ции и технического перевооружения своих 

экономик преимущественно в 70-е годы ХХ 

века осуществили займы огромных финан-

сово-кредитных средств – в итоге каждая 

страна  в общей сложности оказалась должна 

более 100 млрд. долларов, а вместе эти три 

государства оказались должны развитым 

странам более 330 млрд. долларов. Вслед-

ствие этого данные страны на протяжении 

последних десятилетий являлись крупней-

шими в мире должниками (а в недалеком 

прошлом подобная ситуация имела место и в 

Южной Корее), из-за чего в них нередко 

наблюдалась высокая инфляция, значитель-

ная девальвация национальной валюты, со-

циально-экономическая и политическая не-

стабильность. 

Цель статьи – характеристика мо-

дернизации экономики и развития тради-

ционных ремесленнических промыслов. 

Изложение основного материала ис-

следования. Для повышения уровня конку-

рентоспособности продукции и экономиче-

ской эффективности российской экономики 

большое значение имеет также разработка 

теоретических проблем изучения влияния 

структурной перестройки и технического 

перевооружения производства на рост его 

эффективности при рыночных отношениях. 

В этой связи заметим, что проблемами эко-

номического роста, выявления различных 

стадий, этапов экономического развития за-

нимались многие крупные отечественные и 

зарубежные ученые. Наряду с широко из-

вестными у нас в стране формационным и 

цивилизационным подходами за рубежом 

много внимания уделяется и другим науч-

ным концепциям, например процессу дви-

жения экономики от аграрной к индустри-

альной и постиндустриальной стадиям. Од-

ной из самых новых и известных теорий 

экономического развития, развиваемой, в 

частности, крупнейшим в мире специали-

стом в области анализа явления конкуренто-

способности продукции Майклом Портером, 

является следующая. 

Экономический рост представляет со-

бой движение в сторону усложнения источ-

ников конкурентных преимуществ и укреп-

ления позиций в высокоэффективных отрас-

лях и сегментах народнохозяйственного 

комплекса. Данный процесс сопровождается 

быстрым ростом эффективности всей эконо-

мики. Уровни экономического развития раз-

личных стран можно представить в виде не-

которого ряда стадий развития конкуренции. 

Эти стадии различаются по специфическим 

источникам достижения конкурентоспособ-

ности на мировом рынке, а также по видам и 

степени развития успешно функционирую-

щих отраслей. Учитывая, что вопросам по-

вышения уровня конкурентоспособности 

российских предприятий как основе реше-

ния экономических, социальных и демогра-

фических проблем страны уделяется в 

настоящее время первостепенное значение, 

имеет смысл стадии конкурентоспособности 

рассмотреть подробнее. 

Выделяют четыре особые стадии кон-

курентоспособности национальной эконо-

мики, соответствующие четырем основным 

движущим силам, или стимулам, определя-

ющим ее развитие в отдельные периоды 

времени, - это факторы производства, инве-

стиции, нововведения и богатство. На трех 

первых стадиях происходит рост конкурен-

тоспособности национальной экономики, 

что, как правило, сочетается с ростом благо-

состояния. Четвертая стадия означает посте-

пенное замедление роста и в конечном счете 

спад. В соответствии с данным подходом 

осуществляют классификацию отдельных 

стран по уровню конкурентоспособности их 

индустрии в мировом хозяйстве. 

Ни одна страна, по существу, не мино-

вала первую из перечисленных четырех ста-

дий развития экономики, т.е. стадии разви-

тия конкурентоспособности на основе фак-

торов производства. В настоящее время на 

этой стадии находятся почти все развиваю-

щиеся страны, а также постсоциалистиче-

ские страны (в том числе и Россия). То же 

самое можно сказать о некоторых странах 

(Канада, Австралия) с высоким уровнем бла-

госостояния, обладающих значительными 

природными богатствами. 

Поскольку Россия находится в насто-

ящее время на первой стадии, охарактеризу-

ем ее подробнее. На данной стадии практи-

чески все национальные отрасли, успешно 

действующие на мировом рынке, достигают 

своих преимуществ в конкурентной борьбе 

почти исключительно благодаря основным 

факторам производства: природным ресур-

сам или избыточной и дешевой рабочей си-
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ле. Экономика на этой стадии весьма чув-

ствительна к мировым экономическим кри-

зисам и изменению валютных курсов, кото-

рые приводят к колебаниям спроса и относи-

тельных цен. Она также оказывается чрез-

вычайно уязвимой в случае потери имею-

щихся факторов и быстро меняющегося ли-

дерства отраслей (достаточно вспомнить ав-

густовский кризис 1998 г.). Как свидетель-

ствует мировой опыт, обладание большими 

запасами природных ресурсов хотя и может 

обеспечить высокий доход на душу населе-

ния в течение довольно продолжительного 

периода, однако оно не является достаточ-

ным основанием для устойчивого роста эф-

фективности экономики [3]. Поэтому лишь 

немногие страны сумели преодолеть эту 

первую стадию факторов производства. 

На второй стадии конкурентное пре-

имущество экономики базируется на готов-

ности и способности национальных фирм к 

агрессивному инвестированию. Фирмы 

вкладывают средства в современное, эффек-

тивное оборудование и технологию, которое 

можно приобрести на мировом рынке. Инве-

стиции также направляются на покупку ли-

цензий и создание совместных предприятий. 

Причем, нередко приобретаемые техника и 

технология на поколения отстают от лучших 

мировых образцов, так как лидеры междуна-

родной конкуренции стараются не продавать 

технику последнего поколения. В послево-

енный период на вторую стадию удалось пе-

рейти Японии и позже - Южной Корее. В 

экономике Тайваня, Сингапура, Испании и в 

меньшей степени Бразилии присутствуют 

лишь некоторые признаки достижения ста-

дии инвестиций, причем не все страны, раз-

вивающиеся в этом направлении, преуспе-

вают [4]. 

Россия тоже пошла по этому пути, од-

нако пока больших успехов добиться ей не 

удалось. Приведем некоторые факты. Хотя 

еще во времена горбачевской перестройки 

был принят закон о возможности создания 

совместных предприятий (СП) на террито-

рии нашей страны, в настоящее время в Рос-

сии в сравнительном аспекте создано отно-

сительно немного совместных предприятий. 

Нет и того притока иностранных инвести-

ций, на который первое время рассчитывали 

наши теоретики (Егор Гайдар, Евгений Ясин 

и пр.) в начале затеваемой ими монетарной 

реформы. И дело не только в их небольших 

объемах. Поступающие из-за рубежа инве-

стиции в основном вкладываются не в клю-

чевые отрасли экономики (машиностроение, 

сельское хозяйство, отрасли производствен-

ной инфраструктуры) и даже не в отрасли, 

являющиеся "полюсами" роста, а преимуще-

ственно в сырьевые отрасли и пищевые. 

Важно и то, что процесс привлечения ино-

странных инвестиций в регионы России 

осуществляется неравномерно. Зарубежный 

капитал в основном концентрируется в Цен-

тральном районе, и прежде всего в Москве и 

Московской области (более 70 процентов), в 

Западной Сибири и на Дальнем Востоке. В 

Уральский регион поступило около одного 

процента от общего объема привлеченных в 

страну иностранных инвестиций. В этой свя-

зи возникает вопрос, а так ли уж нам надо 

было выбирать этот вариант развития, тем 

более что наряду с определенными плюсами 

ему присущи и существенные недостатки. 

Прежде всего, это высокая внешняя государ-

ственная задолженность России.  

На наш взгляд, гораздо эффективнее 

для России выбрать иной путь - перейти с 

первой сразу на третью стадию, тем более 

что такой опыт в мировой практике уже 

имеется. Хороший пример тому - Италия, 

где потерпели неудачу все попытки следо-

вать инвестиционной модели развития. В 

послевоенный период Италия совершила 

скачок от первой стадии факторов сразу к 

третьей стадии нововведений. По темпам 

роста экономики она уступала только Япо-

нии [5]. Способность экономики избежать 

второй стадии инвестирования и, тем не ме-

нее, успешно развиваться требует наличия в 

историческом прошлом страны длительных 

периодов индустриальной активности, оста-

вивших след в национальной системе обра-

зования, производственных навыках и т.п. 

Но все это имело место в истории не 

только Италии, но и России. Достаточно ска-

зать, что только в регионах Урала еще со-

всем недавно успешно развивались иннова-

ционные отрасли. Таким образом, россий-

ская экономика, опираясь на основные фак-

торы, через определенный период может 

непосредственно перейти к третьей стадии 

нововведений, минуя вторую стадию инве-

стирования. У нас для этого есть все основа-

ния. Действительно, одной из особенностей 

третьей стадии нововведений является то, 

что национальные фирмы не только приме-

няют и улучшают иностранную технику и 

технологию, но и создают новые. Напомним 
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в этой связи, что в России еще в социалисти-

ческий период было немало отраслей и ви-

дов производств, занимающих ведущие по-

зиции в мире по уровню технической осна-

щенности. Таким образом, наша страна по 

некоторым параметрам уже находится на 

третьей стадии (здесь нелишне добавить, что 

рассматриваемая здесь теория о стадиях 

экономического развития, как и любая дру-

гая теория, отражает действительность лишь 

с некоторой степенью условности - в реаль-

ности обычно в экономике любой достаточ-

но развитой страны одновременно можно 

найти элементы, характерные для различных 

стадий, поэтому рассматриваемая нами тео-

рия применима лишь в целом, при выявле-

нии сущности процесса). 

Завершая рассмотрение проблемы о 

выборе возможных путей дальнейшего раз-

вития России, необходимо еще раз конста-

тировать, что естественный, обычный для 

многих стран вариант перехода от первой 

стадии факторов ко второй стадии инвести-

рования у нас, как уже было показано, по 

большому счету не осуществляется [2]. 

Главной причиной этого является, скорее 

всего, боязнь западных бизнесменов вклады-

вать крупные капиталы в нестабильную рос-

сийскую экономику. К тому же не следует 

забывать, что вливания в больших масшта-

бах инвестиций из-за рубежа обычно наряду 

с позитивными приводят и к негативным по-

следствиям, прежде всего к росту внешней 

задолженности, бремя которой, как правило, 

ложится на население. В этой связи более 

предпочтительным является путь перехода 

от первой стадии факторов сразу к третьей 

стадии нововведений, минуя вторую стадию 

инвестирования (точнее, использовав лишь 

некоторые элементы, присущие этой стадии, 

т.к. полностью ее обойти не удастся), тем 

более что уже похожий скачок России при-

ходилось преодолевать - процесс индустриа-

лизации в послереволюционный период, а в 

настоящее время в России к тому же имеется 

немало новейших наукоемких производств. 

От предложенного варианта развития осо-

бенно выиграют регионы с традиционно вы-

соким наукоемким потенциалом.  

Выводы и перспективы дальнейших 

исследований. Как бы то ни было, в Россию 

вряд ли в обозримом будущем из-за рубежа 

потекут значительные инвестиции. Еще 

меньше надежды на то, что в страну придут 

качественные инвестиции в виде новых тех-

нологий и инноваций – известно, что многие 

ведущие страны и, прежде всего, США, опа-

саясь усиления России, препятствуют про-

никновению в нее инвестиций инновацион-

ного характера. Сказанное, однако, вовсе не 

означает, что вообще следует отказаться от 

зарубежных инвестиций – разумеется, нет, 

но, во-первых, всегда следует учитывать их 

эффективность и инновационную новизну и, 

во-вторых, основную ставку в любом случае 

придется делать на внутренние резервы и 

источники. Следует добавить, что в отече-

ственной истории известны случаи осу-

ществления технического перевооружения 

экономики на основе преимущественно соб-

ственных источников – это всесоюзные ста-

линские лотереи и выпуски облигационных 

займов, а также индустриализация советской 

экономики 30-х годов ХХ века, осуществ-

ленная в значительной мере за счет перекач-

ки финансовых ресурсов из сельского хозяй-

ства в промышленность [6].  

В настоящее время внутренние ресур-

сы для осуществления модернизации рос-

сийской экономики следует искать, на наш 

взгляд, в большем использовании получае-

мых доходов в сырьевых секторах на обще-

экономические цели за счет увеличения 

рентных платежей, во введении прогрессив-

ной шкалы налогообложения на доходы, во 

всемерной экономии государственных 

средств, а также в более активном привлече-

нии в реальные сектора экономики финансо-

вых ресурсов, имеющихся у населения. Все 

это потребует радикального изменения си-

стемы хозяйственного права, налогообложе-

ния, а также введения усиленного государ-

ственного регулирования общественного 

развития. Очень важно также увеличить гос-

ударственное финансирование фундамен-

тальных и прикладных научных исследова-

ний, а также опытно-конструкторских разра-

боток (следует учитывать, что наукоемкие 

технологии и производства, также как и вся 

сфера НТП, постоянно дорожают, что явля-

ется объективной мировой тенденцией). 
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Павлов К. В. 

Модернізації економіки та розвиток традиційних ремісницьких промислів 
Модернізація, технічне переозброєння і прогресивна структурна перебудова російської еконо-

міки на основі використання новітніх інноваційних технологій (у т.ч. нанотехнологій, біотехнологій 

тощо) є найважливішими умовами ефективного інноваційного розвитку країни і зростання конкурен-

тоспроможності вітчизняної продукції . Все це дозволить зменшити залежність рівня і темпів соціа-

льно-економічного розвитку країни від одержуваних доходів внаслідок експорту сировинних ресур-

сів і дійсно здійснити структурну перебудову вітчизняної економіки, про необхідність якої йдеться 

вже дуже давно. Важливо також і те, що в результаті цього покращиться імідж Росії, яку поки ще не-

рідко ототожнюють із сировинним придатком розвиненого світу. 

Ключові слова: структурна перебудова, інноваційні технологи, конкурентоздатність, розвиток, 

економічне зростання, промисел. 
 

Pavlov K. 

Economy modernization and development traditional crafts craft 
Modernization, retrofitting and progressive restructuring of the Russian economy using the latest in-

novative technologies (including nanotechnology, biotechnology, etc.) are essential conditions for effective 

innovation development and growth of competitiveness of domestic products. All this will reduce the de-

pendence of the level and pace of socio-economic development of the country as a result of earnings from 

commodity exports and really implement restructuring of the domestic economy, the need for which was 

already said a long time ago. It is also important that as a result of this will improve the image of Russia , 

which is still often equated with a raw materials appendage of the developed world . 

Keywords: restructuring, innovation, development, economic growth, fishing. 
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