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Постановка проблемы. Проблема повышения мультипликативного эффекта АПК Республики 

Коми заключается в поиске путей ускорения процессов социально-экономического преобразования 

его сфер и предприятий. Целью исследования является переход на более интенсивно-

инвестиционный путь развития, использование прогрессивных методов ресурсного обеспечения, 

увеличение в их составе удельного веса интеллектуальной составляющей. Предметом исследования 

является определение уровня мультипликативного эффекта АПК Республики Коми как метода 

оценки его эффективности и конкурентоспособности для прироста инвестиций и валовой продук-

ции. Методы экономического исследования – определение эффективности совокупных затрат, науч-

ная абстракция, анализ и синтез, системный подход, исторический и логический метод, наблюдение. 

Гипотеза исследования. Формирование некоторых аспектов долгосрочного развития способствует 

повышению мультипликативного эффекта АПК региона, устранению случайных ошибок в долго-

срочном стратегическом развитии агропромышленных сфер. Изложение основного материала. Вы-

явлены основные исходные положения мультипликативного эффекта АПК региона. Определено, что 

проблемы повышения мультипликативного эффекта АПК региона сконцентрированы не на пробле-

мах учета, контроля и планирования капитальных затрат, а на задачах координации, организации и 

мотивации имеющихся инвестиционных ресурсов с целью увеличения объема производства и по-

вышения конкурентоспособности товарной продукции. Оригинальность и практическая значи-

мость исследования состоит в том, что инвестиционно-инновационная политика в АПК должна 

быть направлена не на краткосрочное, а на долгосрочное развитие АПК региона. При этом каждая 

сфера и предприятие АПК региона должны получать ту долю инвестиции, которая позволила бы 

успешно осуществить поставленные цели по выбранному проекту - завершить его в намеченные 

сроки с освоением «нового цикла» рыночных преобразований. Выводы и перспективы дальнейших 

исследований. Степень проблематичности данного исследования тесно связана с множеством теоре-

тических подходов и выполняемых практических задач, как интерпретации самих категорий «эф-

фект мультипликатора» и «оценка эффективности и конкурентоспособности», рассматриваемых с 

различных позиций, так и классификации их взаимосвязанных и взаимообусловленных признаков и 

новизны в едином контексте. Главная задача обеспечения мультипликативного эффекта АПК регио-

на состоит в достижении прямых связей между капиталом, выпуском и потреблением – обеспечении 

гармоничного единства сфер снабжения, производства и сбыта. 

Ключевые слова:  

стратегия, инвестиции, выпуск продукции, эффект мультипликатора, конкурентоспособность, 

эффективность, прирост, соотношение. 
 

MULTIPLICATIVE EFFECT AS A METHOD FOR ESTIMATING EFFICIENCY 

AND COMPETITIVENESS OF THE NORTH REGION AGRO-INDUSTRIAL COMPLEX  
 

Formulation of the problem. The problem of increasing the multiplier effect of the agro-industrial 

complex of the Komi Republic is to find ways to accelerate the processes of socio-economic transformation 

of its spheres and enterprises. The aim of the research is the transition to a more intensive investment path 

of development, the use of progressive methods of resource support, the increase in their composition of the 

share of the intellectual component. The subject of the research is to determine the level of the multiplica-

tive effect of the agro-industrial complex of the Komi Republic as a method of assessing its effectiveness 
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and competitiveness for the growth of investments and gross output. Methods of economic research – de-

termining the effectiveness of total costs, scientific abstraction, analysis and synthesis, a systematic ap-

proach, the historical and logical method, observation. Hypothesis of the research: The formation of some 

aspects of long-term development contributes to the increase in the multiplicative effect of the agro-

industrial complex of the region, the elimination of random errors in the long-term strategic development of 

agro-industrial sectors. Summary of the main material. The statement of basic materials points of the multi-

plicative effect of the agro-industrial complex of the region are revealed. It is determined that the problems 

of increasing the multiplier effect of the agro-industrial complex of the region are concentrated not on the 

problems of accounting, control and planning of capital costs, but on the problems of coordination, organi-

zation and motivation of existing investment resources in order to increase production and increase the 

competitiveness of marketable products. The originality and practical significance of the research lies in 

the fact that investment and innovation policy in the agricultural sector should not be aimed at short-term, 

but at long-term development of the agricultural sector in the region. At the same time, each sector and en-

terprise of the agro-industrial complex of the region should receive that share of investment that would al-

low it to successfully achieve the goals of the selected project - to complete it on time with the development 

of a “new cycle” of market reforms. Conclusions and prospects for further research. The degree of prob-

lematicness of this study is closely related to a variety of theoretical approaches and practical tasks to be 

performed, both interpreting the categories of “multiplier effect” and “evaluating the effectiveness and 

competitiveness” themselves, considered from different perspectives, and classifying their interrelated and 

interdependent attributes and novelty in a single context. The main task of ensuring the multiplicative effect 

of the agricultural sector of the region is to achieve direct links between capital, output and consumption - 

to ensure a harmonious unity of the supply, production and marketing spheres. 

Key words: 

strategy, investment, output, multiplier effect, competitiveness, efficiency, growth, ratio. 
 

МУЛЬТИПЛІКАТИВНИЙ ЕФЕКТ ЯК МЕТОД ОЦІНКИ ЕФЕКТИВНОСТІ 
І КОНКУРЕНТОСПРОМОЖНОСТІ АПК ПІВНІЧНОГО РЕГІОНУ 

 

Постановка проблеми. Проблема підвищення мультиплікативного ефекту АПК Республіки 

Комі полягає в пошуку шляхів прискорення процесів соціально-економічного перетворення його 

сфер і підприємств. Метою дослідження є перехід на більш інтенсивно-інвестиційний шлях розвит-

ку, використання прогресивних методів ресурсного забезпечення, збільшення в їх складі питомої 

ваги інтелектуальної складової. Предметом дослідження є визначення рівня мультиплікативного 

ефекту АПК Республіки Комі як методу оцінки його ефективності та конкурентоспроможності для 

приросту інвестицій і валової продукції. Методи економічного дослідження - визначення ефектив-

ності сукупних витрат, наукова абстракція, аналіз і синтез, системний підхід, історичний і логічний 

метод, спостереження. Гіпотеза дослідження. Формування деяких аспектів довгострокового розви-

тку сприяє підвищенню мультиплікативного ефекту АПК регіону, усунення випадкових помилок в 

довгостроковому стратегічному розвитку агропромислових сфер. Виклад основного матеріалу. Ви-

явлено основні вихідні положення мультиплікативного ефекту АПК регіону. Визначено, що про-

блеми підвищення мультиплікативного ефекту АПК регіону сконцентровані нема на проблемах об-

ліку, контролю і планування капітальних витрат, а на завданнях координації, організації і мотивації 

наявних інвестиційних ресурсів з метою збільшення обсягу виробництва і підвищення конкуренто-

спроможності товарної продукції. Оригінальність і практична значущість дослідження полягає в 

тому, що інвестиційно-інноваційна політика в АПК повинна бути спрямована не на короткостроко-

ве, а на довгостроковий розвиток АПК регіону. При цьому кожна сфера і підприємство АПК регіону 

повинні отримувати ту частку інвестиції, яка дозволила б успішно здійснити поставлені цілі за об-

раним проектом - завершити його в намічені терміни з освоєнням «нового циклу» ринкових пере-

творень. Висновки і перспективи подальших досліджень. Ступінь проблематичності даного дослі-

дження тісно пов'язана з безліччю теоретичних підходів і виконуваних практичних завдань, як інте-

рпретації самих категорій «ефект мультиплікатора» і «оцінка ефективності та конкурентоспромож-

ності», що розглядаються з різних позицій, так і класифікації їх взаємопов'язаних і взаємообумовле-

них ознак і новизни в єдиному контексті. Головне завдання забезпечення мультиплікативного ефек-

ту АПК регіону полягає в досягненні прямих зв'язків між капіталом, випуском і споживанням - за-

безпеченні гармонійного єдності сфер постачання, виробництва і збуту. 
Ключові слова:  
стратегія, інвестиції, випуск продукції, ефект мультиплікатора, конкурентоспроможність, ефе-

ктивність, приріст, співвідношення. 
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Постановка проблемы. В современных 

условиях рыночного функционирования АПК 

Республики Коми основная цель состоит в каче-

ственном преобразовании его хозяйственной дея-

тельности - переводе сфер и предприятий на вы-

сокотехнологичную индустриальную основу с 

преимущественным ростом интеллектуальной 

деятельности. В связи с поставленной целью и 

поддержанием сложной структуры АПК северно-

го региона возрастает актуальность повышения 

уровня мультипликативного эффекта АПК регио-

на, достижения оптимальных вариантов размеще-

ния сферы производства и производительных сил, 

увеличения объема и повышения конкурентоспо-

собности выпускаемой товарной продукции. Это 

требует новых подходов к решению основных 

задач - своевременному приобретению и эффек-

тивному использованию материальных и немате-

риальных ценностей, выявлению совокупной от-

дачи от эксплуатации капитальных, трудовых и 

земельных ресурсов. Эффективное решение по-

ставленной задачи тесно связано с формировани-

ем надежных и долгосрочных источников инве-

стирования АПК региона, улучшением его фи-

нансового состояния, снижением степени финан-

совой зависимости. 

Разработанные новые методы и предложе-

ния выделяют основные признаки и ориентиры 

стратегического развития АПК региона, обогащая 

теорию и практику исследуемой проблемы, так 

как, с точки зрения теории, инвестиции АПК яв-

ляются базовым элементом его хозяйственной 

системы, ключевым фактором увеличения объема 

производства и повышением конкурентоспособ-

ности и платежеспособности. В связи с этим, осо-

бое место принадлежит повышению уровня муль-

типликативного эффекта (коэффициента мульти-

пликатора) АПК региона. По сути, мультиплика-

тивный эффект представляет собой метод оценки 

эффективности АПК через определение зависи-

мости прироста валового продукта (валового до-

хода) от прироста инвестиций. Мультипликатор – 

это численный коэффициент, которой отражает 

тесную связь между величиной инвестиций и 

объемом выпускаемой продукции или получаемо-

го дохода, причем на величину большую, чем 

прирост инвестиций. 

Исходя из вышеизложенной трактовки, 

рост автономных затрат в АПК вызывает цепную 

реакцию в виде роста инвестиций и роста валовой 

продукции, повышения конкурентоспособности 

товарной продукции. Периодический рост мате-

риальных и нематериальных ценностей (повто-

ряющийся рост инвестиционных расходов) влечет 

за собой в гораздо большем объеме валовый про-

дукт или доход, чем первоначальная величина 

инвестиций. По общепринятым констатациям, 

данное действие следует называть мультиплика-

тором, а совокупность полученных положитель-

ных результатов (исчисление множительного эф-

фекта) – мультипликативным эффектом. 

Методологический подход к исследованию, 

в основу которого положены основные исходные 

положения мультипликативного эффекта, дает 

возможность обогатить сущность и содержание 

инвестиционной и хозяйственной деятельности 

АПК. Более достоверный научный анализ по дан-

ному показателю позволяет не только раскрывать 

суть полезности вкладываемых и эксплуатируе-

мых средств, но и определять значимость конку-

рентного преимущества сфер и предприятий АПК. 

Следовательно, принципы решения любых задач 

АПК должны содержать не только научно-

нормативную и информационную базу, но и ко-

ординационную, организационную и управленче-

скую структуру «инвестициеобразующих» ресур-

сов и их отдачи, а также соответствующие эле-

менты капитальных, земельных, трудовых и ры-

ночных перемен. 

Данное исследование сконцентрировано не 

на проблемах учета, контроля и планирования 

капитальных затрат, а на задачах обеспечения 

координации, организации и мотивации имею-

щихся инвестиционных ресурсов АПК с целью 

увеличения производства и повышения конкурен-

тоспособности товарной продукции. Методоло-

гические варианты обеспечения мультипликатив-

ного эффекта должны иметь не только научно 

обоснованную концепцию полноценного инве-

стирования сфер и предприятий АПК, но и про-

грессивные механизмы и методы эффективного 

функционирования. Следовательно, методы 

управления инвестициями АПК должны соответ-

ствовать наилучшим теоретико-практическим 

возможностям эффективного хозяйствования его 

сфер и предприятий – регулярному совершен-

ствованию принципов их инвестирования и 

функционирования. 

Исходя из расширенной трактовки, отме-

тим, что раскрываемость содержания понятия 

«мультипликативный эффект» имеет принципи-

альное значение, поскольку она требует обобще-

ния всех материальных и нематериальных ценно-

стей, включая заработную плату и все виды обя-

зательных отчислений. Полезность такого рас-

четного анализа заключается в том, что при от-

сутствии в качестве составляющего критерия 

временного горизонта эффективности вложений, 

он позволяет установить (путем оперирования 

показателями доходности инвестиций и распре-

деления валового продукта) отрезок времени мак-

симизации выпуска продукции и получения дохо-

да. Иными словами, обобщенный расчет совокуп-

ных затрат позволяет более правильно оценить 

максимизацию валового продукта, потребления и 

дохода по вложениям. Если он будет рассчитан на 

микроэкономическом уровне, то это более четко 

характеризует картину, раскрывающую уровень 
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эффективности эксплуатируемых инвестицион-

ных ресурсов в конкретных отраслях и предприя-

тиях АПК, а если на макроэкономическом уровне 

экономики, то определение степени развития эко-

номических отношений в обществе в целом. От-

сюда вывод, что в процессах реализации любого 

проекта АПК основная задача состоит в постоян-

ном регулировании соотношений между капита-

лом, выпуском и потреблением, так как уменьше-

ние необходимого объема вложений или сокра-

щение производственной деятельности негативно 

сказывается на сфере потребления, и наоборот. 

Это, в свою очередь, приводит к потере стабиль-

ности АПК, ухудшению его взаимосвязей с фи-

нансовыми, товарными и другими рынками. 

Если обратить внимание на формирование 

рыночных отношений, то заметим, что становле-

ние региональных продовольственных рынков в 

значительной степени сталкивается с нижеследу-

ющими проблемами: существующей макроэко-

номической финансовой нестабильностью; срав-

нительно высоким уровнем кредитных ставок и 

налогообложения; дезинтеграцией хозяйственных 

связей и возникновением межотраслевых и меж-

региональных торговых барьеров; препятствиях в 

становлении региональных рыночных отношений; 

потерей взаимовыгодных связей между производ-

ством и рынком [1, c. 398]. 

Анализ общих ситуаций формирования ин-

вестиционных затрат АПК и методов обеспечения 

их эффективности посредством существующих 

критериев представляет собой комплекс разноас-

пектных и сложных задач. Несмотря на наличие 

большого числа возможных стратегических задач, 

а также нормативных документов, которые могут 

определить долгосрочные векторы развития АПК 

региона, отсутствует целостная система инвести-

ционного развития и получения необходимого 

объема и качества производимой продукции и 

дохода в его отраслях, подотраслях и видах дея-

тельности. 

Анализ последних исследований и пуб-

ликаций. Анализируя работы по теме исследова-

ния, приходим к выводу, что в зависимости от 

источников финансирования и уровня использо-

вания достижений научно-технического прогрес-

са структура и состав используемых капитальных 

средств систематически меняются. Торможение 

процессов наращивания интеллектуального по-

тенциала, в свою очередь, отрицательно воздей-

ствует на уровень мультипликативного эффекта, 

снижает качество и объемы выпускаемой товар-

ной продукции. Многие из авторов ратуют за по-

стоянный рост инвестиций в АПК, за то, что рост 

инвестиций должны носить перманентно-

взаимодополняющий характер для осуществления 

трансформации «пассивных» ресурсов в активные 

носители интеллектуального капитала. 

Исследования показывают, что проводимые 

новые разработки по данной проблеме на каждом 

уровне и в каждом периоде времени требует осо-

бого подхода. Это в большей степени связано со 

сложностью финансово-экономических обстоя-

тельств, труднодоступностью источников финан-

сирования инвестиций. Многие специалисты при-

держиваются мнения о необходимости сбаланси-

рованного развития инновационной и агропро-

мышленной сфер посредством разумной агро-

промышленной политики, открытия широких 

возможностей для развития основных факторных 

составляющих (труд, земля, капитал) АПК регио-

на.  

Цель статьи. Главная цель данного иссле-

дования состоит в обосновании путей улучшения 

взаимообусловленности между инвестиций и вы-

пуском продукции. Стратегическая установка и 

характер решаемых задач требуют особого науч-

но-практического подхода и специальных мето-

дов обеспечения эффективности данного взаимо-

отношения. Особое значение приобретает пре-

вращение научных знаний в интеллектуальные 

продукты и адаптация предприятий к новым 

условиям конкуренции. Для этого необходимо 

применить комплекс научно-обоснованных мер, 

активизировать процессы формирования инве-

стиционного, научного, производственного, тру-

дового, земельного и потребительского потенциа-

лов. 

Изложение основного материала иссле-

дования. Проведенный анализ по определению 

мультипликативного эффекта в сельском хозяй-

стве Республики Коми за 2010-2018 гг., рассчи-

танного на основе  формулы (1), показывает, что в 

отдельные годы коэффициенты мультипликатора 

(ед.) имеют сильное колебание: от -0,6 до 0,4. Это 

говорит о нестабильном (неустойчивом) финан-

сировании инвестиций в сельском хозяйстве ре-

гиона, результаты использования которых не 

увенчались успехом, так как за этот период при 

значительной вариации инвестиций в основной 

капитал (от -37,7 до +68,7 %), производство сель-

скохозяйственной продукции в отдельные годы 

не имело достаточного и стабильного роста, ко-

лебание происходило в интервале от 2,4 до 28,0% 

(табл., рис.). Положительный индекс продукции в 

большей степени связан не с приростом физиче-

ского объема продукции, а с ростом стоимости за 

счет повышения цен. 

Мультипликатор в отрасли  «Сельское хо-

зяйство и предоставление услуг в этой области»: 

1)      𝑀 =
∆Выпускс/х

∆Инвестициис/х
                  (1) 

где М – мультипликатор,  

ΔВыпускс/х – прирост продукции сельского 

хозяйства в стоимостном выражении,  

ΔИнвестициис/х – прирост инвестиций в ос-

новной капитал в стоимостном выражении. 
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Т а б л и ц а  1 

Прирост показателей мультипликативного эффекта,  

в % к предыдущему году 

Показатель 

2

2010 

2

2011 

2

2012 

2

2013 

2

2014 

2

2015 

2

2016 

2

2017 

2

2018 

Продукция сельского хозяйства 
2

8,0 

9

0,0 

1

8,1 

1

4,5 

2

4,4 

2

4,2 

8

4,1 

1

3,3 

3

3,2 

Инвестиции  

в основной капитал 

6

8,7 

2

3,2 

9

3,1 

-

37,7 

5

2,1 

-

24,4 

2

9,5 

-

22,2 

3

2,2 

Мультипликатор, ед. (коэффициент) 
0

0,4 

0

0,4 

2

0,0 

-

0,4 

0

0,0 

-

0,1 

0

0,3 

-

0,6 

0

0,1 

Источник: разработано автором 
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хозяйства (прирост)

Инвестиции в основной 

капитал (прирост)

Рис. 1. Динамика мультипликатора отрасли  

«Сельское хозяйство и предоставление услуг в этой области» за 2010-2018 гг. 

Источник: разработано автором 

 

Дело в том, что ключевой задачей повыше-

ния мультипликативного эффекта и формирова-

ния конкурентоспособности сфер и предприятий 

АПК региона является сохранение целостности 

их инвестиционного цикла – обеспечение беспре-

пятственного движения капитальных мощностей 

и получение соответствующего дохода. Следова-

тельно, полноценный облик инвестиционного 

цикла (ИЦ) АПК, отражая конкретные цели и ха-

рактер объединения капитальных, трудовых и 

земельных ресурсов, занимает центральное место 

в процессах обеспечения мультипликативного 

эффекта. Его целостность в большей степени 

обеспечивается организационными ресурсами – 

совокупностью организационных форм и техно-

логий. С этой точки зрения, ИЦ представляет со-

бой те функциональные масштабы, в которых 

обеспечиваются гармонические связи между ос-

новными составляющими хозяйственной системы 

АПК: финансовой, инвестиционной, научной, 

производственной, рыночной. 

Сегодня многие причины снижения муль-

типликативного эффекта АПК северного региона 

связаны не только с медленными темпами инве-

стирования и неэффективными методами хозяй-

ствования, но и со слабым развитием рыночных 

отношений, отсутствием полноценной маркетин-

говой службы. Поэтому ключевую позицию в 

процессах инвестирования и хозяйствования АПК 

должны занимать проблемы повышения конку-

рето- и платежеспособности его сфер и предприя-

тий, выхода на рынок на основе ценовой полити-

ки по номенклатуре и ассортименту выпускаемой 

товарной продукции.  

Следует особо отметить, что увеличение 

объема вещественных элементов, величины обра-

батываемых земель и числа работников, занятых 

в производстве, не самоцель, а лишь непременное 

условие роста производства. Критическая нехват-
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ка финансовых ресурсов АПК региона сегодня не 

дает возможность обеспечить его хозяйствующие 

субъекты необходимым комплексом технологи-

чески взаимоувязанных ресурсов. Внедряемые 

отдельные фрагменты не являются основопола-

гающими для технологической цепочки суще-

ствующих операций, как в растениеводстве, так и 

в животноводстве. Сегодня большая часть основ-

ного капитала предприятий АПК региона – это, 

по существу, старые образцы или незначительные 

модификации предшествующих аналогов. Нега-

тивную ситуацию можно наблюдать и в суще-

ствующем состоянии используемых земель и 

профессиональном составе работников. Некаче-

ственные материальные ценности, ухудшенное 

состояние земельных и трудовых ресурсов, как 

правило, приводит к снижению отдачи инте-

гральных показателей используемых ресурсов. 

Исходя из вышеизложенного, отметим, что 

мультипликативный эффект в сельском хозяйстве 

АПК тесно связан с повышением эффективности 

основных факторных составляющих (труд, земля, 

капитал). Рост вложений в данных факторах рав-

носилен увеличению объема и улучшению каче-

ства выпускаемой товарной продукции. Рассмот-

рим индекс интегральной эффективности (JИЭ) (по 

методике автора) трех основных факторных со-

ставляющих производства в аграрном секторе 

экономики Республики Коми: индекса фондоот-

дачи (JФО); индекса землеотдачи (Jзо) и индекса 

производительности труда (Jпт). 

Общий вид индекса интегральной эффек-

тивности (JИЭ) при наличии N исходных индексов 

примет следующий вид:  

Jиэ = Σ Jn/N          (2) 

Если в качестве показателей частных эф-

фективностей принята JФО, JЗО и JПТ, то для случая, 

когда N=3, то формула (2) примет вид: 

JИЭ = (JФО+JЗО+JПТ) / 3,             (3) 

где: 

Jфо – индекс фондоотдачи (стоимостное 

соотношение валовой продукции и использован-

ных основных фондов); 

Jзо – стоимостное соотношение валовой 

продукции и площадей (га) используемых зе-

мельных угодий; 

Jпт – стоимостное соотношение валовой 

продукции и числа занятых работников. 

Расчеты на основе сопоставимости и эла-

стичности динамики вышеуказанных частных 

показателей за период 2010-2018 гг. показывают, 

что почти по всем годам «потери» на снижении 

фондо- и землеотдачи в условиях равнозначности 

весов индексов полностью компенсируются ро-

стом производительности труда. Определено, что 

в общей сложности индекс интегральной эффек-

тивности при среднем значении вышеуказанных 

частных индексов составляет: 

Jиэ = (0,901+0,842+1,504) / 3= 1,082. 

Следует отметить, что показатели индекса 

интегральной эффективности в отдельные годы 

были подвержены активным колебаниям. Это 

связано как с высокой неопределенностью хозяй-

ственной деятельности, так и с изменением ха-

рактеристик ресурсных потенциалов. Если рост 

производительности труда тесно связан с резким 

сокращением численности сельскохозяйственных 

работников (за годы реформы снижение состави-

ло почти в 10 раз), то низкий уровень землеотда-

чи и фондоотдачи связан с медленными темпами 

инвестирования сельхозорганизаций, значитель-

ным ослаблением инновационной деятельности, 

сдерживанием процессов перехода на интенсив-

но-инвестиционный путь развития. При этом ис-

следование показывает, что, если, с одной сторо-

ны, степень детерминированности перспективных 

процессов в АПК региона из-за некоторых нега-

тивных внешних явлений (инфляционные факто-

ры, высокий риск, повышение процентной ставки 

и т.д.) ослабляется, то с другой – в небольшом 

диапазоне ресурсного обеспечения отдельных 

крупных предприятий появляется ряд обнадежи-

вающих вариантов позитивного сдвига. 

Следовательно, для повышения эффектив-

ности и конкурентоспособности регионального 

сельского хозяйства следует применить не от-

дельные фрагменты систем машин, а полноцен-

ные технико-технологические комплексы, комби-

нированные и широкозахватные агрегаты, соот-

ветствующие традиционной схеме посева, уборки, 

транспортировки, хранения и переработки сель-

скохозяйственных культур. Требуется улучшение 

качественной характеристики структурного со-

става производственного потенциала аграрных 

предприятий, трансформации их ресурсов из 

«пассивного» состава в активные носители ин-

теллектуального капитала [2, c. 92-94]. 

Большое значение имеет регулярный ана-

лиз состояния основных экономических показа-

телей региональной сельскохозяйственной орга-

низации, определение их возможностей участия в 

конкурентной борьбе. Следовательно, методы 

оценки конкурентоспособности сельскохозяй-

ственных организаций не должны ограничиваться 

только определенными инвестиционными показа-

телями, а должны учитывать действие факторов, 

влияющих на конкурентоспособность товарной 

продукции. Для этого необходимо использовать 

объективные методы оценки конкурентоспособ-

ности АПК, учитывающие воздействие финансо-

вого, научного, технико-технологического, орга-

низационно-управленческого, инфраструктурного, 

экологического и рыночного факторов [3, c. 23]. 

По мнению большинства специалистов, ин-

вестиции – это затраты, выраженные в денежной 

форме, результаты (отдача) которых проявляются 

в течение длительного периода времени. Альтер-

нативы для принятия правильных решений об 

эффективности инвестиций и повышении муль-

http://www.webmath.ru/forum/index.php?PHPSESSID=j1s189mnvdt2hoac22lql7kcg0&topic=6375.msg43676#msg43676
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типликативного эффекта АПК зависят от сле-

дующих обстоятельств: а) разработки инвести-

ционной стратегии, осуществления учета и 

контроля над распределением и использовани-

ем капитальных средств; б) прогнозных расче-

тов и вероятностей изменения природно-

климатических условий, степени проведения 

рекреационных работ в экологии; в) формиро-

вания полноценной производственной и соци-

альной инфраструктуры, применения эффек-

тивных методов хозяйствования; г) ситуации с 

конкуренцией, изменения степени инвестици-

онного и хозяйственного риска; д) возможно-

стей влияния различных внешних факторов; е) 

перехода на более совершенный уровень разви-

тия, вероятности выхода на новые продоволь-

ственные рынки. 

Подчеркнем, что функциональный облик 

аграрного сектора АПК северного региона тре-

бует особого подхода, что в большей степени 

связано с повышенной потребностью в финан-

сировании его предприятий. Причиной этого 

является как сложная разнонаправленная орга-

низационная структура, так и суровые природ-

но-экономические условия хозяйствования. Ис-

ходя из множества объективных и субъектив-

ных причин, данная отрасль АПК региона ха-

рактеризуется как малоприбыльная, с низкой 

инвестиционной привлекательностью. Кроме 

отраслевых потребностей, инвестиции в данной 

сфере осуществляются еще в объекты природы, 

что при прочих равных условиях хозяйствова-

ния делает данную деятельность более капита-

лоемкой с длительным сроком окупаемости и 

высокими рисками. Поэтому попытка длитель-

ного крупномасштабного инвестирования аг-

рарных предприятий региона остается пробле-

матичной. 

По своей функциональной природе (обо-

рот основного капитала), инвестиции в АПК 

имеют логический «промежуточный финиш» – 

момент возврата, характеризуемый обеспече-

нием окупаемости капиталовложений, что 

очень важно для определения степени мульти-

пликативного эффекта. Если инвестиции рас-

сматриваются как средство обеспечения рас-

ширенного производства, то их цель включает 

в себя целый ряд взаимообусловленных про-

цессов – создание и доведение до полной го-

товности новых производственных мощностей, 

обеспечение их эффективной эксплуатации, 

результаты которой ярко отражаются в допол-

нительно выпущенной товарной продукции и 

повышении её конкурентоспособности. 

Отсюда вывод, что в межотраслевой си-

стеме хозяйствования и товарообмена АПК 

главная роль принадлежит инвестициям. Имен-

но они создают все необходимые предпосылки 

для поддержания и улучшения характеристик 

накопительных систем, осуществления каче-

ственных преобразований в составе производ-

ственных мощностей, обеспечения устойчивого 

расширенного воспроизводства. С этой точки 

зрения, инвестиции являются важнейшей со-

ставляющей развития АПК – определителем 

состояния и перспективных возможностей раз-

вития его отраслей, подотраслей и видов дея-

тельности. 

Ретроспективный анализ показывает, что 

инвестиции в основной капитал сельского хо-

зяйства Республики Коми носят нестабильный 

и неравномерный характер. При неопределен-

ности финансирования и часто меняющемся 

темпе производства регионального сельского 

хозяйства очень сложно повысить уровень 

мультипликативного эффекта его предприятий, 

так как слабое финансирование и «стихийное» 

осуществление крупных и малых проектов (от-

сутствие научного обоснования инвестицион-

ной потребности предприятий) ведет не только 

к падению объема выпуска продукцию, но и к 

деструктуризации производственных мощно-

стей, падению конкурентоспособности. Доста-

точно сказать, что за период 2010-2018 гг. ко-

лебание прироста инвестиций в основной капи-

тал между отдельными видами сельскохозяй-

ственной деятельности составило от 1,5 до 15 

раз. 

Если обратить внимание на наличие и со-

став основных фондов сельскохозяйственных 

организаций, то заметим, что происходит со-

вершенно парадоксальная ситуация, характери-

зуемая, с одной стороны, понижательной тен-

денцией инвестирования сельхозпредприятий, а 

с другой, повышательной тенденцией роста 

стоимости основных производственных фон-

дов. В среднем за 2010-2018 гг. темпы падения 

объема инвестиций и повышения стоимости 

основных фондов были почти пропорциональ-

ны - 1,5:1,5 раза. Причиной этого является то, 

что в аграрных предприятиях АПК региона при 

низком уровне инвестирования предприятий 

происходит периодическая переоценка эксплу-

атируемых производственных фондов. Такой 

«искусственный» рост цен (переоценка) основ-

ных фондов не способствует улучшению коли-

чественных и качественных параметров произ-

водимой продукции. 

Данный метод переоценки ресурсов от-

рицательно влияет на повышение уровня муль-

типликативного эффекта и улучшение конку-

рентоспособности выпускаемого товара. Сле-

довательно, без увеличения реального объема 

инвестиций и улучшения качественных харак-



 

 

Ч
А

С
О

П
И

С
 
Е

К
О

Н
О

М
І

Ч
Н

И
Х

 
Р

Е
Ф

О
Р

М
 
№

3
(

3
5

)
/

2
0

1
9

  
I

S
S

N
 
2

2
2

1
-

8
4

4
0

 

 
 - 38 - 

теристик приобретенных капитальных средств 

невозможно достигнуть нормального уровня 

мультипликатора и формирования стабильной 

конкурентоспособности предприятий АПК ре-

гиона. Дело в том, что переоценка стоимости 

эксплуатируемых фондов – это не самоцель, а 

средство образования новых цен на эксплуати-

руемые ресурсы, «укрепления» уставного фон-

да предприятий. Регулярно проводимые пере-

оценки основных фондов в большей степени 

усложняют закономерную процедуру проведе-

ния амортизационных отчислений предприя-

тий, создают неблагоприятную атмосферу для 

их успешного аккумулирования, сохранения и 

эффективного использования. 

Проблема заключается в том, что при ак-

тивной склонности к уменьшению, процессы 

инвестирования сельхозпредприятий региона 

носят не научно обоснованный, а спонтанный 

характер. Несмотря на «искусственный» рост 

стоимости основных фондов сельхозпредприя-

тий, их физический объем имеет активную тен-

денцию к снижению (особенно активной ча-

сти), ухудшается состояние машинно-

тракторного парка. За анализируемый период 

снижение физического объёма используемой 

техники и оборудования составило: тракторов 

всех марок – на 23,8%, тракторных прицепов – 

на 27,4, плугов – на 24,4, машин для посева – на 

41,6, культиваторов – на 50,1, машин для вне-

сения твердых и жидких органических удобре-

ний – на 10 и 60% соответственно. При этом 

количество зерноуборочных и картофелеубо-

рочных комбайнов сократилось в 2,4 раза и на 

6%, разбрасывателей твердых минеральных 

удобрений – на 60,5%, опрыскивателей и опы-

ливателей – на 77%. За эти годы энергетическая 

мощность в отраслях сельского хозяйства рес-

публики снизились от 302,1 до 266,3 тыс. л. с., 

или на 13%. 

Статистические данные показывают, что 

состояние и движение поголовья скота и птиц в 

сельскохозяйственных организациях республи-

ки следует считать неудовлетворительным. За 

исследуемый период кроме оленеводства в жи-

вотноводстве почти по всем видам животных 

наблюдается активная тенденция к снижению 

поголовья скота: лошадей – в 1,7 раза, овец – в 

10,3, птиц – в 1,4 раза, а свиней – на 10%. В 

связи с полным исчезновением пчелосемей, 

данная отрасль в сельскохозяйственных орга-

низациях пока прекратила свою деятельность. 

Аналогичная тенденция снижения поголовья за 

этот период в хозяйствах населения выглядела 

так: крупный рогатый скот – в 1,5 раза, в том 

числе коровы – в 1,6 раза, свиньи – в 2,1, овцы 

– в 1,3, козы – в 1,2, лошади – в 1,3 раза. При 

этом заметно выросли поголовья птиц (в 1,3 

раза), а количество пчелосемей увеличилось с 

252 до 375 единиц, или почти в 1,5 раза. 

Неблагоприятная ситуация в области 

производства животноводческой продукции 

характеризуется отсутствием долгосрочной 

стратегической программы развития животно-

водства региона. Падение производства молока, 

мяса и яиц обусловлено не только влиянием 

кормовой базы, но и нарушением технологий 

содержания животных и птиц, недостатками в 

ветеринарном обслуживании, а главное – мо-

ральным и физическим износом животноводче-

ских ферм. Масштабность происходящих 

нарушений в области финансово-

экономической, инвестиционно-инновационной 

и иной деятельности способствовала потере 

полноценности хозяйственной системы АПК 

региона.  

Если обратить внимание на валовой сбор 

продуктов растениеводства, то заметим, что за 

исключением производства картофеля, другие 

виды продукции не имеют устойчивого разви-

тия. Главной причиной развития картофелевод-

ства является увеличение площадей обрабаты-

ваемых земель под картофель, особенно за счет 

хозяйств населения. Падение производства 

других видов продукции растениеводства тесно 

связано с уменьшением площадей под посев и 

снижением урожайности с гектара в сельскохо-

зяйственных организациях. Другими причина-

ми этого является недостаточное обеспечение 

предприятий основными и оборотными фонда-

ми, слабая характеристика экономического по-

тенциала и низкий уровень использования до-

стижений научно-технического прогресса и 

передового опыта. 

Вышеуказанная картина ярко демонстри-

рует сложное состояние производства аграрных 

предприятий региона, характеризуемое повы-

шенными темпами изношенности капитальных 

средств и высоким уровнем сокращения пого-

ловья скота, уменьшением площадей под посе-

вы. Слабая инвестиционная деятельность сель-

скохозяйственных организаций республики не 

дает возможности формировать полноценный 

производственный и потребительский потенци-

ал данных организаций. Дезинвестиционная 

тенденция (опережение коэффициента выбытия 

основных фондов над коэффициентом их об-

новления) приводит к усилению дееспособно-

сти имеющихся производственных мощностей 

и уменьшению объема производства, что тор-

мозит процессы перехода на прогрессивный 

путь развития, повышения конкурентоспособ-

ности аграрного производства. Отсюда вывод, 

что инвестиции в сельское хозяйство северного 
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региона пока не вызывают мощный мульти-

пликативный эффект за счет роста производ-

ственно-технического спроса и деловой актив-

ности предприятий. 

Выводы и перспективы дальнейших 

исследований. Выход из сложившейся ситуа-

ции состоит в разработке единой программы, 

способной определить принципы и необходи-

мые условия эффективного хозяйствования 

АПК, формирования деловой активности его 

предприятий. Научный подход к последней 

должен исходить из принципов разумности и 

полезности для любого накопленного имуще-

ства, которые оправдывают вложения в его со-

здание. Иными словами, капитальные ресурсы 

АПК следует оценивать не по затратам на их 

приобретение и использование, которые быстро 

растут, а исходя из принципов целенаправлен-

ного вложения средств в отрасли и хозяйству-

ющие субъекты, из оценки «доходообразую-

щих» факторов, которая тесно связана с интен-

сивно-инвестиционными методами функцио-

нирования [3, c. 88]. 

Отметим, что медленные темпы инвести-

ционной трансформации АПК региона завер-

шаются сохранением диспропорциональной 

тенденции между динамикой роста номинала 

инвестиций в основной капитал и приростом 

стоимости реально действующих основных 

производственных фондов. К наиболее тяже-

лым последствиям инвестиционного кризиса в 

АПК северного региона можно отнести резкое 

сокращение инвестиций и высокую деградацию 

действующего основного капитала, а также 

низкий уровень инновационного наполнения 

инвестиций. Очевидный недостаток инвести-

ционных ресурсов в АПК северного региона не 

позволяет внести существенные позитивные 

изменения в различные параметры инноваци-

онных мер в соответствии с физическим ростом 

производства. Выход из сложившейся ситуации 

весьма сложен, требует не только решения 

множества сложных финансовых задач, но и 

создания более совершенных схем, способных 

обеспечить равноправное межотраслевое инве-

стиционное распределение в АПК региона. 

Заметим, что с точки зрения производ-

ственной деятельности, оборачиваемости ре-

сурсов и действующей системы ценообразова-

ния, налогообложения, а также погашения дол-

говых обязательств, аграрный сектор экономи-

ки региона существенно отличается от других 

отраслей экономики. Существующие природ-

но-климатические условия хозяйствования, 

сложные организационные структуры управле-

ния и систематическая нехватка инвестицион-

ных ресурсов не позволяют использовать такую 

систему предварительных расчетов, которая 

применяются в промышленности. Это не дает 

возможность обеспечить устойчивость мульти-

пликативного эффекта АПК, прогнозировать 

долгосрочное развитие его приоритетных 

направлений, уравновесить различные ресурс-

ные параметры эффективного хозяйствования и 

сбыта товаров. Низкий уровень инвестирования 

отраслей региона тормозит процессы проведе-

ния регулярных мер по реконструкции, модер-

низации и расширению его производственных 

сфер, обеспечению нормального уровня дохода. 

Результаты исследования показали, что с 

переходом к рыночной системе хозяйствования 

коренным образом изменились принципы инве-

стирования АПК региона. Существующие нега-

тивные признаки финансирования инвестиций 

отразились как в динамике, так и в структуре 

капитальных вложений, появились диспропор-

циональные тенденции инвестирования от-

дельных направлений и территориальных про-

странств АПК региона. При этом инвестицион-

ные проекты обосновались не только по произ-

водству и сбыту продукции, но и по формиро-

ванию новых организаций и хозяйственных 

направлений – поддержанию сложной структу-

ры региональной агропромышленной сферы. 

Диспропорциональное финансирование инве-

стиций АПК обусловлено как нехваткой фи-

нансовых средств, так и нежеланием инвести-

рования его аграрных и перерабатывающих 

предприятий. 

Обобщая, отметим, что суть современной 

инвестиционно-инновационной политики со-

стоит не в краткосрочной, а в долгосрочной 

стратегии развития АПК региона. Основная 

задача инвестирования состоит в том, что каж-

дая самостоятельная сфера и предприятие АПК 

региона вне зависимости от сложившейся ситу-

ации должны получить ту долю инвестиций, 

которая позволила бы ему успешно осуще-

ствить поставленные цели по выбранным про-

ектам. При этом устойчивый курс инвестирова-

ния АПК региона должен соответствовать не 

только общим правилам финансирования и 

функционирования, но и конкретным отрасле-

вым особенностям развития – служить выпол-

нению различных социальных, экономических, 

экологических, демографических и инфра-

структурных и иных задач на основе проводи-

мых прогнозных расчетов. 

На основе вышеизложенного следует 

сделать вывод, что степень проблематичности 

данного исследования тесно связана с множе-

ством теоретических подходов и выполняемых 

конкретных практических задач, как интерпре-

тации самих категорий «эффект мультиплика-
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тора» и «оценка эффективности и конкуренто-

способности», рассматриваемых с различных 

позиций, так и классификации их взаимосвя-

занных и взаимообусловленных признаков и 

новизны в едином контексте. Главная задача 

обеспечения мультипликативного эффекта 

АПК региона состоит в достижении прямых 

связей между капиталом и выпуском продук-

ции, улучшении качественной характеристики 

используемых ресурсов и товарной продукции 

– обеспечении гармоничного единства сфер 

снабжения, производства и сбыта [4, с. 477]. 

Новый облик экономической жизни АПК 

региона требует возобновления активного ре-

жима инвестиционно-инновационной деятель-

ности, перехода к расширенному воспроизвод-

ству, закрепления основных финансово-

экономических положений в законодательных 

актах, дифференцированных по отраслям. 

Нельзя забывать о том, что увеличение потре-

бительского спроса АПК обеспечивает только 

текущую динамику производства, а устойчи-

вый рост производства возможен только на ос-

нове активизации капиталовложений. Следова-

тельно, все варианты инвестиционной деятель-

ности АПК региона должны служить развитию 

его материального производства. Дело не 

столько в снижении инфляции «до нуля» и ве-

личине собранных налогов, сколько в устойчи-

вом развитии реальных секторов АПК, обеспе-

чении их высокого мультипликативного эффек-

та – дополнительно и качественно (конкуренто-

способно) произведенном продукте и получен-

ном доходе. 
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