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Suite
La liste des abréviations :
AFNOR  L’Association Francaise de Normalisation
AFOM L’analyse AFOM (Atouts — Faiblesses — Opportunités — Menaces) est un outil d’analyse straté-
gique qui combine 1’étude des forces et des faiblesses d’une organisation

ISO Organisation internationale de normalisation
PDCA Abréviation de Plan-Do-Check-Act, Norme ISO 9001:2015, §0.3.2
SMQ Systemes de management de qualité (SMQ) : « ensemble d’¢léments corrélés ou en interaction

d’un organisme, utilisés pour établir des politiques, des objectifs et des processus de facon a
atteindre lesdits objectifs relatifs a la qualité », Norme ISO 9000:2015, §3.5.4

Ass plén  Assemblé pléniére

Cass civ  Cour de cassation réunie en chambre civile, la jurisprudence

Cass crim  Cour de cassation réunie en chambre criminelle, la jurisprudence

Cass soc ~ Cour de cassation réunie en chambre sociale, la jurisprudence

Partie III. Les interactions possibles de 1a Norme ISO 9001:2015 avec le droit des relations individuelles
du travail en France

Apres une étude de la normativité de la Norme ISO 9001 :2015 et ses principales caractéristiques, nous nous
interrogerons sur la question de savoir si la Norme suscitée peut influencer la formation du contrat de travail (A)
ainsi que son exécution en France (B).

A. La formation du contrat de travail en France et la Norme ISO 9001:2015

La notion du contrat de travail est la notion principale du Droit du travail qui régule les relations indivi-
duelles du travail dans une société. C’est pour cette raison que nous la présentons. Le contrat de travail est une notion
jurisprudentielle définie par I’arrét de la chambre sociale de la Cour de cassation du 22 juillet 1954 : « il y a un
contrat de travail quand une personne s’engage a travailler pour le compte et sous la direction d’une autre moyennant
rémunération » qui comporte trois éléments commutatifs : le travail, la rémunération et la subordination.

En ce qui concerne le premier critére, le travail, il existe quelques situations particuliéres qui ne sont pas qua-
lifiées en contrat de travail, par exemple, le stage (Douai, 25 mai 1997), I’apprentissage ainsi qu’une activité reli-
gieuse (Ass plén du 8 janvier 1993).

Le deuxiéme critére porte sur la rémunération du salarié par son employeur en contrepartie de la prestation
fournie. Les modes de rémunérations peuvent &tre variés (Cass Civ 19 mars 1938). Cela est illustré notamment par
I’arrét de la Cour de cassation, chambre sociale du 17 avril 1985, ou I’avantage en nature a permis la qualification
d’un contrat de travail. Le champ des accords entre les deux parties peut alors s’élargir, ceux-ci pouvant étre requa-
lifiés en contrats de travail.

Le dernier critére jurisprudentiel touche au lien de subordination qui doit exister entre le salarié et son
employeur. Il est défini par I’arrét de la chambre sociale du 12 juillet 2005 (confirmant Cass 13 novembre 1996
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société Générale) comme « I’exécution d’un travail sous 1’autorité d’un employeur qui a le pouvoir de donner des
ordres et des directives, d’en contrdler I’exécution et de sanctionner les manquements de son subordonné ». Ce troi-
siéme élément de la définition permet de distinguer le contrat de travail, de plusieurs contrats voisins, comme par
exemple le contrat de mandat (Cass soc 29 novembre 1989 qui refuse la requalification du contrat d’assurance en
contrat de travail, du fait que le mandataire est libre de ses horaires, de son lieu de travail, etc), ou le contrat d’en-
treprise (arrét Soc 29 oct 1985 Guegant). Nous pouvons noter qu’il existe un principe d’indisponibilité en Droit des
contrats de travail (article 12 Cass civ et I’arrét Soc 19 décembre 2000 Labbane) qui oblige le juge a tenir compte
de la véritable qualification du contrat qui lui est présenté, et non pas de la dénomination que les parties veulent lui
donner. De ce fait, ces derniers ne peuvent contourner I’application du Droit du travail. Cela permet de protéger le
salarié contre I’employeur, qui préfére donner une autre dénomination a leur relation contractuelle au détriment des
droits du salarié.

La notion du contrat de travail par le prisme de la Norme ISO 9001:2015. Aprés avoir vu la notion du
contrat de travail et ses trois caractéristiques, lisons la nouvelle version de la Norme, son paragraphe « Sensibilisa-
tion» (ISO 9001:2015, §7.3.a), b) et c)), qui exige de 1I’organisme que « les personnes effectuant un travail sous le
contrdle de 1’organisme sont sensibilisées a) a la politique qualité, b) aux objectifs qualité pertinents, c) a I’impor-
tance de leur contribution a I’efficacité du systéme de management de la qualité, y compris aux effets bénéfiques
d’une amélioration des performances ». Une simple observation nous améne a une question : les lexémes « sous
contrdle de I’organisme » sont-ils liés a la notion du « lien de subordination » ? Par la suite, une interrogation plus
complexe émerge : pour les salariés d’un organisme certifié ISO 9001:2015, puisque c’est écrit « effectuant un tra-
vail sous le contrdle de I’organisme », le fait d’« étre sensibilisé a la politique qualité, aux objectifs qualité perti-
nents et a I’importance de leurs contributions a I’efficacité du SMQ » doit-il compléter le lien de subordination ou
doit-il constituer tout simplement une qualité personnelle ? La notion du lien de subordination, pour les entreprises
certifiées ISO 9001:2015, est-elle prolongée par la locution « étre sensibilisé...par la qualité » ? Dans le cas contrai-
re, quand la troisiéme caractéristique du contrat de travail n’est pas respectée — celle de la subordination — le contrat
de travail, est-il toujours qualifié ? Les éléments évoqués nous laissent penser que des liens entre la Norme
ISO 9001:2015 et la qualification du contrat de travail sont apparents.

Influence de la Norme sur la forme du contrat de travail. A présent, nous voudrions savoir si les nouvelles
exigences de la Norme peuvent, directement ou indirectement, influencer la forme du contrat de travail d’un salarié.
Comme nous 1’avons vu précédemment, le paragraphe 7.2 de la nouvelle version de la Norme ISO 9001 considére
I’information comme faisant partie de la richesse d’une société. Selon le paragraphe 7.1.6 d, « I’employer doit iden-
tifier les connaissances et compétences clefs et les conserver ou les acquérir en cas de besoin dans le but de réalisa-
tion des objectifs fixés ». Les connaissances, dont dispose une entreprise, doivent étre a jour et disponibles. Elles
peuvent provenir soit de la source interne (ex : les connaissances acquises par 1’expérience, le partage des connais-
sances grace a des formations, etc.), soit externe (ex. les conférences, les consultations des experts). La Norme incite
les sociétés a « maintenir » et « conserver les connaissances » pour assurer constamment et durablement la qualité
des produits et services aux clients. Autrement dit, pour préserver le statut du « présumé conforme » en matiére de
la qualité, I’entreprise doit pouvoir démontrer aux clients, lui faisant confiance, qu’elle posséde et possedera dans
I’avenir proche, qui couvre la durée du contrat commercial, le niveau suffisant de son personnel. Cela peut étre inter-
prété comme un élément qui encourage un employeur a garder dans sa société une partie de son personnel ayant des
compétences rares, pointues et indispensables a son cycle de production (grace a une formation initiale ou une expé-
rience appropriée). De ce fait, nous pouvons penser que cette exigence pourrait faire évoluer les contrats précaires
de la durée déterminée en contrats de la durée indéterminée pour certaines catégories de salariés.

B. L’exécution du contrat de travail et la Norme ISO 9001

La nouvelle version de la Norme contient des changements concernant non seulement I’implication du per-
sonnel dans le processus qualité, mais aussi les risques+’ et la responsabilité4s. Peuvent-ils engendrer des impacts
sur I’exécution du contrat de travail ?

L’implication du personnel dans le processus qualité figure parmi les nouveaux concepts fondamentaux de
la nouvelle version de la Norme. Les ressources humaines sont considérées comme 1’¢lément indispensable pour la
réussite de I’entreprise (ISO 9001:2015, §7.2). La Norme, dans son paragraphe « Sensibilisation» (ISO 9001:2015,
§7.3.a), b) et ¢)), exige que « les personnes effectuant un travail sous le contréle de I’organisme [soient] sensibilisées
a) a la politique qualité, b) aux objectifs qualité pertinents, c) a I’importance de leur contribution a ’efficacité du
systéme de management de la qualité, y compris aux effets bénéfiques d’une amélioration des performances ». Le
« principe d’implication du personnel » dans la démarche qualité, a tous les niveaux, selon la Norme, est essentiel
pour la réussite de I’entreprise. La Norme envisage la création d’une sorte « d’esprit d’équipe »*9. Chacun doit com-
prendre son rdle dans le maillage de la production de biens/services et contribuer dans son fonctionnement.

Ce sont les exigences de la Norme. Toutefois, il est possible que dans la réalité, certains salariés ne soutiennent
pas la démarche d’une entreprise en matic¢re de la qualité ainsi que les exigences de la Norme. En principe, le salarié
dispose de sa liberté d’expression dans une société ou a 1’extérieure de celle-ci. Cependant son abus est sanctionné.
En effet, le fait pour un salarié de dénigrer publiquement I’employeur (Cass soc 9 octobre 1991 : I’affaire de I’infir-
miere qui diffamait son employeur) peut étre considéré comme une inexécution loyale de son contrat de travail (Cass
soc 1 mars 2000 n°97-45858). Ces diffamations et critiques, de la part du salarié, peuvent justifier son licenciement
si elles sont fondées sur une cause réelle et sérieuse. Cela a été le cas pour un responsable des ventes critiquant la
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politique commerciale (Cass soc 30 mai 1995). Souvent, il s’agit de la faute lourde, par exemple, la critique de son
employeur sur internet (CPH 19 novembre 2010 Boulogne-Billancourt) ; pour caractériser cette faute, la position du
salarié dans la société peut étre prise en compte par les juges (Cass soc 19 mai 1993). La faute lourde a été retenue
également dans le cas ou le salarié agit avec intention de nuire a son employeur ou a son image de marque. Dans
I’affaire Cass soc 5 avril 2005, le salarié, qui avait la qualité du directeur régional, avait tenu des propos dénigrants
sa société devant les candidats au recrutement. Les critiques portant sur la société faites dans un milieu privé, a la
différence des cas précédents, ne constituent pas un cas de dénigrement (Cass soc 10 octobre 1991 n°89-44243). Les
¢léments présentés nous laissent penser que le refus du salarié de s’impliquer dans la démarche qualité ou la critique
négative envers son employeur peuvent constituer un fondement des litiges et impacter les relations individuelles du
travail.

Objectifs qualité. La nouvelle version de la Norme, dans son paragraphe 6.2.1 exige que « 1’organisme doit
établir des objectifs qualité, aux fonctions, niveaux et processus concernés, nécessaires au systéme de management
de la qualité ». L’attention des responsables-salariés doit davantage porter sur le respect de leurs objectifs, car la
non-atteinte des objectifs peut avoir une incidence sur leurs contrats de travail et constituer un motif réel et sérieux
de licenciement, a condition que « I’objectif commercial soit fixé » (Cass soc 11 mars 2008 n°07-40162) ; ils peu-
vent étre fixés unilatéralement par I’employeur de fagon express ou de fagcon contractuelle (Cass soc 22 mai 2001
n° 99-41838).

Toutefois, la jurisprudence constante énonce que « la seule insuffisance de résultats ne peut, en soi, constituer
une cause de licenciement » (Cass soc 30 mars 1999, Cass soc 13 mars 2001, Grandel contre SA Pouey Internatio-
nal). En effet, la Cour de cassation exige de la part du Tribunal qu’il vérifie si cette insuffisance peut constituer une
cause réelle et sérieuse d’un licenciement « au regard des objectifs fixés » qui doivent étre réalistes (Cass soc
3 février 1999, Cass soc 30 mars 1999 Evrard contre Société Samsung Informations Systems), compatibles avec le
marché (Cass soc 30 mars 1999), et le salari¢ doit avoir les moyens en sa possession pour pouvoir les atteindre (Cass
soc 2 décembre 2003 n°01-44192). Sinon, la clause contractuelle qui fixe ces objectifs est illicite (Cass soc
14 novembre 2000 n°98-42371).

Si les résultats fixés par une société sont réalisables, et pourtant non réalisés, les juges, pour apprécier les résul-
tats du salarié, doivent tenir compte de plusieurs critéres, par exemple les délais accordés au salari¢ pour atteindre
ses objectifs (Cass soc 29 septembre 2009), des résultats faits par des collégues dans la situation similaire ou dans
le secteur (Cass soc 31 novembre 2007). Lorsque le manque de résultats est imputable au marché, il ne peut y avoir
de licenciement pour cause réelle et sérieuse en vertu de la jurisprudence de la chambre sociale du 2 mars 1998
(n°85-43792). Cependant, si aucun criteére ne justifie la non-réalisation des objectifs, le licenciement peut étre justi-
fié uniquement par I’insuffisance professionnelle du salari¢, ou d’une faute qui lui est imputable (Cass soc 3 avril
2001, Cass soc 22 mai 2001).

En vertu de I’article L. 6321-1 du Code du travail « I’employeur assure 1’adaptation des salariés a leur poste
de travail ». De ce fait, le salari¢, avec un contrat de longue durée, doit bénéficier de formations proposées par son
employeur pour éviter cette insuffisance professionnelle. De méme, les salariés peuvent demander des formations
en vertu de I’article L. 6322-1 du Code du travail pour préserver leurs postes.

L’approche par les risques peut étre considérée comme le point central de la Norme ISO 9001:2015. Si on
parle du lexéme « risque », nous pouvons remarquer qu’il apparait plus de 50 fois seul ou en combinaison avec le
lexéme « opportunité » dans le texte de la Norme. Il est défini dans le §3.7.9 de la Norme 9000:2015, qui constitue
le lexique pour la Norme ISO 9001:2015, comme « effet de I’incertitude » précisé dans les 6 notes. Dans la Norme
ISO 9001:2015, (§5) il est énoncé que « la direction doit démontrer son leadership et son engagement vis-a-vis du
SMQ en (...) promouvant [’utilisation processus et de 1’approche par les risques ». Le paragraphe §4.4.1 indique
que «I’organisme doit prendre en compte les risques et les opportunités ». En effet, tous les sous-processus du pro-
cessus général du management d’une entreprise sont soumis a 1’approche par les risques (§6.1). Mais, dans une
entreprise la palette des risques est trés large ; ils peuvent engendrer des conséquences trés variées dans 1’échelle
entre les insignifiantes et fatales pour une entreprise. Comme le souligne Claude Pinet, dans son ouvrage « 10 clés
pour réussir la certification »39, « pour les risques qui ne sont pas acceptables, il faut déterminer et mener les actions
en vue de les supprimer, ou tout au moins d’en réduire les effets jusqu’a un niveau acceptable. Pour les risques rési-
duels, il faut les faire approuver par la direction »5!. Dans la nouvelle version de la Norme I’approche par la gestion
des risques apparait comme un outil global de prévention (§0.3.3). Elle entre dans la notion de « planification »
(§3.3.5, ISO 9000:2015) et integre le cycle PDCA (ISO 9001:2015, §0.3.2).

Le management par la gestion des risques devient un véritable processus en soi. Cependant, la Norme ne fixe
pas de moyens no pour I’analyse des risques ni pour leur traitement. Or, dans la palette des moyens nous avons des
méthodes simples comme ’AFOM et des méthodes plus complexes, par exemple la méthode des cindyniques
(G. Y. Kervern32) apparue en 1987. La premiére méthode se limite par 1’analyse statique des risques tandis que la
seconde représente un véritable processus dynamique multicritére sur cinq axes33. De ce fait, la qualification et le
professionnalisme du responsable qualité deviennent des éléments indispensables pour la réussite du systéme qua-
lité.

De plus, I’exigence de gestion par les risques conduit a ’augmentation de la responsabilité. La nouvelle ver-
sion de la Norme de 2015 exige dans le §5 que les responsables doivent démontrer leur engagement au SMQ. Le
§5.3 énonce que la direction doit s’assurer que les « responsabilités et autorités pour les roles pertinents sont attri-
buées, communiquées et comprises » au sein d’une société (par exemple pour s’assurer que la qualité est maintenue).
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De la sorte, la direction est responsable de la qualité du management. Le management de la qualité devient alors une
partie intégrante de la stratégie de I’entreprise. La responsabilité¢ de la direction s’exerce constamment et se mani-
feste par des rappels aux collaborateurs. Compte tenu de leurs engagements li€s a la qualité, ceux-ci sont encouragés
a appliquer les procédures adéquates (§5.1.1). Le point d) du paragraphe §6.3 de la Norme évoque le fait qu’une
société doit faire une attribution ou la réattribution des responsabilités et autorités. Quant a la fonction du « respon-
sable assurance qualité, ou directeur qualité», nous pouvons observer que dans I’ancienne version de la norme de
2008 (§5.5.2) il est écrit que la direction avait pour obligation de nommer un responsable pour la prise en charge
des opérations de gestion de la qualité. Par la suite, celui-ci doit rendre des comptes a la direction sur 1’efficacité
ainsi que sur ’amélioration de la qualité. Désormais, dans la version de 2015, il n’existe plus d’exigence de nommer
un responsable qualité (§5.3) ; cette tache pourrait étre répartie entre plusieurs personnes ou étre assumée par la
direction elle-méme. Parmi les principaux objectifs de cette fonction, outre de la mise en place du SMQ, figurent la
mise en conformité des processus aux exigences normatives et la gestion des risques. Dans le cas ou le responsable
est nommé, il aura un réle qui sera désormais plus proche de celui de la Direction.

Une société peut faire I’objet de poursuites judiciaires en raison des préjudices causés. Selon les faits et leurs
gravités, deux types de responsabilités peuvent y étre engagées : la responsabilité civile et pénale. La responsabilité
engagée peut étre celle de ’employeur, d’une autre personne travaillant dans 1’entreprise ou de I’entreprise enticre.

En ce qui concerne la responsabilité civile, elle suppose la réparation d’un dommage causé a autrui, soit en
nature, soit par équivalent, soit en dommages et intéréts. Cette responsabilité est subdivisée en responsabilité
contractuelle et quasi-contractuelle. La responsabilité civile contractuelle suppose que le débiteur n’exécute pas ou
exécute mal une obligation qui découle d’un contrat « soit en raison de I’inexécution de I’obligation, soit en raison
du retard dans 1’exécution » (ancien article 1147 Code civil, nouveau article 1231-1 entré en vigueur le premier
octobre 201654). Pour caractériser une telle responsabilité, il faut réunir trois conditions : la présence d’une faute,
d’un dommage et d’un lien de causalité entre les deux (Cass civl, 11 février 1992). De ce fait, en vertu des articles
1103, 1104, 1193 et 1231-1 du Code civil, la responsabilité¢ de I’employeur peut étre engagée s’il ne respecte pas les
obligations « liées a I’exécution du contrat », comme par exemple 1’obligation de bonne foi (Cass soc 4 juin 2002),
de rémunérer les salarié¢s (Cass soc 27 novembre 1990, n°88-45790), ou de garantir les conditions de travail satis-
faisantes (Cass soc 11octobre 1994) — c’est-a-dire le principe de loyauté. Dans ce cas, I’employeur ne respecte pas
les exigences de la Norme ISO 9001:2015 portant sur les obligations du leadership de démontrer constamment et
durablement son engagement en démarche de management de qualité. Ensuite, cela peut dégrader I’image de
marque du SMQ de I’organisme, puis, impacter son image de marque et apporter une négation dans I’estimation
« présumé conforme ». De plus, dans ce cas de figure, le paragraphe 7.1 « Sensibilisation » est alors également violé.
Dans le cas ou cette Norme est contractuelle et contraignante ou sollicitée par les pouvoirs publics, nous pouvons
penser que les contrats des cadres sont directement concernés par les nouvelles exigences de la Norme.

En ce qui concerne la responsabilité civile délictuelle, elle pourrait étre engagée en dehors de tout contrat. En
vertu des articles 1240 du Code civil « tout fait quelconque de I’homme, qui a causé a autrui un dommage, oblige
celui par la faute duquel il est arrivé, a le réparer » et de ’article 1242 article du Code civil le chef d’entreprise est
responsable civilement des faits de ses salariés. Cependant, il peut étre exonéré de cette responsabilité de plein droit
(Ass plén 10 juin 1977)55 des lors que le salarié « a agi hors de ses fonctions, sans autorisation, a des fins étrangeres
a ses attributions ». Dans ce cas, le salarié est personnellement responsable de ses actes (Ch Com 12 octobre 1993
et Ass plén 25 février 2000 Costedoat). Cela s’explique, notamment, par le fait que le salarié « est soumis aux ordres
et directives de I’employeur et a ce titre se trouve dans un état de subordination »%¢. Le salarié qui agit dans le cadre
de ses fonctions est irresponsable en matiére civile : le rapport de subordination existe au moment du fait domma-
geable (Cass crim 15 février 1997), et cela méme si le salarié a commis une faute. La loi autorise d’insérer dans un
contrat de travail une clause de responsabilité du salari€, ce qui permet a I’employeur d’engager la responsabilité du
salarié fautif, mais uniquement dans le cas ou ce dernier a commis une faute lourde (Cass soc 2 mars 2011
n°09-71000).

To be Leadership or not to be. La question se pose : le poste du responsable qualité est-il protégé? Par prin-
cipe, il doit avoir toutes les compétences du leadership, vues précédemment, et pouvoir démontrer, a tout moment,
ses aptitudes a gérer I’équipe et le processus général de qualité des produits et services de facon plus qu’efficace —
pertinente. Il doit également superviser les sous-processus, les composantes et les annexes pour respecter les exi-
gences de la Norme ISO 9001:2015. Son objectif est d’éviter que son personnel commet des fautes quelles que
soient leur nature — légéres, lourdes, graves.

La responsabilité pénale peut étre engagée en cas d’infraction a une régle de Droit. En effet, selon ’article
121-1 du Code pénal « nul n’est responsable pénalement que de son propre fait ». Cela signifie qu’uniquement une
faute personnelle permet d’engager la responsabilité pénale d’un sujet de droit. De plus, en vertu de I’article L. 121-3
du méme code, « les personnes morales, a I’exclusion de 1’Etat, sont responsables pénalement, selon les distinctions
des articles 121-4 a 121-7, des infractions commises, pour leur compte, par leurs organes ou représentants(... ). La
responsabilité pénale des personnes morales n’exclut pas celle des personnes physiques auteurs ou complices des
mémes faits ». Ainsi, on considére qu’en acceptant ses fonctions, le dirigeant d’une organisation accepte également
la responsabilité qui y est liée (Cass crim 11 juin 1996, n°95-85884).

La délégation des pouvoirs. Il existe, pour I’employeur, une possibilité de faire une délégation de pouvoirs.
Celle-ci entraine ¢galement le transfert de responsabilité dans la limite des pouvoirs délégués. Les contours de ce
cette « délégation de pouvoirs » ont été¢ définis par les arréts de la Cour de cassation réunie en chambre criminelle
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le 11 mars 1993. En effet, les juges ont considéré que la délégation n’est possible que lorsque la taille d’une société
le justifie. De plus, le délégué doit étre un membre de la société ayant « la compétence, [’autorité et les moyens
nécessaires » pour pouvoir accomplir ses missions. Cette délégation doit avoir un objet limité>7, « expresse, précise
et effective’® ». Pour déléguer aucun écrit n’est exigé, c’est-a-dire qu’il n’y a pas d’obligation d’insérer dans le
contrat de travail une clause de délégation de pouvoirs, ou de faire un avenant postérieur. Ce dernier ne modifie pas
le contrat de travail s’il existe déja une délégation de pouvoirs implicite, mais reconnue publiquement dans 1’entre-
prise. Cependant, il est conseillé d’avoir un moyen de preuve en cas de conflit (Cass crim 22 octobre 1991
n°89-86770). A défaut, c’est le chef d’entreprise qui reste responsable (Cass crim 30 mai 2000). Dans le cas de délé-
gation, c’est le responsable de la faute qui engagera sa responsabilité pénale pour sa faute personnelle, et n’est pas
I’employeur (Cass crim 25 février 1997). Cependant, dans 1’affaire jugée par la Cour de cassation réunie dans sa
chambre criminelle le 19 décembre 1995, la responsabilité du chef d’établissement (directeur général d’une société)
a été retenue. Un de ses salariés était mort dans un local clos alors qu’il manipulait des produits toxiques. L’accusa-
tion portait sur I’infraction a des régles d’hygiéne, de sécurité et I’homicide involontaire. Comme il n’y avait pas de
délégation de pouvoirs, c’était a I’employeur de prendre les mesures nécessaires pour la sécurité du salarié. En ce
qui concerne la qualité, la délégation de la responsabilité est possible et suit les mémes regles.

Le choix des sous-traitants. Nous pouvons observer que la Norme ISO 9001:2015 impose une exigence a
choisir les sous-traitants qui correspondent aux exigences du processus général de qualité de 1’entreprise et qui sont
considérés, a leur tour, comme « présumés conformes » (ISO 9001:2015, §8.4.1. Généralités et §8.4.2. Type et éten-
due de la maitrise). Le mauvais choix des sous-traitants ou délégués n’exonére pas le délégataire de sa responsabi-
lité. La non-compréhension du texte normatif par un sous-traité ne constitue pas 1’exonération de la responsabilité.
La question de la délégation de la responsabilité mérite donc d’étre observée davantage dans les entreprises fran-
caises.

La Norme ISO 9001:2015 et les modifications du contrat de travail pour instauration du SMQ. Au
moment de I’instauration du systéme SMQ), plusieurs cas de figure sont possibles. Le premier concerne la situation
ou la gestion des risques avec la responsabilité jointe fait déja partie des fonctions des directeurs, des responsables
dont responsables qualité : dans ce cas leurs contrats de travail restent invariables. Le deuxiéme cas concerne la
situation ou la direction, au moment de 1’instauration du SMQ, délégue une certaine partie de sa responsabilité et la
gestion des risques a ses salariés. Dans ce cas, les conséquences sur les contrats de travail peuvent étre différentes :
elles varieront selon la maniére dont ils ont été rédigés, les clauses qu’ils contiennent, et les différentes sources du
droit du travail qui leur sont applicables. Ainsi, plusieurs modifications de contrat de travail sont-elles possibles en
vertu de la jurisprudence actuelle. Etudions cette situation en détail. Tout d’abord, I’employeur peut réaliser une
modification du contrat de travail du salarié grace a ses pouvoirs de I’employeur (Cass soc. 30 mai 2012) en touchant
un des €éléments essentiels du contrat de travail (Cass soc. 10 juillet 1996 Berre). Par exemple, cela peut étre la modi-
fication de ses attributions (Cass soc. 16 décembre 1998), de ses horaires (Cass soc. 3 novembre 2011)3° ou de sa
rémunération, 1’ajout de nouvelles tdches qui ne font pas partie de son contrat de travail initial (Cass soc. 26 mai
1998), ou encore I’affectation du salarié a un poste qui reléve d’une autre qualification (Cass soc. 27 juin 2012 n°
10-28328 : avant le salarié exercait la fonction de caissiére et on lui propose d’étre gondoliére), I’accroissement des
taches en supplément des taches initiales (Cass soc 8 décembre 1993). Pour ce faire, I’accord express du salarié est
nécessaire (Cass soc 31 octobre 2000 n°98-44988). En cas de refus de sa part, I’employeur a deux possibilités, soit
renoncer a la modification du contrat, soit le licencier en respectant une procédure appropriée. Si le changement peut
&tre considéré comme un simple changement des conditions de travail, comme par exemple « la nouvelle répartition
des taches sur la journée » (Cass soc. 23 janvier 2001), ou encore 1’ajout de nouvelles tiches au salarié qui entrent
dans le champ « de ses fonctions et de la qualification professionnelle » (Cass soc. 30 novembre 2010 n°09-42236
ou Cass soc 10 mai 1999 n°96-45673), dans ce cas de figure, le changement peut se faire sans le consentement du
salarié en raison du lien de subordination de I’employeur. Si le salarié refuse, cela peut étre considéré comme faute
professionnelle et donc étre sanctionné par I’employeur. Dans le cas de création d’un poste de manager qualité, afin
de mettre en ceuvre les nouvelles exigences de la Norme, plusieurs situations sont possibles. Si ce poste intéresse un
salarié en interne, méme si telles missions ne font pas partie de son contrat de travail, celui-ci pourrait demander
expressément a I’employeur de les lui confier. Ce dernier est libre d’accepter ou de refuser cette demande (Cass soc.
10 mai 1989).

Le poste du Responsable Qualité et son contrat du travail. Pour la fonction du Responsable Qualité en
place, plusieurs possibilités sont envisageables du fait que la Norme ne fixe plus d’obligation pour le désigner. Tout
d’abord, il est possible que le Responsable Qualité conserve son poste. Dans ce cas, la question se pose sur des
conséquences des nouvelles attributions sur son contrat de travail, ¢’est-a-dire sur I’augmentation de responsabilité
et une possibilité d’avoir de nouvelles taches liées a la gestion des risques (de méme cela peut étre a « I’implication
du personnel »). Or, en vertu de la jurisprudence de la chambre sociale du 27 juin 2012 (n°10-28328) « un change-
ment d’affectation caractérise une modification du contrat de travail des lors qu’il concerne des fonctions de quali-
fication différentes». De plus, en vertu de la jurisprudence de la chambre sociale du 5 mai 2009 (07-45397), il est
nécessaire de vérifier que ces nouvelles activités, confiées au salarié, sont « conformes a sa qualification et a son
niveau hiérarchique et n’ont pas entrainé de modification de sa rémunération, de son lieu et de ses horaires de tra-
vail ». De ce fait, le salarié, qui occupe le poste de responsable qualité, devra consulter son contrat de travail ainsi
que les conventions collectives de sa société pour voir s’il faut, ou non, une modification de celui-ci. Contrairement
a la situation précédente, il y a une modification de contrat de travail en cas d’ajout permanant des taches sans accord
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du salarié, en plus des taches initiales (Cass soc 8 décembre 1993). En cas d’accord de ce dernier, pour assumer de
nouvelles taches (Cass soc 31 mai 2012 n°10-22759) qui ne font pas partie de ses compétences, la direction aura
une obligation de lui fournir une formation (article L.6321-1s du Code du travail, Cass soc 18 juin 2014).

Par ailleurs, il est possible que la direction choisisse de répartir les fonctions de responsable qualité entre plu-
sieurs personnes: leurs contrats de travail nécessitent des modifications. L’employeur sera probablement tenu
d’adapter ses salariés a leurs nouvelles fonctions (les salariés peuvent demander des formations a I’employeur en
vertu de I’article L.6322-1 du Code trav). Dans ce contexte, le poste de responsable qualité peut étre mis en danger.

Par ailleurs, il existe une possibilit¢ de déléguer la gestion des risques a une société sous-traitée. Ce point
demande une précision. La sous-traitance est définie comme « 1’opération par laquelle un entrepreneur confie, et
sous sa responsabilité, a une autre personne appelée sous—traitée, tout ou partie de 1I’exécution du contrat d’entreprise
ou du marché public conclu avec le maitre de I’ouvrage » (1’art. 1 de la loi du 31 déc 1975). Une société sous-traitée
apporte son personnel, son savoir a I’entrepreneur principal, et agit de maniére indépendante. La Norme
ISO 9001:2008 exige une vigilance aigu€ de la part du sous-traitant pour choisir ses sous-traités. La nouvelle version
de 2015 indique que la société sous-traitante reste toujours responsable des produits et services de ses sous-traités
(ISO 9001:2015, §8.4.1. et §8.4.2.). Cela concerne également la sous-traitance de la gestion des risques : la déléga-
tion des responsabilités ne peut étre appliquée.

To be responsible or not to be. Sans étre prolixe, nous soulignons 1’importance de la gestion des risques pour
une entreprise. De facto, si la personne en charge de 1’étude de dangers n’a pas inclus un scénario, pourtant prévi-
sible, que ce risque se réalise, sa responsabilité sera engagée. Si la personne détermine tous les scénarios prévisibles
dans I’étude de dangers, et qu’elle fait la bonne « mesure de maitrise des risques »%0, mais ce risque se réalise malgré
tout, cette personne n’aura pas d’exonération de sa responsabilité¢, mais simplement une atténuation.

Conclusion. Dans notre article, nous avons réalisé une étude de portée normative de la nouvelle version de la
Norme ISO 9001 dans une entreprise soumise au droit frangais. Cette Norme, connue par les entreprises, devient un
gage de qualité pour les usagers et les partenaires. La nécessité d’étre certifié ISO 9001 peut étre traduite par la stra-
tégie de développement a I’international.

Sur le plan théorique, nous avons montré, en s’appuyant sur les indicateurs de juridicité francais®!, que cette
Norme est juridique. Sur le plan pratique, nous avons réalisé une étude de I’inter-normativité de cette Norme, c¢’est-
a-dire ses interactions avec une régle du droit — le droit des relations individuelles du travail. Nous avons montré
qu’elle peut influencer le contrat du travail a partir de sa formation et jusqu’a sa rupture et faire apparaitre des dif-
ficultés structurelles dans une organisation.

De plus, les éléments présentés nous permettent d’exprimer une idée selon laquelle la nomination du respon-
sable qualité doit faire I’objet d’une recherche tres sélective. La gestion des processus qualité conjointement avec
les ressources humaines nécessite des connaissances et des compétences spécifiques dont le droit du travail, le droit
civil, le droit pénal, le droit des obligations, le droit du commerce international, la gestion des risques, la stratégie,
le management et autres. Toutefois, les cas ne sont pas rares ou des connaissances n’aient pas été acquises par les
superviseurs des processus qualité. C’est pour cette raison que nous avons souhaité attirer votre attention sur une
idée de I’apparition d’un nouveau marché de formations aux responsables qualité qui souhaitent préserver leurs
postes ainsi qu’aux chefs d’entreprise qui désirent pérenniser leurs affaires a I’international.
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Pe3rome

JTwonvep B. Mizxknapoauuii cranaapt ISO 9001 Bepcis 2015: eTion TPyAHOLLIB CTPYKTYPHOI'0 XapaKTepy NPU BIIPOBA/IKeH-
Hi Ha mpuKJIali ppaHIy3bKOIr0 NiANPHEMCTBA.

JlaHa cTaTTs NpUCBIYCHA aHATI3y MOXIIMBOTO BIUIMBY HOBOI Bepcii MiskHapoaHoro ctanaapty ISO 9001 Bepcis 2015 poky «Cuc-
TeMu MeHeDKMEHTY SIKOCTi» Ha TPyIOBi BiAHOIICHHS HA MPUKIaAi (paHIly3bKOTo mianpueMcTsa. [Ticias KOpOTKOro Omisily OCHOBHHX
HOBOBBEJICHb y IEPIIiif YaCTHHI CTATTi, aBTOP aHAJIi3y€ HOPMATHBHY CHIIy IIbOTO JOKyMEHTa Ta POOHTH crpoOy 3HaWTH HOro Micue
cepesl MPAaBOBHX JUKEPET 3 OXOPOHH Mpall y ApyroMy po3aiii. Tpers yacTHHA IPUCBAYCHA BUBYCHHIO MOKJIMBOTO BIUIMBY BUIIICHA3BA-
HHX 3MiH Ha TPYJOBHIi IOTOBIp, a caMe Ha HOTOo 3aKIIIOYCHHS, BUKOHAHHS Ta MPUIMUHEHHS. Y [[bOMY HOMepi MU IyOITiKyeMo TpeTiii po3-
it 8

KurouoBi cinoBa: Crargapt-ICO 9001-Menemxment-SkicTe-JlinepctBo- Pusnk-BianosinansHicts-Tpynosuii qorosip—Hopma-
TUBHICTB-IIpaBoBi jKeperna.

Pe3rome

Jwnvep B. Mexaynapoaunblii crangapt MCO 9001 sepcus 2015: 3Tio0 TpyAHOCTeli CTPYKTYPHOI0 XapaKkTepa IpH BHe/-
peHHH Ha npuMepe GPaHIy3CKOro NpeANnpHsITHS.

JlaHHas cTaThsl MOCBSILICHA aHAJIM3y BO3MOMKHOTO BIMSHHUS HOBOH Bepcuu MexayHapoxHoro cranmapra MCO 9001 Bepcuu
2015 roma «Cucremsr MenemkmenTta KadecTBa» Ha TpynoBbIe OTHOIICHHS HA TpuMepe (paHIry3ckoro npenpusitus. [Toce xparkoro
0030pa OCHOBHBIX HOBOBBE/ICHUII B IEPBOIf 4aCTH CTAThH, aBTOP aHATU3UPYET HOPMATUBHYIO CHITy 3TOTO JOKYMEHTA H IBITAETCSI OIpe-
JCJIUTh €ro MECTO CPEU MPAaBOBLIX UCTOYHUKOB I10 OXpaHE Tpy/la BO BTOPOM pasaciic. TpeTbﬂ 4acTb ITOCBAIICHA N3YYCHUIO BO3MOX-
HOTO BJIMSTHHS BBIICYIIOMSIHYTBIX M3MEHCHUH Ha TPYOBOIl IOTOBOp, a NMEHHO HA €r0 COCTABIICHHE, BEHIIIOIHEHUE W MpEpBIBaHUE.
B sTOM HOMEpe MBI TyOIMKyeM TPETHi pa3aed.

Kurouessbie cioBa: Crannaptr — UCO 9001 — KagectBo-JIunepcrBo-Puck-OTBeTcTBEHHOCTH- IpynoBoii toroBop—Hopmarus-
HOCTB-IIpaBOBEIE HCTOYHUKIL.
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banazypa M. B. lpaBoBa 0X0pOHa Ha3BM fikapcbkoro 3acoby B YkpaiHi

Summary

Lullier V. The international standard ISO 9001 version 2015: a study of difficulties of structural nature at implementation
by the example of French company.

The article is devoted to analysis of possible influence of a new version of international standard ISO 9001 version 2015 Quality
Management Systems to labor relations by the example of French company. After overview of the main innovations in the first part of
the article, the author analyses the normative value of this document and tries to define his place among legal sources on labor in the
second section. The third part is devoted to studying of possible influence of above-mentioned changes to contract of employment,
namely to his constitution, implementation and interruption. In this magazine we publish the last section.

Key words: Standard-ISO 9001-Management—Quality—Leadership—Risk—Responsibility—The contract of employment—The nor-
mative value-Legal sources.

YK 347.77:615.01
M. B. BAJIAT'YPA

Mukona Banazypa, cmydeHm mazicmpamypu Kuigcb-
Ko20 HauioHanbHO20 yHieepcumemy imMeHi Tapaca
Llleg4yeHka

NMPABOBA OXOPOHA HA3BMU JIIKAPCbKOIO 3ACOBY B YKPAIHI

He nuBHO, 1110 PUHOK MEIOCIYT y CBITi pa3oM i3 CyIyTHIMH pHHKaMM Me00IaJHAHH Ta (hapMIIpenapariB €
OJTHMM 13 HalMICTKIIINX, aJpke TypOoTa Mpo KUTTA 1 310pOoB’s € 0a30BUMU [T Oynb-s1Ko1 kpaiHu. Bix 310poB’a Hace-
JICHHSI KpalHU 3aJIeKUTh SIKICTh POO0UYOi CHIIH, T1 MPOAYKTHBHICTh, & OTXKeE, 1 ¢()SKTUBHICTh BUPOOHHIITBA B KPaiHi.

Came KOHKYpEHTHICTh MEIUIMHY B YKpaiHi CIPUYMHIE BUHHKHEHHS Ta CTBOPEHHS HOBHX HAa3B, HOBHX JIiKap-
CBKHX 3ac00iB, HOBHUX MepexX anTeK. TamaHOBHTI JiKapi KIIHIKA OOMpaloTh MPUBATHY MPAKTHKY Ta BBAXKAIOTh 32
JOIITbHE HAa3MBaTH il BIaCHUM Ipi3BHIIeM. He3anoBinbpHa cuTyaris B cdepi Aep:kaBHOT MEIUINHY TiTBKH CIIPUSIE
BMHUKHCHHIO HOBHX I'yYHHX Ta PEKIAMOBAHNX MEAMYHHX KOMCPLIiHUX [03HAYCHE.

3ara;bHOBIIOMO, 1[0 OXOPOHA JIKAPCHKUX 3aCO0IB MOXKIMBA YEPE3 Pi3HI IHCTUTYTH NPaBa IHTEICKTYaIbHO
BJIACHOCTI: sIK 00’ €KT aBTOPCHKOTO IIpaBa 4H sIK 00’ €KT MaTeHTHUX 1pas. KpiM Toro, opuriHagbHa Ha3Ba JiKapCHKOTO
3aco0y MOXKE TaKOXK OXOPOHSTHCS SIK 3aci0 1HIMBiMyati3amii — TOproBeiIbHa Mapka, IIO3HAYCHHS X BUPOOHUKA — Y
(hopmi KOMepIiHHOTO HAalMEHYBaHHS!.

MeTa cTaTTi — pO3ITISAHYTH 3HAYCHHS Ha3BH JIIKApCHKOTO 3ac00y, a caMe 3MiCT HalMEHYBaHHS, SIKE MiCTHTBCS
Ha YMaKOBII.

OxkpeMi acreKTH MPpaBOBOI OXOPOHM TOBAapHUX 3HAKIB B YKpaiHi po3misiaanuck y podorax I. O. Anaporryka,
0. JI. bommmtskoro, B. O. XKapoga, O. 0. Kammnnesoi, 1. FO. Koxapcrkoi, I. 3. Orues’tok, O. I1. Opmrok, M. B. Tla-
nanis, O. A. Iligornpuropu, O. O. ITimonpuropu, O. 11I. YomaxarBiii Ta iHIIHX.

[MuTaHHs TMBITHHO-TIPABOBOI OXOPOHM Ha3B JIIKAPCHKUX 3aCO0IB MPEIMETOM CIEIliaIbHUX JOCIiKCHb B
YKpaiHCBKiH NUBLTICTHI, 3a3BUYall, HE BUCTYMaloTh. OKpeMi acHeKTH i€l mpobIeMu 3adilaroThCsl, IK IMPaBHUio, B
pobotax i3 cymixkHoro Temarukoro (1. B. Kupuuenko, B. I. I1amkos, O. A. @enotos, A. O. Onedip Ta iHII BUEHI).

[IponoHyeMo pO3MISIHYTH OCHOBHI BHJIM Ha3B JIKapChKUX 3aCO0iB.

Bigmosinao mo 3akony Ykpainu «IIpo mikapcbki 3aco0m» Jikapchkuid 3acid — Oymb-sika pedoBUHA a00 KOMOi-
HaIlisl pe4oBUH (0HOTO 200 Jekinbkox ADI Ta JONOMIKHHUX PEUOBHH), IO Ma€ BIACTHBOCTI Ta MPU3HAYCHA IS
TiKyBaHHS a00 MPO(DITaAKTHKY 3aXBOPIOBaHb Y JIIONIEH, Yu Oy/Ib-IKa pe4oBHHA a00 KOMOiHaIlis pe4OBUH (OHOTO 200
nekinpkox ADI Ta TOMOMIKHUX PEUOBHH), sika MOXKe OyTH TpU3HAUeHa JJIs 3a100iraHHs BariTHOCTI, BiTHOBIICHHS,
KOpEeKLii ui 3MiHH (i310J0T1YHUX (DYHKIIIH y JIOMUHY IUIIXOM 31iHCHEHHS (hapMaKoJIOTidHOI, iMyHONOri4HOoi abo
MeTaboigHOl JTii 200 /I BCTAHOBJICHHSI MEIMYHOTO JIiarHO3y2.

Bigmosinao 1o cT. 5 3akony Ykpainu «llpo mikapchki 3aco0m» JTiKapchki 3aco0U MOXKYTh CTBOPIOBATHCH ITiJI-
MPUEMCTBAMH, YCTAaHOBAMH, OPTaHi3allisIMU Ta rpoMaJiTHaMK. ABTOPOM (CITiBABTOPOM ) JTIKAPCHKOTO 3ac00y € (iznd-
Ha ocoba (0cobu), TBOPUOKO TIpaIero sKOi (IKMX) CTBOPEHO JIKapChKUi 3aci0. BoHa (BOHM) Ma€e MpaBo HA BUHATO-
POy 3a BUKOPHCTAHHS CTBOPEHOTO HEIO JKapCchKOro 3aco0y. Bunaropoma Moske 3iiCHIOBATHCE Y Oyab-siKiit hopmi,
110 He 3a00pOHEHA 3aKOHOJABCTBOM.

ABTOD (CTiBAaBTOPH) MOYKE TTOJIATH 3asBKY J0 IIEHTPATEHOIO OPraHy BUKOHABYOI BIIAH, IO PEAi3ye NepKaB-
HYy TIOJITHKY y cepi IHTeJeKTyaabHOI BIACHOCTI Ha OJCp)KaHHS MATCHTY Ha JiKapchbkuid 3aci0. IlizcraBoro mis
BHa4i TATCHTY € TIO3UTHBHUI BUCHOBOK IICHTPAJIHHOTO OpraHy BUKOHABYOI BJIAIH, IO peaji3ye Aep:KaBHY IOIITH-
Ky y cepi 0XOpoHH 3[I0pOB’s MO0 HOTO MATEHTOCIPOMOXKHOCTI.

Ha3sa nikapchkoro 3aco0y — Iie TO3HAYeHHs y BUIIISIL cI0Ba a00 criony4yeHHs Jitep (i nudp), mo Mae CIIOBEeCHUH
Xapakrep. 3alexHo BiJ (GyHKIIOHATBHOTO TPU3HAYCHHSI MOKHA BUJIUTUTH TPU BUAM HAa3B, 110 HAJIEKATh JI0 OJHOTO
00’€eKTa — KOHKPETHOTO JiKapchbkoro 3aco0y: 1. Ximiyna (abo HaykoBa) Ha3Ba; 2. «HepnacHa» abo «HenmareHTOBaHa»
Hazga: 2.1. MixkHapoaHa HernateHToBaHa Ha3ea (MHH); 2.2. V3euuaena Hazea (YH); 3. Toprosa Hazea (TH)3.

© M. B. banarypa, 2017
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