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Права и свободы человека, их гарантии 
определяют содержание и направленность 
деятельности государства. Одной из основ-
ных задач, стоящих перед государством, яв-
ляется охрана личности. Согласно ст.3 Кон-
ституции Украины человек, его жизнь и здо-
ровье, честь и достоинство, неприкосновен-
ность и безопасность признаются в Украине 
наивысшей социальной ценностью. Кроме 
того, надлежащее духовное и физическое со-
стояние человека, другими словами его ра-
ботоспособность, поддерживается в стране 
благодаря созданию и обеспечению (госу-
дарственное финансирование) соответст-
вующих социально-экономических, медико-
санитарных и оздоровительно-
профилактических программ (ст.49 Консти-
туции) [1]. Для реализации закрепленных 
прав и гарантий государство одной из форм 
охраны человека, в пределах предмета ис-
следования данной статьи, приняло нормы, 

закрепленные в Уголовном кодексе Украины 
(далее - УК) [2]. 

Вопросам борьбы с преступлениями про-
тив жизни и здоровья человека, свободы, 
чести и достоинства личности, преступлени-
ям, совершенных в сфере медицинского об-
служивания, посвящены работы таких уче-
ных юристов как: В.А. Глушков, И.М. Дань-
шин, А.М. Джужа, А.П. Заклюк, А.Ф. Зелин-
ский, Н.Й. Коржанский, П.П. Михайленко, 
В.В. Сташис и др. 

Несмотря на актуальность данной про-
блемы в научных кругах и активной работе 
правоохранительных органов, преступления 
против жизни и здоровья остаются наиболее 
часто совершаемыми преступлениями в Ук-
раине [3, с.18] - долевое распределение ви-
дов преступлений представлено на рис. 

 
Рисунок - Долевое распределение видов 
преступлений, совершаемых в Украине 
 
Цель данной статьи заключается в анализе 

нормативно-правовой основы порядка транс-
плантации органов или тканей человека как 
непосредственного объекта общественно-
опасного деяния, предусмотренного статьей 
143 УК «Нарушение установленного зако-
ном порядка трансплантации органов или 
тканей человека». Новизна работы содер-
жится в предложениях по усовершенствова-
нию Уголовного кодекса Украины. 

Основным нормативным источником, ре-
гулирующим порядок трансплантации орга-
нов или тканей человеку, является Закон Ук-
раины «О трансплантации органов и иных 
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анатомических материалов человеку» (далее 
- Закон) [4]. 

Следует отметить, что данный Закон ре-
гулирует отношения по трансплантации ана-
томических материалов, гомотранспланта-
тов, биоимплантатов, ксенотрансплантатов, 
фетальных материалов человеку, в то время 
как УК устанавливает уголовную ответст-
венность за нарушение порядка трансплан-
тации органов или тканей человека. 

То есть, за трансплантацию реципиенту 
анатомических материалов - органов, тканей, 
анатомических образований, клеток живот-
ного и ксенотрансплантатов, в случае, если 
данная трансплантация была проведена с на-
рушением установленного законом порядка, 
уголовная ответственность не установлена, 
хотя при этом реципиенту может быть нане-
сен существенный вред. 

Данный факт свидетельствует о недора-
ботке ст.143 УК, что в свою очередь требует 
усовершенствования данной уголовно-
правовой нормы. 

Также проблемой является и то, что для 
квалификации деяния по части 4 статьи 143 
УК, под незаконной торговлей органами или 
тканями человека понимается заключение 
соглашений, предусматривающих куплю-
продажу любых органов и иных анатомиче-
ских материалов человеку, за исключением 
костного мозга. Данное положение обуслов-
лено прямым запретом заключения данных 
договоров, содержащимся в ст.18 Закона. 

Согласно Гражданскому кодексу Украины 
договор купли-продажи предусматривает 
продажу товара за денежные средства [5]. 
Возникает вопрос, является ли договор мены 
органов и иных анатомических материалов 
на материальные блага незаконной торгов-
лей. 

Данное положение требует четкой право-
вой регламентации для последующей квали-
фикации деяний по ст.143 УК. 

В статье 47 «Основ законодательства о 
здравоохранении» (далее - Основы) указы-
ваются отдельно условия для применения 
трансплантации, при наличии которых осу-

ществляется трансплантация в порядке, пре-
дусмотренном Законом [6]. 

Являются ли условия частью порядка 
трансплантации? 

Этот вопрос требует однозначного ответа, 
так как в случае признания данных условий 
частью установленного Законом порядка 
трансплантации их несоблюдение дает осно-
вание для привлечения к уголовной ответст-
венности. Если признать, что условия явля-
ются частью установленного Законом поряд-
ка трансплантации, то почему законодатель 
отдельно определяет условия применения 
трансплантации и отдельно порядок приме-
нения трансплантации? 

В Основах законодатель определил лишь 
условия, указав, что трансплантация прово-
дится в порядке, предусмотренном законода-
тельством. 

В частях 1-6 статьи 6 «Условия и порядок 
применения трансплантации» Закона пере-
числены условия для применения трансплан-
тации, часть 7 данной статьи гласит, что по-
рядок применения трансплантации как мето-
да лечения устанавливается Министерством 
здравоохранения Украины, а перечень орга-
нов и других анатомических материалов, ко-
торые могут использоваться для трансплан-
тации, утверждается Министерством здраво-
охранения Украины по согласованию с Ака-
демией медицинских наук Украины. 

Как видим, есть определенная несогласо-
ванность между нормативными актами и 
ст.143 УК, поскольку УК предусматривает 
уголовную ответственность за нарушение 
непосредственно порядка трансплантации, 
установленного Законом, в то время как не-
посредственно порядок проведения транс-
плантации регулируется подзаконными нор-
мативными актами. 

Логично предположить, что условия яв-
ляются основаниями для проведения транс-
плантации и, следовательно, входят в уста-
новленный законом порядок проведения 
трансплантации. Но на этом несогласован-
ность подходов основных законодательных 
актов относительно условий проведения 
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трансплантации органов и иных анатомичес-
ких материалов не заканчивается. 

Так, в Основах, как одно из условий 
трансплантации, определено: «...если испо-
льзование других средств и методов для по-
ддержания жизни, возобновления или улуч-
шения здоровья не дает желаемых результа-
тов». В Законе же это условие сформулиро-
вано иначе: «...если устранение опасности 
для жизни или возобновления здоровья ре-
ципиента другими методами лечения невоз-
можно». 

В первом случае законодатель требует от 
медицинских работников перед применени-
ем трансплантации обязательно использо-
вать другие средства и методы для поддер-
жания жизни, возобновления или улучшения 
здоровья, чтобы убедиться, что они не дают 
желаемого результата. Во втором - перед тем 
как применять трансплантацию, медицинс-
кие работники должны прийти к выводу о 
непригодности (невозможности) других ме-
тодов лечения, то есть к тому, что примене-
ние средств для поддержания здоровья нево-
зможно изначально. 

Если законодатель неоднозначно предус-
мотрел эти условия, сотруднику правоохра-
нительного органа в достаточной степени 
затруднительно определить, содержит ли со-
вершенное медицинским работником деяние 
состав преступления и, соответственно, есть 
ли основания для привлечения последнего к 
уголовной ответственности. 

В данном случае необходимо внести из-
менения именно в Основы и привести их в 
соответствие с Законом, поскольку в некото-
рых ситуациях использование других 
средств для поддержания жизни больного 
может, в случае промедления, привести к не-
обратимым последствиям и невозможности 
спасти человека путем проведения транспла-
нтации. 

Исходя из вышеизложенного, целесообра-
зно внести изменения в статью 47 «Основ 
законодательства о здравоохранении» и из-
ложить ее в следующей редакции: 

«Применение метода пересадки от донора 

к реципиенту органов и других анатомичес-
ких материалов осуществляется в опреде-
ленном законодательством порядке, который 
включает получение от донора и реципиента 
согласия или согласия их законных предста-
вителей на трансплантацию и лишь в отде-
льных случаях, когда устранение опасности 
для жизни или возобновления здоровья ре-
ципиента другими методами лечения невоз-
можно, а нанесенный при этом вред донору 
является меньшим, чем угрожающий реци-
пиенту». 

Трансплантология в настоящее время вы-
шла за границы экспериментальной медици-
ны и укореняется в качестве необходимого 
эффективного альтернативного способа ле-
чения необратимых заболеваний и повреж-
дений жизненно важных органов. Транс-
плантологической помощью в мире восполь-
зовалось более миллиона больных. В пре-
имущественном большинстве развитых 
стран мира, независимо от формы обеспече-
ния населения медицинской помощью (госу-
дарственная, смешанная, частная), на каж-
дый миллион населения в среднем 500 лиц 
имеют возможность лечиться гемодиализом, 
40 - трансплантацией почки и по 10-12 лиц - 
трансплантацией других жизненно важных 
органов. С такими темпами роста трансплан-
тационной хирургической активности можно 
смело спрогнозировать, что к началу 3 тыся-
челетия 50 % операций будут связаны с 
трансплантацией органов [7]. 

В мире существуют 2 принципа организа-
ции трансплантации. Первый, так называе-
мый «презумпция согласия», предусматри-
вающий прижизненное согласие большинст-
ва членов общества на забор органов после 
смерти, но в случае категорического нежела-
ния человек может написать письменный от-
каз. И второй, «презумпция несогласия» 
(презумпция информированного согласия) - 
прижизненное несогласие на забор органов. 

Презумпция согласия существует в Фин-
ляндии, Португалии, Австрии, Швеции, Ис-
пании, Италии, Греции, Бельгии, Франции. 
Презумпция несогласия – в США, Латинской 
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Америке, Великобритании, Ирландии, Да-
нии. 

Опрос украинского института социальных 
исследований о необходимости развития 
трансплантологии показал, что 42 % опро-
шенных не видят необходимости в развитии 
этой отрасли в Украине в связи с угрозой 
правонарушений и большими материальны-
ми затратами несмотря на то, что за послед-
ние 30 лет во всем мире благодаря транс-
плантации органов спасены жизни более 
миллиона пациентов [8]. Это объясняет за-
конодательное введение Верховной Радой в 
ст.6 Закона «презумпции информированного 
согласия» на донорство, значительно услож-
нившей процедуру донорского обеспечения 
в клинической трансплантологии. 

Однако следует учитывать, что общест-
венное сознание еще не направлено на со-
чувствие к больному, поэтому из 8 возмож-
ных доноров только 1 родственник умершего 
соглашается на передачу органов для того, 
чтобы спасти жизнь больного. 

Именно в связи с этим В.Ф. Саенко и А.А. 
Костенко предлагают изменить ст.16 Закона 
и ввести в Украине «презумпцию согласия». 
По их мнению, данную норму следует изло-
жить в следующей редакции: 

«Каждое совершеннолетнее дееспособное 
лицо может наперед заявить (нотариально) о 
несогласии стать донором анатомических 
материалов в случае своей смерти. Такое за-
явление в письменной форме подается в 
ближайшее медицинское учреждение и на 
протяжении 1 месяца передается в Коорди-
национный центр трансплантации органов и 
клеток МОЗ Украины, где вносится в реестр. 
При отсутствии в реестре информации од 
отказе лица от донорства на момент смерти, 
ее анатомические материалы могут быть взя-
ты для трансплантации. В случаях, когда 
личность умершего не установлена, решение 
о возможности изъятия у него анатомиче-
ских материалов для трансплантации прини-
мает консилиум врачей» [9]. 

С данным утверждением нельзя не согла-
ситься, так как это способствовало бы уве-

личению количества трансплантаций и спа-
сению жизней многих больных. На данном 
этапе из-за несовершенного законодательст-
ва операции по трансплантации в Украине 
проводятся в меньшем объеме, чем за рубе-
жом [10]. 

Как видим, законодательство, регули-
рующее трансплантацию органов и иных 
анатомических материалов человеку в на-
стоящее время, хотя и достаточно развито, 
но требует повышенного внимания законо-
дателя. 

Высказанные в настоящей работе выводы, 
предложения и предположения не претен-
дуют на окончательность и бесспорность. 
Они лишь в самом общем виде представляют 
собой одну из многих возможных точек зре-
ния по проблеме правовой регламентации 
порядка трансплантации органов или тканей 
человека как непосредственного объекта 
преступления, предусмотренного статьей 
143 УК. 
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96 [Електронний ресурс]. –Режим доступу: http://www.nbuv.gov.ua/e-journals/FP/2007-
3/07dosuku.pdf 

Выполнен анализ нормативно-правовой основы порядка трансплантации органов или 
тканей человека как непосредственного объекта общественно-опасного деяния, преду-
смотренного статьей 143 УК «Нарушение установленного законом порядка транс-
плантации органов или тканей человека». 

*** 
Дядик О.С., Смирнов А.А. Правова регламентація порядку трансплан-тации органів 
або тканин людини як безпосередній об’єкт злочину, передбаченого статтею 143 
Кримінального кодексу України 

Виконано аналіз нормативно-правової основи порядку трансплантації органів або тка-
нин людини як безпосереднього об’єкта суспільно-небезпечного діяння, передбачено-
го статтею 143 КК «Порушення установ-ленного законом порядку трансплантації ор-
ганів або тканин людини». 

*** 
Djadyk O.S., Smirnov A.A. Legal a regulation about transplantation of bodies or fabrics of 
the person as direct object of the crime stipulated by clause 143 of the criminal Code of 
Ukraine 

The analysis of a normative-legal basis about transplantation of bodies or fabrics of the per-
son as direct object of the public-dangerous act stipulated by clause 143 СС «Infringement 
established by the law about transplantation of bodies or fabrics of the person» is executed. 




