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У 1864 р. в Російській імперії було здійс-
нено судову реформу, одним з головних но-
вовведень якої стало заснування мирових 
судів. Окрім розгляду малозначних цивіль-
них справ на засадах скороченого судочинс-
тва, мирові судді мали вирішувати також і 
кримінальні справи. Цікаво, що, встановлю-
ючи в мирових судах спрощений порядок 
розгляду кримінальних справ, укладачі Су-
дових статутів 1864 р. виходили з декількох 
важливих міркувань. По-перше, пояснювали 
вони, велика кількість малозначних криміна-
льних справ розглядалася до судової рефор-
ми у загальних судових установах, обтяжую-
чи останні кількісно. По-друге, без враху-
вання ступеня їх важливості, всі справи ве-
лися, “підкоряючись усім обрядам та формам 
судочинства”, що у цілому негативно позна-
чалося на загальному стані розгляду справ у 
дореформеному правосудді. І, по-третє, об-
винувачені до винесення вироку по малозна-
чній справі змушені були перебувати під ва-
ртою; це вело до того, що вони у в’язницях 
втрачали “й залишок моральності” й обтяжу-
вали “казну марним утриманням своїм”. В 
силу всього цього, на думку укладачів Ста-
тутів “міг бути ужитий один істинно дієвий 
засіб...: встановлення в кожнім повіті малих 
судів... й введення в цих судах особливого 

скороченого судочинства” [1, с.41-42]. 
Слід вказати, що зазначену проблему до-

сліджували такі дореволюційні та радянські 
вчені, як К.Д. Анциферов [2], О.М. Бутовсь-
кий [3], Б.В. Віленський [4], С.П. Мокринсь-
кий [5], П.О. Тулуб [6], М.О. Чельцов-
Бебутов [7], П.Ф. Щербина [8] та ін. Разом із 
тим, незважаючи на наявність уваги з боку 
вчених-правознавців до особливостей судо-
чинства в мирових судах, всебічне дослі-
дження структури мирового кримінального 
процесу ще й досі відсутнє. Саме цією об-
ставиною зумовлюється мета даної наукової 
статті – виявити на підставі аналізу відповід-
них норм Статуту кримінального судочинст-
ва 1864 р., а також архівних матеріалів особ-
ливості здійснення кримінального судочинс-
тва мировими суддями. Наукова новизна 
статті полягає у спробі дати комплексне ви-
світлення всіх стадій кримінального процесу 
в мирових судах з урахуванням специфіки 
мирового судочинства. 

Досліджуючи порядок кримінального су-
дочинства в мирових установах, слід відзна-
чити, що юрисдикція мирових суддів визна-
чалася за Судовими статутами 1864 р. прос-
тором, обсягом осіб та властивістю справ. 
Так, за простором судова влада мирового су-
дді поширювалася лише на територію миро-
вої дільниці [1, ст.36]. Але приймати прохан-
ня мировий суддя був зобов’язаний на усій 
території мирового округу. За обсягом осіб 
юрисдикція мирового судді поширювалася на 
всіх жителів мирової дільниці. Винятки існу-
вали тільки для осіб, які були “підсудні особ-
ливим юрисдикціям” та для таких осіб, “влас-
тивості та відносини котрих змінювали сам 
склад злочинної дії, або ж призводили до по-
силеної її караності, що перевищувала владу 
мирового судді”. До таких зокрема відноси-
лися: особи привілейованого стану (дворяни, 
священнослужителі, почесні громадяни) по 
справах про корисні майнові проступки [9, 
ст.181]; лісопромисловці по справах про 
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укривання та покупку явно викраденого чи 
самовільно зрубаного лісу або лісних утво-
рень [9, прим. до ст.159] та деякі інші катего-
рії. І нарешті, за родом справ до компетенції 
мирових суддів у сфері кримінального судо-
чинства відносилися проступки, за які спеціа-
льним Статутом про покарання, що наклада-
ються мировими суддями, передбачалися на-
ступні санкції: “1) догани, зауваження та все-
ляння; 2) грошові стягнення не більше трьох-
сот рублів; 3) арешт не вище трьох місяців; 4) 
ув’язнення у тюрмі не вище одного року” [9, 
ст.1; 1, ст.33]. Окрім цього, мирові судді у 
межах наданих їм повноважень вирішували й 
ті кримінальні справи, що були передбачені 
“Укладенням про покарання” [1, прим. до 
ст.33 та ст.35]. Необхідно також додати, що 
до компетенції мирових суддів понад справи, 
визначені по родовій ознаці покараннями за 
злочинні дії, належали й справи, сутністю ко-
трих було те, що вони “хоча й тягли за собою 
покарання, більш суворі, але по закону почи-
налися не інакше, як за скаргою потерпілих 
шкоду чи збитки, й могли закінчуватися при-
миренням” [1, ст.35]. 

Якщо виникали сперечання про підсуд-
ність між самими мировими суддями або між 
мировими суддями та іншими судовими міс-
цями, то вони вирішувалися на підставі від-
повідних положень Статуту кримінального 
судочинства [1, ст.37-40].  

Після вирішення сперечань про підсуд-
ність мировий суддя приступав до розбору 
справ. Приводами до порушення мировим 
суддею кримінальних справ згідно до ст.42 
Статуту кримінального судочинства були: 1) 
скарги приватних осіб, які потерпіли шкоду 
чи збитки; 2) повідомлення поліцейських та 
інших адміністративних властей; 3) безпосе-
реднє особисте виявлення злочинних дій ми-
ровим суддею, що підлягали переслідуванню 
незалежно від скарг приватних осіб [1, ст.42]. 

Досить яскраво принципи скороченого по-
рядку судочинства в мирових судах проявля-

лися на такій стадії кримінального процесу, 
як попереднє розслідування, що по справах, 
підсудних мировим судам, не мало свого чіт-
кого розподілу на дізнання та попереднє слід-
ство. Більше того, попереднє слідство у своє-
му класичному розумінні з таких справ взага-
лі не проводилося. У вигляді загального пра-
вила попереднє слідство замінювалося безпо-
середнім дослідженням справи суддею по на-
даним сторонами доказам у судовому засі-
данні; можна говорити навіть про певне по-
єднання попереднього і судового слідства [1, 
ст.ст.91, 92, 100-116]. При вивченні архівних 
матеріалів діяльності мирових суддів у Хар-
ківській губернії ми неодноразово стикалися з 
випадками, коли попереднє слідство поєдну-
валося, або ж, що буде більш точним, заміню-
валося судовим. Яскравий приклад – справа 
“про самовільну оранку лісних полян”, по 
якій мировий суддя з метою з’ясування попе-
редніх обставин справи під час судового слід-
ства на підставі ст.105 Статуту кримінального 
судочинства здійснив огляд полян, встанови-
вши тим самим безпосередньо на місці події 
склад проступку [10, Ф.594. –Оп.1. –С.161. –
Л.4, 26, 27].  

Що ж стосується досудового дізнання, то 
тут слід відмітити, як його необов’язковість у 
кожному конкретному випадку (що сповна 
пояснюється категорією справ, підсудних ми-
ровим судам), так й те, що поліцейське діз-
нання зі справ, підсудних мировим судовим 
установам, істотно відрізнялося від дізнання 
по справах, підсудних загальним судовим мі-
сцям. По-перше, поліцейське дізнання з мало-
значних справ за сукупністю владних повно-
важень було значно ширше, ніж дізнання зі 
справ, що належали до сфери розгляду окру-
жними судами. Так, окрім проведення огля-
дів, обстежень та обшуків [1, ст.105], поліція 
збирала й всілякі інші докази, “у котрих вияв-
лялася прогалина, для підкріплення або її 
власних підозрінь, або ж скарги потерпілого, 
або обвинувачення, порушеного суддею”. 
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Понад те поліція мала право провадити допи-
ти свідків із записом їхніх показань, а також 
звертатися з метою встановлення факту при-
годи чи винуватості обвинуваченого до “зна-
ючих людей”. По-друге, акти проведеного 
поліцією дізнання (обшуки, огляди, допити та 
ін.) зі справ, підсудних мировим суддям, мог-
ли бути покладені безпосередньо в обґрунту-
вання судового вироку, якщо при цьому ні у 
судді, ні у сторін процесу не виникало сумні-
вів у їх достовірності [1, ст.107]. 

Необхідністю скоротити судочинство у 
мирового судді пояснюється й той факт, що 
мировому розбору за Судовими статутами 
1864 р. була зовсім невідома така стадія про-
цесу, як віддання до суду, що полягала у су-
довому вирішенні питання про те, чи є проти 
даної особи достатні докази, необхідні для 
відкриття по її справі судового засідання. 
Звичайно, що відсутність у мировому кримі-
нальному судочинстві такої необхідної по 
більш важливих справах, розглядуваних в 
окружних судах, стадії досить позитивно 
впливала на стан процесуальної економії [3, 
с.172-174; 6, с.199] .  

Не виділялися у мировому кримінальному 
судочинстві в окрему стадію процесу й під-
готовчі до суду розпорядження. І хоча 
обов’язок здійснити підготовчі розпоря-
дження був покладений на мирового суддю, 
слід відзначити, що сукупність його повно-
важень у цій сфері процесуальних дій була 
набагато меншою, ніж в окружних суддів. 
Наприклад, мировий суддя,  лише коли це 
було необхідним для визначення підсудності 
або покарання, зобов’язаний був зібрати по-
передньо відомості про вік обвинуваченого, 
його звання та судимості [1, ст.ст.115, 413, 
414]. Крім цього, мировий суддя до початку 
судового засідання зобов’язаний був прийн-
яти заходи для безупинного розбору справи, 
як-то: розіслати повістки особам, що викли-
каються у судове засідання [10, Ф.595. –
Оп.1. –С.2074. –Л.5, 6, 7; 1, ст.ст.54-72], за-

стосувати до обвинуваченого запобіжні за-
ходи [1, ст.ст.76-84] та ін.   

Провадження справ у мирових судах по-
лягало в усному та публічному розборі [1, 
ст.88], що повинен був закінчуватися, по 
можливості, в одне засідання [1, ст.116]. 

Перед власне судовим розглядом справи 
мировий суддя вирішував питання про від-
води. Згідно до ст.85 Статуту кримінального 
судочинства він зобов’язаний був зробити 
самовідвід та міг бути відведений сторонами 
у наступних випадках: 1) коли він сам, або 
його дружина, або родичі по прямій лінії без 
обмежень, а у бокових родичі перших чоти-
рьох й свояки перших трьох ступенів, або ж 
усиновлені суддею, мали участь по справі; 2) 
коли мировий суддя перебував опікуном од-
нієї зі сторін по справі, або ж один з них 
управляв справами іншого; 3) коли суддя або 
його дружина перебували за законом най-
ближчими спадкоємцями однієї зі сторін по 
справі, або ж мали з однією зі сторін тяжбу 
[1, ст.85]. У випадку відводу мирового судді 
справа передавалася тому мировому судді, 
котрий заздалегідь був призначений до здій-
снення обов’язків відведеного у подібних 
випадках [1, ст.87]. 

При вирішенні питання про порядок судо-
вого слідства закон виходив з того, що миро-
вий суддя у випадку, коли обвинувачений 
визнавав себе винним у здійсненні проступ-
ку, мав право приступити до винесення ви-
року [1, ст.91, 92, 122]. У всіх тих випадках, 
коли обвинувачений не давав ніякої відповіді 
на запитання судді, або ж давав відповідь 
неясну, або таку, що не узгоджувалася з об-
ставинами справи, мировий суддя зо-
бов’язаний був продовжувати розбір справи 
так само, якби обвинувачений не визнав себе 
винним [1, с.62]. Відповідно до ст.92 Статуту 
кримінального судочинства, якщо обвинува-
чений не визнавав себе винним, то мировий 
суддя приступав до допиту спочатку свідків 
обвинувача (тобто потерпілого по справі), а 
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вже потім допитував обвинуваченого й вка-
заних ним свідків [1, ст.92].  

Заслухавши показання кожного свідка од-
нієї сторони, мировий суддя запитував іншу, 
чи не бажає вона запропонувати свідку які-
небудь питання [1, ст.100]. Слід відзначити, 
що мировий суддя також мав право за влас-
ним розсудом пропонувати, як свідкам, так і 
сторонам, питання, необхідні для усунення 
суперечностей та для роз’яснення справи [1, 
ст.101]. У випадку відмови з боку обвинува-
ченого відповідати на запропоновані йому 
питання, суддя, “не удаючись до погроз, обі-
цянок, хитрувань чи інших примусових за-
ходів”, переходив до розгляду наявних по 
справі доказів [1, ст.102]. Цікаво, що по 
справах, які дозволялося закінчувати прими-
ренням сторін, мировий суддя обмежувався 
розглядом тих тільки доказів, котрі були 
представлені сторонами [1, ст.104], що свід-
чить про більш повне втілення по даних 
справах принципу змагальності сторін.  

Заслухавши сторони по справі та розгля-
нувши наявні докази, мировий суддя вирі-
шував питання про винність або невинність 
підсудного “за внутрішнім своїм переконан-
ням, заснованим на сукупності обставин, ви-
явлених при судовому розборі” [1, ст.119]. 
По справах, що могли бути закінчені прими-
ренням сторін, закон зобов’язував мирового 
суддю спочатку схиляти сторони до миру і 
тільки у випадку неуспіху в цьому приступа-
ти до винесення вироку [1, ст.120]. Як при-
клад сказаному, можна навести справу “про 
жорстоке та образливе поводження міщани-
на Г.О. Третякова зі своєю дружиною” [10, 
Ф.594. –Оп.1. –С.63-А. –Л.1] та справу “про 
необережне спричинення поранення з рево-
льверу” [10, Ф.596. –Оп.1. –С.536. –Л.20] , по 
яких завдяки заходам, що були на підставі 
ст.120 застосовані мировим суддею, між сто-
ронами у судовому засіданні було досягнуте 
примирення. 

Обвинувальні вироки мирового судді від-

повідно до положень Статуту кримінального 
судочинства підрозділялися на остаточні та 
неостаточні. Неостаточними вважалися ті 
вироки, які могли бути переглянуті в апеля-
ційному порядку з’їздом мирових суддів. 
Щодо остаточних вироків такий перегляд не 
допускався, але вони могли оскаржуватися у 
з’їзд мирових суддів з точки зору законності 
наявних в них постанов, тобто в касаційному 
порядку. Згідно до ст.124 остаточними виро-
ками вважалися ті, якими призначалися: все-
ляння, зауваження або догана, грошове стяг-
нення не вище 15 рублів з однієї особи, або 
арешт не вище 3 днів, та коли розмір від-
шкодування заподіяних шкоди чи збитків не 
перевищував 30 рублів [1, ст.124].    

Вирок мирового судді, викладений в оста-
точній формі [1, ст.130], повинен був містити 
наступні обставини розгляду та вирішення 
справи: 1) рік, місяць та число, коли було по-
становлено вирок; 2) звання, імена, прізвища 
та прізвиська осіб, що брали участь по справі; 
3) “обставини справи, прийняті за підставу 
вироку”; 4) сутність вироку із вказівкою за-
конів, в силу яких він був постановлений; 5) 
“витрати провадження, присуджувані з вин-
ної сторони”. У кінці вироку мировий суддя 
зобов’язаний був поставити свій підпис [10, 
Ф.596. –Оп.1. –С.610. –Л.14, 15; 8, ст.130]. 

Характерно, що Судові статути 1864 р. за-
кріпили право мирового судді постановляти 
заочні вироки у випадках, “якщо обвинува-
чений у проступку, за котрий накладається 
покарання не вище арешту, не явиться та не 
пришле повіреного до визначеного строку, 
або ж хоча й пришле повіреного, але по такій 
справі, по якій він сам викликався особисто” 
[1, ст.133]. Очевидно, що правило про заочні 
вироки було досить затребуваним, оскільки 
особиста явка обвинуваченого часто затруд-
нялася внаслідок віддаленості його місцепе-
ребування, тим більше, що й проступки по 
більшій частині були малозначними, і судо-
вий розбір міг у таких випадках проходити 
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поза присутністю обвинуваченого [1, с.74]. 
Як вже зазначалося вище, неостаточні ви-

роки мирового судді могли оскаржуватися в 
апеляційному, а остаточні – в касаційному 
порядку. Для подання відзиву встановлював-
ся “двотижневий, з часу об’явлення вироку, 
строк” [1, ст.147], але скористатися таким 
правом оскарження вироку учасники проце-
су могли лише у випадку, якщо заявляли про 
те протягом доби від об’явлення вироку [10, 
Ф.592. –Оп.2. –С.28. –Л.19, 20; 1, ст.128]. 
Згідно до ст.148 Статуту кримінального су-
дочинства відзиви могли приноситися “як 
письмово, так й словесно” [1, ст.148]. Отри-
мавши відзив, мировий суддя видавав розпи-
ску, а сам відзив разом з оскарженим виро-
ком та протоколами, що відносилися до 
справи, відсилав не пізніше трьох днів до не-
одмінного члена з’їзду мирових суддів [1, 
ст.149]. За Статутом кримінального судо-
чинства окремо від відзивів у чітко окресле-
них випадках дозволялося також подавати 
приватні скарги: “1) на повільність прова-
дження, 2) на неприйняття відзиву, й 3) на 
взяття обвинуваченого під стражу” [1, 
ст.152]. Причому, якщо скарги на повіль-
ність мирового судді та на відмову у прийн-
ятті відзиву подавалися у семиденний строк 
мировому з’їзду [1, ст.ст.153, 154], то скарга 
на взяття під стражу пред’являлася безпосе-
редньо самому мировому судді, котрий був 
зобов’язаний у цьому випадку “представити 
її в з’їзд, разом з власним поясненням, про-
тягом доби від часу отримання” [1, ст.154]. 

Підсумовуючи, слід відзначити, що кримі-
нальне судочинство, яке було встановлене для 
мирових судів за Судовими статутами 1864 р., 
характеризувалося як своєю скороченістю, так 
і досить чіткою регламентацією процедури 
провадження з кримінальних справ, що дозво-
ляло мировому судді вчасно та оперативно ре-
агувати на малозначні злочини та проступки, а 
також відновлювати порушені права та майно-
ві інтереси місцевих жителів. 
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Досліджується кримінальне судочинство в мирових судах першої інстанції, які були 
створені у Російській імперії за судовою реформою 1864 р. Розглядається сутність 
скороченого порядку розгляду кримінальних справ, з’ясовуються юрисдикція, струк-
тура судового процесу та особливості застосування мировими суддями процедури 
примирення. Аналізуються відповідні положення Статуту кримінального судочинства 
та архівні матеріали. 

*** 
Шигаль Д.А. Криминальное судопроизводство в мировых судах, введенных судебной 
реформой 1864 г. в Российской империи 

Исследуется криминальное судопроизводство в мировых судах первой инстанции, ко-
торые были созданы в Российской империи по судебной реформе 1864 г. Рассматрива-
ется сущность сокращенного порядка рассмотрения уголовных дел, выясняются 
юрисдикция, структура судебного процесса и особенности применения мировыми 
судьями процедуры примирения. Анализируются соответствующие положения Устава 
криминального судопроизводства и архивные материалы. 

*** 
SHigal’ D.A. Criminal Legal Proceedings in the World Courts Entered By Judicial Reform 
on 1864 in Russian Empire 

Criminal legal proceedings in world courts of the first instance which were created in Rus-
sian empire on judicial reform of 1864 are investigated. The essence of the reduced order of 
consideration of criminal cases is considered, jurisdiction, structure of litigation and feature 
of application are found out by world judges of procedure of reconciliation. The appropriate 
positions of the Charter of criminal legal proceedings and archival materials are analyzed. 




