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У наш час, який характеризується збіль-
шенням кількості збройних конфліктів, що 
породжують напругу та відсутність безпеки, 
жорстокість по відношенню до дітей, жінок і 
людей похилого віку; політикою домінування 
одних держав над іншими; протиріччям вій-
ськових дій потребам людства, демонструють 
необхідність існування інституту норм, яких 
би дотримувались держави, зменшували би 
наслідки збройних конфліктів, обмежували 
би методи та засоби ведення війни та захища-
ли осіб від різного роду незаконних дій. По-
долання таких негативних явищ на міжнарод-
ній арені можливе лише завдяки плідному 
співробітництву держав щодо встановлення 
міжнародної відповідальності за порушення 
норм міжнародного права. 

На сьогодні існує тенденція збільшення 
протиправних діянь, які визначаються у між-
народному праві як злочин. У зв’язку з цим є 
потреба в подальшому дослідженні видів зло-
чинів, їх класифікацій. 

Актуальність дослідження зазначеної про-
блеми зумовлена ще й тим, що наявні прога-
лини в міжнародному праві сприяють виник-
ненню й поширенню нових видів злочинів, 
збільшують їх кількість. 

Теоретичну основою дослідження станов-
лять роботи таких відомих представників на-

уки міжнародного права, як Н.А. Зелинська, 
Г.В. Ігнатенко, С.В. Ісакович, С.А. Малінін, 
А.П. Мовчан, Нгуен Куок Динь, С.В. Черни-
ченко, А.І. Дмитрієв та ін. Поняття та види 
злочинів у міжнародному праві у своїх робо-
тах досліджували І.Н. Арцибасов, І.П. Блі-
щенко, С.О. Єгоров, Л.В. Іногамова-Хегай, 
В.Ю. Калугін, А.Г. Кибальник, І.І. Лукашук, 
Р.А. Мюллерсон, А.В. Наумов, В.П. Панов, 
А.Й. Полторак, Є.Л. Стрельцов та ін. У своїх 
роботах торкалися деяких аспектів міжнарод-
но-правової регламентації боротьби з міжна-
родними злочинами та злочинами міжнарод-
ного характеру В.Г. Буткевич, В.Н. Денисов, 
В.І. Євінтов, О.В. Задорожній, Д.Б. Левін, 
А.С. Мацко, О.О. Мережко, Ю.О. Решетов, 
Л.Д. Тимченко, О.М. Трайнін, Г.І. Тункін, 
Н.А. Ушаков, проте їх праці не визначили 
єдиної класифікації, що впливає на ефектив-
ність застосування норм до міжнародних пра-
вопорушників. 

Метою даної статті є визначення основних 
класифікацій міжнародних злочинів у теорії 
міжнародного права та обґрунтування доці-
льності визначення окремих видів міжнарод-
них злочинів у міжнародних нормативно-
правових актах, що, в свою чергу, призведе 
до підвищення ефективності міжнародного 
співробітництва в боротьбі зі злочинами. Її 
новизна полягає в пропозиції визначення та 
конкретизації окремих видів злочинів у між-
народних нормативно-правових актах. 

У науці міжнародного права існують різні 
класифікації міжнародних злочинів, але єдиної 
не вироблено. Більшість учених поділяють 
злочини на дві основні підгрупи, які власне 
охоплюють одні і ті самі правопорушення, але 
мають, в кожному конкретному випадкові, 
свою структуру і свій певний набір злочинних 
дій. Деякі вчені (В.П. Панов та ін.) класифі-
кують усі міжнародні злочини таким чином: 

1) Власно міжнародні злочини:  
а) проти миру: планування, підготовки; 

розв’язання або ведення агресивних війн та ін.;  
б) проти людяності: вбивства, депортації, 

поневолення, переслідування та інші жорсто-
кі дії щодо цивільного населення,  
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в) воєнні злочини: порушення законів і 
звичаїв війни, вбивство військовополонених, 
заручників, парламентарів, безглузде зни-
щення міст і сел та ін.;  

г) проти людства: геноцид, апартеїд, еко-
цид, расизм, колоніалізм та ін. 

2) Міжнародні кримінальні злочини:  
а) проти стабільності міжнародних відно-

син: тероризм, найманство та ін.; 
б) такі, що завдають збитків економіці й 

соціальному розвиткові держав: фальшування 
грошей, контрабанда, дії проти навколишньо-
го середовища та ін.; 

в) такі, що порушують особисті права лю-
дини: рабство, работоргівля, розповсюдження 
порнографії, тортури та ін.; 

г) ті, що чиняться у відкритому морі: пі-
ратство, зіткнення суден, ненадання допомоги 
на морі, забруднення моря шкідливими речо-
винами та ін.; 

д) ті, що вчинюються в районі воєнних дій 
щодо цивільного населення, військовополо-
нених, поранених, хворих, щодо культурних 
цінностей та ін. [1, с.698–699]. 

Інші вчені (зокрема Г.В. Ігнатенко) виок-
ремлюють два напрями розвитку злочинності: 
міжнародні злочини – дії осіб, які втілюють 
злочинну політику держави, ніби персоніфі-
кують міжнародні злочини держави; і злочи-
ни міжнародного характеру – дії, які посяга-
ють на інтереси кількох держав і внаслідок 
цього також становлять, міжнародну небезпе-
ку, але вчиняються особами (групами осіб) 
поза зв’язком з політикою якої-небудь держа-
ви, задля досягнення власних протиправних 
цілей. Суб’єктами міжнародних злочинів є 
держави, їхні керівники, вищі посадові особи, 
інші виконавці злочинних дій. Це такі злочи-
ни, як знищення груп людей за расовою, релі-
гійною і національною ознакою; забруднення 
навколишнього середовища з тяжкими глоба-
льними наслідками; злочини проти миру і 
безпеки людства. Суб’єктами злочинів між-
народного характеру (транснаціональних зло-
чинів) є особи (групи осіб). До таких злочинів 
належать: захват заручників; замах на осіб, 
які підлягають міжнародному захистові; за-

хоплення і (або) використання ядерного мате-
ріалу з протиправною метою; незаконний 
оборот наркотичних засобів і психотропних 
речовин; незаконні акти, спрямовані проти 
безпеки цивільної авіації і морського судно-
плавства; піратство на морі та ін. [1, с.700]. 

Перевага цієї класифікації полягає в її ла-
конічності, а вада – в тому, що все зводиться 
до дій чи інтересів держав. Щоправда, в науці 
міжнародного права загалом склалася тради-
ція пов’язувати всі злочини з державою, хоча 
головним завданням міжнародного криміна-
льного права є захист прав і інтересів людини 
чи груп людей [1, с.700]. 

Свій варіант класифікації міжнародних 
злочинів запропонували І.І. Лукашук і 
О.В. Наумов. В основу поділу вони поклали 
наявні міжнародні угоди, що містять перелік 
міжнародних злочинів. У результаті виявило-
ся, що не так уже й активно, як іноді вважа-
ють, міжнародне кримінальне право обслуго-
вує інтереси держав: суттєве зрушення у 
ньому відбулося на користь захисту інтересів 
людини. Захищаючи статичний підхід у цьо-
му питанні, автори добирали й відповідні мі-
жнародні угоди. За їхньою схемою всі злочи-
ни поділяються на дві категорії: 1) злочини за 
загальним міжнародним правом; 2) конвент-
ційні злочини. До злочинів за загальним між-
народним правом вони відносять класичні 
найтяжчі міжнародні злочини: а) злочини 
проти миру (планування, підготовка, 
розв’язування і ведення агресивної війни чи 
війни на порушення міжнародних договорів, 
угод і запевнень або участь у плані чи змові 
щодо вчинення будь-якої з указаних дій); 
б) воєнні злочини (злочинні порушення зако-
нів і звичаїв війни: вбивства, тортури або 
угон у рабство чи з іншою метою цивільного 
населення окупованих територій; вбивства 
або катування військовополонених чи осіб, 
які знаходяться в морі; вбивства заручників; 
пограбування громадської чи приватної влас-
ності; безглузде руйнування міст і сіл; руйну-
вання, не викликані воєнною необхідністю, та 
ін.); в) злочини проти людяності (вбивства, 
знищення, поневолення, депортації та інші 
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жорстокі дії, вчинені щодо цивільного насе-
лення до чи під час війни, переслідування з 
політичних мотивів задля здійснення чи у 
зв’язку з будь-яким злочином, який підлягає 
юрисдикції Трибуналу, незалежно від того, 
чи є такі дії порушенням внутрішнього права 
країни, де вони були вчинені, чи ні). 

Конвенційні злочини, на їхню думку, – це: 
а) міжнародний тероризм (захоплення повіт-
ряних суден та інші порушення безпеки циві-
льної авіації; захват заручників; злочини про-
ти осіб, які підлягають міжнародному 
захистові; незаконне захоплення і викорис-
тання ядерного матеріалу; піратство та інші 
порушення безпеки морського судноплавст-
ва); б) посягання на свободу людини (рабство, 
работоргівля; торгівля жінками і дітьми); 
в) посягання на громадську й економічну без-
пеку (забруднення навколишнього середови-
ща; незаконне набуття і зберігання вогнепа-
льної зброї; дорожньо-транспортні злочини; 
хуліганство під час спортивних заходів; зітк-
нення морських суден і ненадання допомоги 
на морі; розріж і пошкодження морських кабе-
лів); г) посягання на здоров’я населення і гро-
мадську мораль (незаконне виробництво і по-
ширення наркотичних засобів і психотропних 
речовин; замах на культурні цінності народів; 
розповсюдження порнографії); д) злочини 
економічного характеру (підробка грошових 
знаків; легалізація злочинних прибутків; зло-
чини у виключній економічній зоні; злочини 
на континентальному шельфі) [2, с.71–72]. 

Ця класифікація дає доволі повне уявлення 
про міжнародні злочини. Але поділ міжнаро-
дних злочинів на конвенційні і за загальним 
міжнародним правом не досить прозорий, 
адже останні також є конвенційними. Такий 
метод визначення видів злочинів здійснюєть-
ся за текстами міжнародних угод і показує, 
що сучасне міжнародне кримінальне право 
пов’язане не стільки з інтересами держави, 
скільки із захистом прав і інтересів людини. 
Воєнні злочини зачіпають в основному інте-
реси людини (цей висновок можна зробити зі 
змісту Женевських конвенцій 1949 р. і додат-
кових протоколів до них № І і ІІ; Конвенції 

про заборону розробки, виробництва, нако-
пичення і застосування хімічної зброї та її 
знищення 1993 р., Конвенції про заборону 
розробки, виробництва і накопичення запасів 
бактеріологічної (біологічної) й токсичної 
зброї і про їх знищення 1972 р.; цілої низки 
обмежувальних і заборонних договорів щодо 
ядерної зброї й конкретних видів звичайної 
зброї; Міжнародної конвенції про боротьбу з 
вербуванням, використанням, фінансуванням 
і навчанням найманців 1989 р. та ін.). Злочи-
ни проти людяності також стосуються здебі-
льшого інтересів фізичних осіб, що підтвер-
джують Конвенція про попередження злочину 
геноциду і покарання за нього 1948 р., Конве-
нція про незастосування строку давності до 
воєнних злочинів і злочинів проти людства 
1968 р., Конвенція про запобігання злочину 
апартеїду і покарання за нього 1973 р. та ін. 

Щодо злочинів міжнародного характеру, то 
вони часто лише опосередковано пов’язані з 
інтересами держави. Весь міжнародно-
правовий матеріал у цій сфері спрямований на 
захист прав і інтересів людини [1, с.702–703]. 

Багато вчених тісно пов’язують поняття 
міжнародний злочин індивіда із правопору-
шенням держави. Ю.М. Рибаков стверджував: 
«Вилучення фізичних осіб, що зробили злочин 
проти миру, з юрисдикції держави-агресора, 
безсумнівно, являє собою форму обмеження 
його суверенітету у зв’язку зі зробленою агре-
сією, а отже, один з видів його політичної від-
повідальності за агресію» [3, с.151]. 

На відміну від міжнародних злочинів, 
об’єкт яких, як стверджують І.П. Бліщенко, 
І.В. Фисенко, – міжнародні відносини, жит-
тєві інтереси людства – регулюються міжна-
родним правом, безпосередній об’єкт злочи-
нів міжнародного характеру має загальний 
карний характер у змісті внутрішнього пра-
ва. Злочини міжнародного характеру здійс-
нюються злочинцями зі своєї ініціативи, з 
метою реалізації свого приватного інтересу. 
Збиток міжнародним відносинам наносить-
ся лише остільки, оскільки це необхідно для 
досягнення загального злочинного резуль-
тату... «По суті, це транснаціональні злочи-
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ни», – визнають І.П. Бліщенко й І.В. Фисен-
ко [4, с.37–38]. 

Сучасне міжнародне право й діючі міжна-
родні акти виходять із того, що зазначені 
«міжнародні злочини» й «міжнародно-
правові злочини», спричиняють «міжнародну 
відповідальність як держав, так і фізичних 
осіб» [4, с.38]. 

Аналогічні доводи приводить професор 
Р.А. Мюллерсон: «Якщо міжнародний злочин 
здійснюється безпосередньо державою й мі-
жнародною відповідальністю фізичних осіб 
часто є форма політичної відповідальності 
самої держави, то злочин міжнародного хара-
ктеру здійснюється в основному тільки фізи-
чними особами, а не державою. Відповідаль-
ність держави за здійснення фізичними 
особами злочинів міжнародного характеру 
може наступити тільки у випадку невиконання 
нею своїх договірних зобов’язань по боротьбі 
зі злочинами міжнародного характеру або осо-
бистої участі державних органів (наприклад, 
спецслужб) у цих злочинах» [4, с.38]. 

Український юрист-міжнародник В.А. Ва-
силенко виділяє три види міжнародних пра-
вопорушень (ординарні міжнародні правопо-
рушення, небезпечні міжнародні правопо-
рушення, найтяжчі міжнародні злочини) і 
відносить до категорії найтяжчих міжнарод-
них злочинів міжнародні правопорушення, 
ознаки яких, як правило, чітко сформульовані 
в міжнародних договорах, угодах й інших ак-
тах, що грають особливо важливу роль у сис-
темі норм міжнародного права. Вони спричи-
няють не тільки відповідальність держави, 
але й міжнародну відповідальність винних 
посадових осіб [5, с.187]. Такої ж класифіка-
ції дотримується А.І. Дмитрієв [6, с.286]. 

«В українській науці міжнародного права 
міжнародно-правові порушення за характе-
ром наслідків і ступеня небезпеки ділять на 
три види: найтяжчі міжнародні злочини; сер-
йозні міжнародні правопорушення; ординарні 
міжнародні правопорушення. Найбільш тяжкі 
міжнародні злочини – це такі міжнародні 
правопорушення, які ставлять під загрозу 
знищення існуючий міжнародний порядок, 

торкаються права й інтересів усього світового 
співтовариства, як правило, здійснюються з 
неправомірним застосуванням збройних сил, 
інших неправомірних примусових засобів, 
ставлять під загрозу існування держави й 
т.п.», – пишуть О.В. Задорожній, В.Г. Бут-
кевич, В.В. Мицик [7, с.114–115]. Зі сказаного 
можна зробити висновок, що поняттям «най-
більш тяжкі міжнародні злочини» охоплю-
ються діяння держав й індивідів. 

Цієї позиції дотримуються багато україн-
ських учених. Є.Л. Стрельцов стверджує: 
«Відповідно до прийнятої в міжнародному 
праві класифікації, кримінальна відповідаль-
ність фізичних осіб наступає за здійснення 
таких злочинів: 1) міжнародні злочини, від-
повідальність за які фізичні особи несуть 
тільки за умови, що їхні діяння пов’язані зі 
злочинною діяльністю держав...; 2) за здійс-
нення злочинів міжнародного характеру...» [8, 
с.424] Відносно злочинів міжнародного хара-
ктеру Є.Л. Стрельцов зауважує: «У цілому ці 
злочини не мають безпосереднього зв’язку зі 
злочинною діяльністю конкретної держави, 
як злочину, зазначеного в попередній групі. 
Але в той же час вони зазіхають на міжнаро-
дний і національний правопорядок, на мирне 
співробітництво держав у сфері економіки, 
торгівлі, права й волі людини, інтереси юри-
дичних осіб. Все це дозволяє говорити, що 
вони є суспільно небезпечними для багатьох 
держав. У той же час у масштабі однієї дер-
жави, мабуть, неможливо здійснити весь 
комплекс заходів по протидії таким злочи-
нам... За своєю юридичною природою дані 
злочини на відміну від міжнародних злочинів 
є досить «звичайними», однак у них є прису-
тнім «іноземний елемент». 

Для розмежування злочинів міжнародного 
характеру й міжнародних злочинів Є.Л. Стрель-
цов пропонує наступні критерії: «а) держава 
за здійснення злочинів міжнародного харак-
теру громадянами відповідальності не несе. 
Кримінальній відповідальності підлягають 
тільки фізичні особи на основі міжнародних 
угод, але за карними законами іншої держави. 
При цьому держава-учасник угоди по бороть-
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бі з такими злочинами повинна трансформу-
вати норми конкретної конвенції у своє карне 
законодавство; б) злочини міжнародного ха-
рактеру здійснюються на території декількох 
держав, або їхніми співучасниками є іноземці, 
або наслідки злочину проявляються за межами 
держав, у яких вони були здійснені...; 
в) конвенційність означає, що необхідна між-
народна угода, що встановлює злочинність і 
караність конкретного діяння; г) ці злочини в 
цілому неоднорідні за характером і змістом. 
Частина з них перебуває мовби на межі зі «зви-
чайними» злочинами, які передбачені в карно-
му законодавстві інших держав...» [8, с.420]. 

Як пише В.П. Панов, у різних джерелах 
«злочини міжнародного характеру» імену-
ються по-різному: «міжнародні карні злочини», 
«карні злочини міжнародного характеру», 
«міжнародні злочини карного характеру», 
«конвенційні злочини», «транснаціональні 
злочини» і т. п. [9, с.67] 

На думку В.П. Панова, ці розходження но-
сять термінологічний характер і перераховані 
назви фактично є синонімами: «Зазначені 
злочини найчастіше зазіхають на внутріш-
ньодержавний, національний порядок. Одно-
часно вони зачіпають інтереси інших країн 
або міжнародного співтовариства, підриваю-
чи основи співробітництва держав й інші сто-
рони міжнародних відносин. По своїй юриди-
чній природі вони у своїй більшості можуть 
бути віднесені до загальнокарних злочинів, 
ускладненим «іноземним елементом». Таким 
чином, В.П. Панов ототожнює поняття «зло-
чин міжнародного характеру», «загальнокарні 
злочини, ускладнені «іноземним елементом» 
й «транснаціональні злочини» [9, с.70–71]. 

Подібну позицію займає Ю.В. Трунцевсь-
кий: «Що стосується злочинів міжнародного 
характеру, то в міжнародному праві поки не-
має єдиного терміна для позначення цих пра-
вопорушень. Тому в різних джерелах можна 
зустріти такі визначення, як «міжнародні за-
гальнокарні злочини», «злочини, що пору-
шують міжнародний правопорядок», «конве-
нційні злочини» та ін. До злочинів 
міжнародного характеру належать карні зло-

чини, у відношенні яких укладені багатосто-
ронні міжнародні угоди... «Можна зробити 
висновок, – продовжує Ю.В. Трунцевский, – 
що злочини міжнародного характеру – це ді-
яння, так само як і міжнародні злочини, що 
зазіхають на міжнародний правопорядок, але 
в інших, менших масштабах і фундаментальні 
основи, що зачіпають не, міжнародні відно-
сини, а тільки яку-небудь їхню окрему сторо-
ну. Відповідальність за такі злочини наступає 
відповідно до міжнародних угод (іноді носять 
регіональний характер) і національного зако-
нодавства» [4, с.40–41]. 

«Міжнародні злочини діляться на злочини, 
які зазіхають на міжнародний мир і безпеку 
народів, і загальнокарні злочини міжнародно-
го характеру», – стверджує український 
юрист-міжнародник Л.Г. Заблоцька, характе-
ризуючи «загальнокарні злочини міжнарод-
ного характеру» як «певні категорії загально-
карних злочинів, здійснення яких пов’язане з 
наслідками, які виходять за межі окремої 
держави» [4, с.42]. 

У різноманітних джерелах злочини міжна-
родного характеру іменуються по-різному: 
«міжнародні карні злочини», «карні злочини 
міжнародного характеру», «міжнародні зло-
чини карного характеру», «конвенційні зло-
чини», «транснаціональні злочини» та ін. 
Проте, ці розходження носять термінологіч-
ний характер і перераховані назви фактично є 
синонімами. 

Зазначені злочини частіше усього зазіха-
ють на внутрішньодержавний, національний 
правопорядок та нормальні відносини між 
державами [10]. Одночасно вони торкаються 
інтересів інших країн або міжнародного спів-
товариства, підриваючи основи співробітниц-
тва держав і інші сторони міжнародних від-
ношень. За своєю юридичною природою вони 
у своїй більшості можуть бути віднесені до 
загальних карних злочинів, ускладнених «іно-
земним елементом». Залежно від того, якої 
ознаки злочину стосуються, «іноземні елеме-
нти» можна умовно підрозділити на окремі 
групи. Перша – належить до суб’єкта злочи-
ну, що буде носити міжнародний характер, 
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якщо виконавці і їхні співучасники є грома-
дянами декількох країн. Наприклад, одні осо-
би вирощували і продавали наркомісткі рос-
лини в Колумбії, інші перевозили їх для 
переробки в героїн у сусідню Мексику, треті 
поширювали виготовлений наркотик у краї-
нах Європи та ін. 

Друга група «іноземних елементів» може 
бути віднесена до об’єкта злочинного зазі-
хання, що не завжди збігаєтеся з місцем учи-
нення злочину. Класичним прикладом є неза-
конне виготовлення американських доларів в 
Італії, збут їх іноземним туристам у Франції, 
Іспанії й інших країнах. При цьому економіч-
ний збиток заподіюється грошовому обігу 
США. За цією ознакою названі злочини нері-
дко іменуються транснаціональними. 

І, нарешті, третя група об’єднує «іноземні 
елементи», пов’язані з об’єктивною стороною 
злочину, що споконвічно юридично закріпле-
на в міжнародних договорах, конвенціях у 
силу їхньої міжнародної небезпеки й особли-
вих міжнародних зобов’язань держав по бо-
ротьбі з ними. Більше нічого іноземного в них 
немає. Щоб підкреслити їхню особливу не-
безпеку, тут нерідко вказуються і санкції. 
Прикладом може служити відповідальність за 
катування, що не мають інших «іноземних 
елементів», крім того, що держава зобов’яза-
на застосовувати репресивні заходи, зважаю-
чи на те, що вона є учасником спеціального 
міжнародного договору. За цією ознакою 
аналізовані діяння називають конвенційними. 

Останнім часом перелік злочинів міжнаро-
дного характеру поповнюється, і при постій-
ному зростанні міжнародної злочинності пе-
релік злочинів міжнародного характеру також 
буде збільшуватись.  

Злочини міжнародного характеру можна 
визначити, як діяння, передбачені міжнарод-
ним договором, що не відносяться до злочи-
нів проти людства, миру і безпеки, але між 
державами, що посягають на нормальні стабі-
льні відносини, що завдають збиток мирному 
співробітництву в різноманітних сферах від-
носин (економічної, соціально-культурної, 
майнової і т. п.), а також організаціям і гро-

мадянам, карні або відповідно до норм, вста-
новленим у міжнародних договорах, або від-
повідно до норм національного карного 
законодавства відповідно до цих договорів 
[11, с.432]. Звідси можна виділити ряд особ-
ливостей аналізованих злочинів: 

– на відміну від міжнародних злочинів від-
повідальність за злочини міжнародного хара-
ктеру несуть не держави, а фізичні особи, то-
му що міжнародна небезпека цих діянь 
значно нижча, ніж у міжнародних злочинах; 

– об’єктом злочинного зазіхання в даному 
випадку виступають не міжнародний мир і 
безпека людства, а лише нормальні відноси-
ни, міждержавне співробітництво, права лю-
дини й інші загальнолюдські цінності, що 
охороняються міжнародним правом; 

– кримінальна відповідальність за ці зло-
чини наступає не тільки на основі міжнарод-
них договорів, але і за національними норма-
ми карного, кримінально-процесуального і 
кримінально-виконавчого законодавства. То-
му, якщо літак в Україні захоплений злочин-
цями і викрадений у Швецію, то набирають 
сили  норми Гаазької конвенції Про боротьбу 
з незаконним захопленням повітряних судів 
від 16.12.1970 р. За запитом компетентних 
органів України шведська сторона може при-
йняти рішення про видачу злочинців нашій 
державі. Тоді винні залучаються до криміна-
льної відповідальності за нормами Українсь-
кого законодавства. У випадку відмови у ви-
дачі викрадачі літака повинні бути засуджені 
за законами Швеції [12, с.115].  

За своїм характером і змістом злочини мі-
жнародного характеру неоднорідні. У біль-
шості з них «іноземні елементи» чітко вира-
жені. Інші знаходяться на межі з загальними 
карними злочинами, що не зазіхають безпо-
середньо на міжнародний правопорядок. 
Проте попереднє розслідування, судовий роз-
гляд, виконання вироку потребують взаємної 
допомоги держав. Приміром, суб’єкт після 
розбійного нападу ховається в іншій країні, 
яка відповідно до міжнародного договору на-
дає правову допомогу у його розшуку, затри-
мці, зборі доказів. Іншими словами, набирає 
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сили вже кримінально-процесуальна або кри-
мінально-виконавча сторона міжнародного 
карного права. 

Звідси випливають різноманітні підходи до 
переліку і кваліфікації деяких злочинів. На-
приклад, Інтерпол відносить до числа міжна-
родних карних злочинів крадіжку і перепро-
даж творів мистецтва, автомобілів і інших 
цінностей, що супроводжуються перетинан-
ням державних кордонів (викрадені в одній 
країні, переправлені в другу, продані в тре-
тю). Тоді ця міжнародна організація враховує 
такі ознаки злочину: 

1. Вид вчиненого злочину. 
2. Небезпека злочину для внутрішніх інте-

ресів більш ніж однієї держави. 
3. Характеристика злочинця або хоча б од-

ного з його спільників як такого, що пересу-
вається по різних країнах. 

4. Поведінка виконавців злочину або його 
спільників [12, с.115–116]. 

Отже, перша і друга ознаки по своїй сутно-
сті пов’язані з об’єктом і об’єктивною сторо-
ною злочину, його міжнародним, «іноземним 
елементом», а третя і четверта – із суб’єк-
тивною стороною поведінки злочинців. За 
цими ознаками до злочинів міжнародного ха-
рактеру Інтерпол відносить, наприклад, кра-
діжки з готелів різних країн, вчинені тією са-
мою особою, а також інші карні злочини, 
вчинені «роз’їзними», «міжнародними злочи-
нцями». Тому злочинцями вважаються особи, 
чия злочинна діяльність стосується юрисдик-
ції двох і більше держав, тобто членів міжна-
родних злочинних угруповань, що займають-
ся в різних країнах рекетом, крадіжками, 
шахрайством, перепродажем краденого майна 
і які переховуються від карної відповідально-
сті за кордонами своєї держави. У названих 
випадках відсутня така ознака, як конвенцій-
ність, тому перераховані злочини ми не мо-
жемо кваліфікувати як злочини міжнародного 
характеру. 

В даний час відповідальність за більшість 
із досліджуваних злочинів у достатньому 
ступені освітлена в юридичної літературі. 
Проте чітких критеріїв віднесення тих або 

інших діянь до числа злочинів міжнародного 
характеру поки не вироблено. 

У залежності від об’єкта злочинного зазі-
хання, ступеня міжнародної небезпеки й ін-
ших ознак злочини міжнародного характеру 
можна умовно підрозділити на такі основні 
групи [12, с.116]: 

1. Злочини проти стабільності міжнарод-
них відносин: міжнародний тероризм; захоп-
лення заручників; захоплення, крадіж літаків і 
інших авіатранспортних засобів і інші діяння, 
що чиняться на борту повітряного судна й у 
міжнародних аеропортах; розкрадання ядер-
ного матеріалу; вербування, використання, 
фінансування і навчання найманців, а також 
участь найманця у військових діях; незаконне 
радіо і телемовлення, пропаганда війни. 

2. Діяння, що завдають збиток економіч-
ному, соціальному і культурному розвитку 
держав: фальшивомонетницво; легалізація 
злочинних прибутків; незаконний оборот на-
ркотичних засобів і психотропних речовин; 
контрабанда; нелегальна еміграція і зазіхання 
на культурні цінності народів. 

3. Злочинні зазіхання на особисті права 
людини: рабство, работоргівля; торгівля жін-
ками, дітьми, експлуатація проституції треті-
ми особами; поширення порнографії; кату-
вання й інші жорстокі, нелюдські або 
принижуючі гідність види поводження і по-
карання, насильницькі зникнення й ін. 

4. Злочини, що чиняться у відкритому мо-
рі: піратство (морський розбій); розриви або 
ушкодження підводного кабелю або трубо-
проводу; сутичка морських судів; ненадання 
допомоги на морі; забруднення морського 
середовища шкідливими речовинами; пору-
шення правового режиму континентального 
шельфу і спеціальної економічної зони; по-
рушення встановлених правил морських про-
мислів. 

5. Воєнні злочини міжнародного характе-
ру: застосування заборонених засобів і мето-
дів ведення війни; насильство над населенням 
у районі військових дій; незаконне носіння 
або зловживання знаками Червоного Хреста і 
Червоного Півмісяця; мародерство; погане 
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поводження з військовополоненими; недбале 
виконання обов’язків у відношенні поранених 
і хворих військовополонених; учинення дій, 
спрямованих на шкоду іншим військовополо-
неним, і ін. 

Приведена класифікація носить умовний 
характер, а відсутність чітких критеріїв кла-
сифікації злочинів як «міжнародних» і «зло-
чинів міжнародного характеру» серйозно під-
риває цілісність концепції, що претендує на 
загальне визнання.  

Римський статут Міжнародного криміна-
льного суду, який був розроблений під егідою 
ООН і набрав сили 01.07.2002 р. визначив, що 
юрисдикція Міжнародного суду обмежується 
найсерйознішими злочинами, що викликають 
заклопотаність усього міжнародного співто-
вариства. Відповідно до Римського статуту 
такий суд має юрисдикцію відносно наступ-
них злочинів:  

– злочин геноциду;  
– злочини проти людяності;  
– воєнні злочини;  
– злочин агресії (ст.5 [13]). 
Статут містить розширений перелік таких 

злочинів, але не відносить до жодного з цих 
видів злочинів найманство, який, як свідчать 
події у Лівії, сьогодні є популярним. Так, спи-
сок воєнних злочинів, передбачений ст.8 
Римського статуту, охоплює велику кількість 
злочинів, але сюди не включено найманство, 
як вид серйозних порушень міжнародного 
гуманітарного права. 

Злочин агресії, що підпадає під юрисдик-
цію Міжнародного кримінального суду, лише 
згадується у Римському статуті і носить де-
кларативний характер (ст.5 [13]). Згідно ст.5 
(2), Суд здійснює юрисдикцію відносно зло-
чину агресії, як тільки буде прийнято у відпо-
відності зі статтями 121 і 123 положення, що 
містить визначення цього злочину й викладає 
умови, при яких Міжнародний кримінальний 
суд здійснює юрисдикцію відносно цього 
злочину. 

У зв’язку з цим визначення єдиної класи-
фікації злочинів у міжнародних актах, фор-
муючи та конкретизуючи у стійкі групи 

окремі види злочинів, наприклад, таких як: 
агресія, найманство, продаж зброї та ін., 
сприятиме пошуку найбільш ефективних за-
ходів протидії конкретному виду злочину, 
сукупності злочинів, і надасть можливість 
застосувати більш жорсткі санкції до право-
порушників.  

При постійному рості міжнародної зло-
чинності і невтішних прогнозах спеціалістів у 
цій області, перелік аналізованих злочинів не 
може бути вичерпним. Тому їхнє число буде 
зростати в умовах нестабільності міжнарод-
них відносин, збройних конфліктів міжнаро-
дного і не міжнародного характеру, а також 
порушень прав людини. Державами світу ук-
ладені угоди, об’єктом яких стали міждержа-
вні відносини щодо визначення деяких про-
типравних діянь як злочинів міжнародного 
характеру. Держави співпрацюють у запобі-
ганні таких діянь і покаранні за їх вчинення. 
Подібні угоди отримали широке поширення 
після першої світової війни, але більшість із 
них укладено після другої світової війни. Ва-
жливо втілювати в життя вже прийняті між-
народно-правові норми в цій галузі та прово-
дити імплементацію основних положень 
таких міжнародно-правових документів у віт-
чизняне законодавство України. 
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Рассмотрен вопрос проблемы определения единой классификации преступлений в 
международном праве. Исследовано классификации преступлений по различным кри-
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