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Протягом останніх десятиліть чимало країн 
Арабського Сходу стрімко увірвалися до кого-
рти провідних держав світу як за рівнем соціа-
льно-економічного розвитку, так і за впливом 
на геополітичні процеси в усьому світі.  То ж 
не дивно, що історія арабського світу як знач-
ної частини світового співтовариства привер-
тає певну увагу. Зокрема, історію монархій 
Арабського Сходу (далі – МАС) досліджували 
Л. Васильєв, Б. Заходер, Х. Кеннеді, А. Попов, 
Д. Сурдель, Ж. Сурдель, І. Фільштинський, 
Д. Уінтл, Н. Хома, З. Черніловський та ін. 
Проте комплексний аналіз державного ладу 
згаданих країн, особливо в аспекті процесів 
модернізації, що відбулися в них на зламі ти-
сячоліть, досі не проводився.  

На сьогодні Україна належить до категорії 
так званих транзитивних держав, тобто тих, 
що перебувають на етапі переходу від авто-
ритаризму до демократії.  За даних умов дос-
лідження історії політико-правового розвитку 
МАС надасть змогу пояснити окремі сучасні 
процеси, іменовані як «модернізація», спрог-
нозувати їх наслідки, а також передбачити 
перспективи подальшого розвитку транзити-
вних держав.  Досвід МАС у даній сфері,  по-
при всі національно-культурні, історико-
правові та геополітичні особливості цих кра-
їн, може бути корисним для здійснення полі-
тико-правових реформ в Україні. Означені 
фактори зумовлюють актуальність теми даної 
статті, її теоретичне і практичне значення для 
державного будівництва в Україні. Тому ме-
тою роботи є з’ясування особливостей та ос-
новних етапів політико-правового розвитку 
МАС в аспекті модернізації. 

Слід звернути увагу, що одним із основних 
питань сходознавства була спроба визначити 
момент дихотомії Сходу та Заходу. Розповсю-
джена позиція, що розділенню двох цивіліза-
цій слугувало виникнення античного суспільс-
тва, яке спиралася на приватну власність та на 
слабку централізовану владу і досить сильне 
самоуправління общини або поліса [1, с.15]. 
Європа, що виводила еволюційні закономірно-
сті із власної історії, де зміна цивілізаційних 
епох – грецької, християнської, капіталістич-
ної – проходила шляхом розкладу наступними 
попередніх. Попередні цивілізації відігравали 
формуючу роль для становлення наступних, у 
яких, однак, основи існування, логіка функці-
онування, ціннісні орієнтири ставали зовсім 
іншими. Проте, ісламська цивілізація зберегла 
незмінними релігійне сакральне ядро та всю 
систему ідей і цінностей [2, с.14]. 

Період появи протодержав (V ст до н.е. – 
VI ст. н.е.). Вже у І тис. до н.е. у різних куто-
чках півострова починають складатися дав-
ньоарабські держави – Мінейське (до 650 р. 
до н.е.),  Сабейське (біля 750–115 рр.  до н.е.),  
Хим’ярське царства (біля 25 р. до н.е – 577 р. 
н.е.).  У VI–II ст.  до н.е.  на півночі Аравії ви-
никають рабовласницькі держави (Набатей-
ське царство, що стало в 106 р. н.е. римською 
провінцією, та ін.). Розвиток караванної тор-
гівлі між Південною Аравією та державами 
середземноморського узбережжя сприяв роз-
виткові таких центрів, Макораба (Мекка) та 
Ястриб (Медіна) [3, с.302]. 

У ІІ–V ст.ст. на півострові отримують по-
ширення іудаїзм та християнство. На узбе-
режжі Перської затоки і Червоного моря, а 
також у Хіджазі, Наджрані та Йемені вини-
кають релігійні громади християн та іудеїв. 
Наприкінці V ст. н.е. у Неджді сформувався 
союз арабських племен на чолі з племенем 
Кінда. У подальшому його вплив поширився 
на ряд сусідніх областей, включаючи Хадра-
маут і східні райони Аравії. Після розпаду 
союзу (529 р. н.е.) найважливішим політич-
ним центром Аравії стала Мекка,  де в 570  р.  
н.е. народився пророк Мухаммед [3, с.302]. 

Отже, цей період характеризується пле-
мінно-общинним укладом життя та появою 
перших протодержав. 
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Період Халіфату (перша половина  
VII ст. – до ХІІІ ст.). Арабський Халіфат –  
теократична середньовічна держава, яка ви-
никла на базі раннього внутрішньо-арабсь-
кого державного утворення, створеного Про-
роком Мухамедом, після його переселення 
(хіджра) у 622 р. з Мекки до Ятриба (Меди-
на), де розпочинається політична роль нового 
глави держави [4, с.29].  

Так, Мухаммад став верховним правите-
лем і отримав статус Халіфа (араб. «правона-
ступник», «замісник»). В сунітському ісламі – 
халіф, глава мусульманської общини, який 
заміщає Пророка в питаннях дотримання та 
реалізації законів передбачених Кораном та 
Сунною.  Халіфат –  мусульманська держава,  
що існувала при «праведних халіфах» (Абу 
Бакрі (632–634), Омарі, Османі та Алі) з 632 
по 661 р., при Омеядах (661–750), Аббасидах 
(750–1258), а також в Андалусії (Омеядський 
халіфат 756–1031).  

Система суспільних взаємовідносин в Хлі-
фаті починає ґрунтувалася на єдності віри, 
звідки в подальшому з’являється принцип іс-
ламської єдності, єдності ісламської умми. 
Релігія давала не просто санкцію, а й право на 
владу, а влада не просто спиралася на релігію, 
а ще й була формою впливу останньої на лю-
дей. Устав ісламської общини, відомий як 
конституція Медини, є раннім політико-пра-
вовим документом ісламу, по суті, першим 
законодавчим актом. За даним документом 
Мухаммад, будучи релігійним главою іслам-
ської умми, в той же час був її політичною 
главою. В даному документі поривалося з 
племінним минулим. Лояльність по відно-
шенню до племен було замінено лояльністю 
до умми [4, с.236].  

У цей період починає формуватися поря-
док престолонаслідування. Проте, лише спо-
чатку, після смерті Мухаммада, посада халіфа 
була виборною, але певної процедури обран-
ня халіфа не існувало. Перша зміна халіфа 
відбувалася шляхом консультувань найбільш 
впливових сподвижників Пророка. Вибір зу-
пинився на одному із муджахидів – Абу Бекрі 
[1, с.272]. Після Абу Бакра Халіфат очолив 
Омар (634–644), призначений Абу Бакром, 
який тим самим позбавив общину вибору. 

Наступні праведні халіфи Осман (644–656) та 
Алі (656–660) обиралися шурою (радою) най-
старіших супутників Мухаммеда зі свого ото-
чення. Загалом, в період Халіфату передача 
влади відбувається не за принципом поваж-
ності найстаршого роду,  як це було раніше – 
до Халіфату, а в рамках династії, якій надано 
перевагу [4, с.145].  

Муравія – перший омеядський халіф (661–
680), який замінив принцип виборності халіфа 
принципом династичного наслідування верхо-
вної влади, примусивши завчасно принести 
присягу своєму сину-спадкоємцю [4, с.46].  

Як відзначає Л.Р. Сюкіяйнен, з середини 
VIII ст., коли в Халіфаті почали з’являтися 
основні школи ісламського права, настав но-
вий етап формування ісламсько-правової нау-
ки – період кодифікації та імаматів – засновни-
ків толків (мазгабів), що тривав близько двох з 
половиною століть та став «золотим століттям» 
в розвитку ісламського права [5, с.66]. Таким 
чином, розвиток суспільного ладу відбувався 
під впливом ісламу. Проте, інституційна осно-
ва Корану, щодо органів державної влади була 
досить слабкою і напрацьовувалася з ураху-
ванням діяльності Пророка та власне традицій 
управління доісламської Аравії.  

На початку аббасидської епохи поступово 
ускладнюється державний механізм. Так, 
з’явилася посада вазира, тоді як Омеяди її не 
знали. Тільки у Х ст. встановлюється певний 
порядок і вазир починає діяти як реальний 
глава уряду, відповідальний за здійснювану 
ним політику [4, с.256, 258]. 

Однією з гарантій додержання положень 
Корану та Сунни стало мусульманське право-
суддя. Перші чотири наступника Пророка на 
посту глави мусульманської держави, як і 
Мухаммад, зосереджували у своїх руках вер-
ховну судову владу, яка вважалася однією з 
найважливіших прерогатив правителя.  

Слід мати на увазі,  що після приходу до 
влади Аббасидів надзвичайно велику вагу в 
халіфаті набула посада верховного судді, який 
за дорученням правителя підбирав і призначав 
суддів, контролював їх діяльність та екзамену-
вав їх на знання мусульманського права перед 
вступом на посаду. Мусульманський судо-
устрій відрізнявся простотою. Суддя розгля-
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дав справи всіх категорій. Ієрархії судів не 
було.  Суд здійснювався в рамках вимог і на 
основі загальновизнаних принципів ісламу. 
Основними принципами були одноособове 
рішення спорів та неприривність судового 
процесу [6, с.209].  

Повністю незалежним у функціонуванні 
від судового апарату була адміністративна та 
фінансова організація, забезпечено корпусом 
секретарів та відомств, або диванами, кіль-
кість яких значно виросла протягом перших 
двох століть аббасидського режиму [4, с.253].  

Зникнення халіфату Аббасидів відзначило 
кінець цілої ери, що символізувало припи-
нення існування єдиної мусульманської дер-
жави під владою одного правителя. 

В 935 р. халіф позбавляється світської вла-
ди, яка перейшла в руки еміра. Земельні воло-
діння було конфісковано, що означало остато-
чну ліквідацію Арабського халіфату. Однак у 
нього скоро з’явився правонаступник – Ос-
манська імперія [7, с.71].  

Після розпаду халіфату Аравія тривалий 
час не мала єдиної державної організації, про-
те інститути, що виникли в період халіфату 
продовжували діяти, але вже на розрізнених 
територіях. 

Передмодернізаційний період (ХІV – до 
XХ ст.) (початок протекторату та початок 
формування нинішніх династій).  

На рубежі XVI–XVII ст.ст. Центральна та 
Східна Аравія нарешті одержала фактичну 
незалежність від турків, хоча намісники Баг-
даду та Басри до кінця XVII ст. продовжували 
здійснювати вплив на хід подій в Ель-Хасі та 
Неджді. 

Початок XVI ст. вважають переломним 
періодом в історії Східної Аравії. Саме тоді 
на південному узбережжі Перської затоки в 
якості колонізаторів з’явилися європейці. В 
1541 р. Бахрейн був захоплений Португалією, 
яка зберегла контроль над островом до 1602 р., 
коли персам вдалося витіснити португальців. З 
цього часу острів переходив з рук в руки пер-
сів та арабів.  З 1820 р.  над територією сучас-
них Об’єднаних Арабських Еміратів (  далі –  
ОАЕ) свій контроль стали встановлювати ан-
глійці, які уклали ряд угод з урядами кня-
зівств узбережжя Персидської та Оманської 

заток. Території Бахрейну, Катару та ОАЕ до 
проголошення незалежності ОАЕ були об’єд-
нані та знаходилися під протекторатом Вели-
кобританії з 1892 р.  Майже все ХІХ століття 
англійцям вдавалося зберігати контроль за 
регіоном Перської затоки.  

На початку XVIII ст. Аравійський півострів 
не мав єдиної державної організації. Його на-
селення як бедуїни степів,  так і осілі землев-
ласники оазисів розпадалось на багато пле-
мен.  Майже в кожному поселенні був свій 
наслідний правитель. Структура феодального 
суспільства Аравії була досить складною. 
Влада над кочовими племенами належала 
шейхам. В окремих племенах шейхи ще оби-
ралися, але в переважній більшості вже стали 
спадкоємними правителями. Класові відносини 
феодального суспільства перепліталися в Аравії 
з патріархально-родовими відносинами.  

Саме в цей період починають закріплювати 
своє становище нині правлячі династії. Рід Аль 
Саудів походженням із племінної конфедера-
ції анайза, яка контролювала Північну Аравію 
та частину Неджду. До анайзійської конфеде-
рації належить і рід Аль Сабахів, що відкочу-
вали у складі частини племені Бені Утейба в 
Кувейт, де поклали початок правлячій динас-
тії. З плем’ям Бені Утейба пов’язана і родина 
Аль Халіфів, рід якої був змушений пересели-
тися із Кувейту на півострів Катар у район Зу-
бари, звідки вподальшому переселився на Бах-
рейн. Сліди династії Аль Тані, що править в 
Катарі, теж ведуть до Неджду, що перекочува-
ло на півострів Катар ще в кінці ХVІІ ст., роз-
селившись поблизу Дохи [8, с.130, 136].  

Кувейтська династія Аль Сабахів веде ге-
неалогію від Сабана І, який правив у 1752–
1756 рр. Арабські та британські дослідники 
вказують на те, що Аль Сабани мають не тіль-
ки спільне племінне коріння в Неджді (пле-
мінні конфедерація анайза) з династією Аль 
Саудів. Династія Аль Сабахів відзначалася 
багатьма достойними правителями. Однак 
особливою повагою користувався саме Муба-
рак І (правив в 1896–1915 рр.). До конституції 
1962 р. було введено положення, що спадкова 
влада в державі передається нащадкам Муба-
рака Ібн Сабаха (ст.4).  Формально будь-який 
нащадок чоловічої статті може стати еміром, 
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проте, цей пост практично тримається в руках 
сімейних гілок – Джабера ІІ (правили в 1915–
1917 рр.) та Саліма І (правив у 1917–1921 рр.), 
між якими йде постійна конкуренція [8, с.134].  

Султан Кабус Ібн Саїд Аль Саїд – восьмий 
правитель Оману в династії Аль Бу Саїдів,  
початок якої поклад імам Ахмед Ібн Саїд у 
1744 р. Так що за тривалістю правління вона 
поступається тільки Саудитам [8, с.138].  

У цей період, у зв’язку з формуванням іс-
ламсько-правової доктрини роль судів в дер-
жавному механізмі поступово змінилася, що 
пов’язано з обмеженням свободи суддівсько-
го покладання на власний розсуд рамками пе-
вної школи ісламського права [7, с.123].  

Судова система, що склалася в Середньо-
віччі, з характерним для неї дуалізмом судів 
(каді та цивільних судових органів), до другої 
половини ХІХ ст.  збереглася в більшості му-
сульманських країн [6, с.210]. Світські судові 
органи стояли над ісламськими судами, об-
межуючи їх юрисдикцію та знижуючи роль в 
діяльності ісламської держави. Причинами 
цього було те, що до їх компетенції не входив 
розгляд шлюбно-сімейних справ немусуль-
ман, які для розгляду даних спорів зверталися 
в суди персонального права. Було також ви-
лучено зі сфери їх діяльності, починаючи з 
ХVІ ст., торговельні спори, за умови, якщо 
хоча б одна сторона в спорі була іноземною 
(іноземні купці). Такі спори за нормами євро-
пейського права підлягали розгляду спеціаль-
ними консульськими судами [7, с.124]. 

У передмодернізаційний період з’являється 
урядовий апарат, що виникає на основі племен-
ної традиції та мало чим відрізняється від ін-
ститутів «консультативного правління» [9, с.87].  

Модернізаційний період (поч. ХХ ст. і до 
сьогодні). Новим етапом розвитку ісламської 
концепції держави вважається ХІХ ст. Цей 
період відзначився зменшенням ролі колоні-
заторів у регіоні та здобуттям незалежності 
МАС. Конституціоналізація монархічних ре-
жимів, за винятком Саудівської Аравії, прой-
шла у період глибокого колоніального пере-
лому та повалення східної деспотії. Їх 
виникнення та стійкість мають пояснення як 
у сфері соціально-економічних та суспільних 
відносин, та і в історичній специфіці розвит-

ку, в результаті якої впливові династії змогли 
зміцнити свою державно-політичну роль, по-
чавши домінувати ще у феодальному суспіль-
стві з яскраво вираженими родоплемінними 
структурами, і утрималися при владі у період 
модернізації [8, с.129].  

Держава Королівство Саудівська Аравія 
(далі – КСА) була заснована у 1932 р. коро-
лем Абдул Азізом. Після його смерті в 1953 р. 
правлять один за одним його сини. Монопо-
лія на владу дозволила декільком поколінням 
правителів династії Саудитів протягом ХХ ст. 
зосередити свої зусилля на модернізації краї-
ни та закріплення її лідируючої ролі в регіоні. 

3 вересня 1971 р. оголосив про свою неза-
лежність Kaтap.  Вже в грудні цього ж року 
шість князівств колишнього Договірного Ома-
на проголосило створення суверенної федера-
тивної держави – ОАЕ. В лютому 1972 р. до 
ОАЕ приєднався емірат Рас-ель-Хайма. 

В 1921–1946 під британським управління 
існував окремий емірат  Трансйорданія, яка у 
1946 р. стала незалежним королівством під 
назвою Хашимітське Королівство Трансйор-
данія. У 1928 р. прийнято першу конституцію 
Трансйорданії, а вже у 1947 р. прийнято Кон-
ституцію Йорданії, що закріпила політичну 
незалежність держави. Вже нині діючою кон-
ституцією 1952 р. встановлено конституційну 
форму правління, розширено повноваження 
парламенту, обмеживши повноваження короля. 

Окрім того, в період модернізації з’являється 
уряд в таких еміратах як Рас-ель-Хайма, Ша-
рджа, Оман. Він тільки зовні відрізнявся від 
традиційних радників: по суті ж він являв со-
бою модернізований інститут радників [9, 
с.83]. З’являються також і більш розвинені 
урядові апарати – уряд, діяльність якого регу-
люється законодавством. Це Рада міністрів у 
Саудівській Аравії та рада з питань управлін-
ня (1956–1970 рр.) та Державна рада (1970–
1971 рр.),  що діяли у Бахрейні.  Наприклад,  у 
Саудівській Аравії його компетенція та пов-
новаження зафіксовано в державно-правово-
му акті – Законі про раду міністрів 1958 р. 
Володіючи певними юридичними правами, ці 
органи більш самостійні, ніж виконавчі орга-
ни «першого покоління». Однак вони є не 
тільки інструментом управління, але й орга-
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нами законодавчої влади, хоча підпорядкова-
ні монарху і тому урядами у звичайному ро-
зумінні їх не можна назвати [9, с.83, 87, 88].  

Перший кабінет міністрів Кувейту, сфор-
мований у січні 1962 р. після набуття незалеж-
ності держави, в переважній більшості склада-
вся із представників сім’ї ас-Сабах (12 із 15 
міністрів).  Правові акти Оману з’явилися од-
ночасно зі створенням уряду в 1970 р., після 
вступу на престол Кабуса Бен Саїда. 

Слід відзначити, що в більшості МАС про-
цес інституціоналізації уряду відбувався па-
ралельно з відокремленням посад глави дер-
жави та глави уряду (Йорданія, Кувейт, Катар 
та ін.).  

У цей період з’являється загальнодержав-
ний представницький орган. У другій поло-
вині ХХ ст. монархії можна розділити на дві 
групи в залежності від наявності представни-
цької установи. Так у цей період до держав, 
де представницькі органи не існували, можна 
віднести ОАЕ (включаючи емірати, що вхо-
дять в них),  Оман,  Катар та Саудівська Ара-
вія. Зокрема, в ОАЕ закони приймалися осо-
бисто правителями з дотриманням процедури 
консультацій [9, с.100]. У Йорданії перший 
орган парламентського типу – Законодавча 
рада – виник згідно з конституцією 1928 р. 
При цьому монарх володів правом абсолют-
ного вето і міністри відповідали лише перед 
монархом. Принцип парламентської відпові-
дальності уряду та відкладального вето одер-
жали закріплення в чинній конституції 1952 р. 
[9,  с.117,  118].  У Бахрейні за конституцією 
1973 р. було засновано Національні збори, які 
було розпущено менш ніж за два роки.  На-
ступний представницький орган було створе-
но лише у 1992 р., який призначався еміром 
та володів виключно консультативними пов-
новаженнями. За конституцією 2002 р. пар-
ламент став виборним. 

У Катарі та ОАЕ в системі центральних 
органів існували консультативні установи, 
котрі, за загальним правилом, були учасни-
ком законодавчого процесу. Хоча монарх 
обох держав і залишався одноособовим гла-
вою законодавчої влади, але наявність такого 
органу внесла свою специфіку в його правове 
становище [9, с.103]. 

Перша тимчасова конституція ОАЕ була 
прийнята в 1970 р., потім у 1972 до неї було 
внесено поправки. Перша тимчасова Консти-
туція Катару була прийнята у 1970 р. на пере-
хідний період до прийняття постійної, після 
чого у 1972 р. до неї було внесено поправки. 
У 1999 р. Декретом Еміра № 11 було створено 
конституційний комітет для розробки постій-
ного закону. У 2002 р. Емір затвердив проект 
нової Конституції,  яка потім була затвердже-
на загальнонаціональним референдумом у 
2003 р. [9, с.108]. 

Сьогодні у більшості МАС переважає змі-
шаний спосіб формування законорадчих (за-
конодавчих) органів – одна частина ради або 
палата відповідно, формується шляхом пря-
мого та таємного голосування, а інша палата 
чи частина призначається монархом. 

Щодо судової влади, то до прийняття пер-
шої тимчасової Конституції 1970 р. в Катарі 
не існувало чіткого розмежування виконавчої 
і судової влади, багато судових справ вирішу-
валися безпосередньо Еміром. Конституція 
проголосила, що судді незалежні при здійс-
ненні своїх повноважень і ніхто не повинен 
втручатися у здійснення правосуддя. Взагалі, 
судова влада згідно з чинними конституціями 
МАС виступає як самостійна гілка влади. За-
галом, сьогодні класичне ісламське право до-
повнюється елементами, що перейняті з ін-
ших правових систем [7, с.212].  

Проведене дослідження дає підстави для 
висновку, що історія політико-правового роз-
витку монархій Арабського Сходу складаєть-
ся з чотирьох етапів (періодів): 

1. Період протодержав (до поч. VI ст. н.е.) 
характеризується племінно-общинним укла-
дом життя та появою перших протодержав. 

2. У період халіфату та його занепаду (пер-
ша половина VII ст. – до ХІV ст.) формується 
принцип ісламської єдності, єдності ісламської 
умми; закладаються основи порядку престоло-
наслідування; ускладнюється державний меха-
нізм; формується судова система. Проте єдність 
мусульманської умми на основі ісламу не зни-
щила племінні (родинні) та кланові зв’язки. 

3. У передмодернізаційний період (ХІV–
XІХ ст.) з’являється урядовий апарат. Кон-
кретизується династичний принцип; влада 
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передається не просто в рамках будь-якої 
родини, що одержала ту чи іншу перевагу, 
а вже в межах конкретної сім’ї й на конк-
ретній території.  

4. Період модернізації (поч. ХХ ст. і до сьо-
годні) характеризується здобуттям незалежно-
сті; прийняттям та оновленням конституцій; 
конституційної персоніфікації династій на від-
повідних територіях; відокремленням судової 
влади від влади монарха;  створення перших 
урядів та нормативно-правове регулювання 
статусу органів державної влади та ін. 
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Досліджено політико-правовий розвиток монархій Арабського Сходу. Наголошено, 
що дане дослідження здійснюється в аспекті модернізації, як важливого напрямку по-
літико-правових перетворень в монархіях Арабського Сходу. Розкрито еволюцію та 
становлення вищих органів державної влади та еволюцію династичного принципу, 
який застосовується до сьогодні в порядку престолонаслідуванні. 

*** 
Гришко Л.М. Политико-правовое развитие монархий Арабского Востока 

Исследовано политико-правовое развитие монархий Арабского Востока. Отмечено, 
что данное исследование осуществляется в аспекте модернизации, как важного напра-
вления политико-правовых преобразований в монархиях Арабского Востока. Раскрыта 
эволюция и становление высших органов государственной власти, также раскрыта 
эволюция династического принципа, который применяется до сих пор в порядке пре-
столонаследия. 

*** 
Gryshko L.M. The History of Political and Legal Development of Monarchies the Arab East 

The political and legal development the monarchies of Arabian East examines. The author 
emphasizes that this study is carried out in terms of modernization, as important in the 
political and legal changes in the monarchies of Arabian East. The article reveals the 
evolution and formation of higher authorities. Furthermore, the author reveals the evolution 
of dynastic principle which applies to today’s order of succession. 


