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Найчисленнішу групу злочинів проти пра-
восуддя складають злочини, що вчиняються 
шляхом порушення порядку відбування пока-
рання або попереднього ув’язнення, до яких 
відносяться: ухилення від покарання, не 
пов’язаного з позбавленням волі (ст.389 КК 
України); умисне невиконання угоди про 
примирення або про визнання винуватості 
(ст.389-I КК України); ухилення від відбу-
вання покарань у вигляді обмеження волі та 
у вигляді позбавлення волі (ст.390 КК Укра-
їни); злісна непокора вимогам адміністрації 
установи виконання покарань (ст.391 КК 
України); дії, що дезорганізують роботу уста-
нов виконання покарань (ст.392 КК України); 
втеча з місця позбавлення волі або з-під варти 
(ст.393 КК України); втеча із спеціалізованого 
лікувального закладу (ст.394 КК України); 
порушення правил адміністративного нагляду 
(ст.395 КК України) [1, с.119]. За статистич-
ними даними Генеральної прокуратури Укра-
їни такі злочини складають 36 % від загальної 
кількості всіх злочинів проти правосуддя [2]. 

Водночас, діяльність правоохоронних ор-
ганів щодо припинення, розкриття та розслі-
дування визначених злочинів проти правосу-
ддя є не достатньо ефективною. Аналіз 

слідчо-судової практики вказує, що слідчі 
мають певні труднощі в розслідуванні таких 
злочинів, особливо на початковому етапі. 

На даний час в юридичній літературі біль-
ша частина робіт присвячена дослідженню 
кримінально-правових та кримінологічних 
аспектів злочинів проти правосуддя. Що сто-
сується криміналістичних досліджень, то 
предметом розгляду були лише окремі види 
злочинів проти правосуддя. Так, у роботах 
С.А. Кутякіна, А.М. Морозова, В.В. Смірно-
ва, А.В. Хребтова, А.С. Ямашкіна розгляда-
лися проблеми методики розслідування втеч з 
місць позбавлення волі [2–4]. 

На жаль, криміналістичні питання розслі-
дування злочинів проти правосуддя, що вчи-
няються шляхом порушення порядку відбу-
вання покарання або попереднього ув’язнен-
ня, не досліджені. Така ситуація призводить 
до зниження ефективності протидії криміна-
льним правопорушенням вказаної групи. 

Викладене свідчить про актуальність фор-
мування методики розслідування вказаних 
злочинів. Тому мета статті полягає у розкрит-
ті основних положень методики розслідуван-
ня злочинів проти правосуддя, що вчиняють-
ся шляхом порушення порядку відбування 
покарання або попереднього ув’язнення. 

Методика розслідування злочинів проти 
правосуддя, що вчиняються шляхом пору-
шення порядку відбування покарання або по-
переднього ув’язнення, має свої особливості, 
які в першу чергу, виявляються у слідчих си-
туаціях початкового етапу розслідування. Під 
слідчою ситуацією розуміють як ступінь поі-
нформованості слідчого про злочин, так і стан 
процесу розслідування, який має місце на 
будь-який визначений відрізок часу, аналіз і 
оцінка якого дозволяють прийняти найбільш 
доцільне рішення [5, с.94].  

У криміналістиці слідчі ситуації класифі-
кують за різними критеріями й виділяють: 
прості і складні; типові і специфічні; початко-
ві, проміжні і кінцеві; безконфліктні і конфлі-
ктні [6, с.143–144]. Визначаючи специфіку 
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типових слідчих ситуацій початкового етапу 
розслідування досліджуваних злочинів, від-
значимо, що на їх зміст впливає не тільки 
ступінь поінформованості слідчого про об-
ставини вчиненого злочину та характер зло-
чинних дій,  але й наявність протидії з боку 
підозрюваного. 

Зауважимо, що заяви про вчинення вказа-
них злочинів найчастіше надходять від пред-
ставників пенітенціарних установ й відповідно 
слідчий на початковому етапі розслідування 
вже володіє певною інформацією про особу, 
яка вчинила кримінальне правопорушення; 
спосіб та обстановку вчинення злочину. На 
перший погляд може здатися, що розсліду-
вання пройде швидко та без конфліктів. Од-
нак це ілюзія, оскільки доведенню підлягає 
низка обставин (час, мотиви та мета, наяв-
ність прямого умислу), які потребують пев-
них зусиль з боку слідчого. Наприклад, як 
правильно зазначає А.С. Ямашкін, встанов-
ленню мотиву передує з’ясування причин 
злочинної поведінки, особливостей ситуацій, 
що мають місце перед вчиненням злочину [4, 
с.117].  

Треба зауважити, що результати проведе-
ного дослідження свідчать про те, що мотиви 
та цілі вказаних злочинів н ажаль залиша-
ються не встановленими, або ж вказуються 
неперевірені версії, які називалися засудже-
ними. Окрім того, при розслідуванні таких 
злочинів слідчий досить часто стикається з 
активною протидією підозрюваних, що ви-
магає від нього проведення низки слідчих 
(розшукових) дій, застосування тактичних 
прийомів по подоланню протидії. Враховую-
чи викладене, вважаємо за доцільне на поча-
тковому етапі розслідування злочинів проти 
правосуддя, що вчиняються шляхом пору-
шення порядку відбування покарання або 
попереднього ув’язнення, виділяти наступні 
типові слідчі ситуації: 

1. Особа, яка вчинила кримінальне право-
порушення, встановлена, але переховується 
від органів досудового розслідування або чи-

нить інші активні дії по протидії розслідуван-
ню. Така ситуація характеризується як конф-
ліктна й вимагає від слідчого значних зусиль 
по її подоланню. 

2. Особа, яка вчинила злочин, встановлена, 
визнає себе винною й сприяє розслідуванню. 
Дана слідча ситуація характеризується най-
більш великим обсягом інформації щодо об-
ставин злочину і, відповідно, є сприятливою 
для розслідування. 

Виокремленні нами слідчі ситуації мають 
практичне значення оскільки, як правильно 
зазначалось у юридичній літературі, вони 
обумовлюють основні напрями розслідування 
та прийняття слідчим відповідних рішень і ви-
бору ним необхідного способу дії [7, с.222]. А 
розробленні алгоритми, в свою чергу, надають 
методичну допомогу слідчому, підказують 
шляхи пошуку щодо одержання інформації та 
ефективного розслідування [8, с.250].  

Аналіз слідчо-судової практики дозволяє 
виробити наступний алгоритм дій слідчого в 
першій типовій слідчий ситуації: 

– огляд місця події (найчастіше ним є міс-
це втечі або місце порушення режиму відбу-
вання покарання); 

– допит свідків (заявника; представників 
пенітенціарних установ, родичів та знайомих 
підозрюваного); 

– витребування документів або тимчасо-
вий доступ до них; 

– надання доручень оперативним підроз-
ділам з метою встановлення місцезнаходжен-
ня підозрюваного та свідків); 

– призначення судових експертиз. 
Алгоритм дій слідчого у другій ситуації 

наступний: 
– огляд місця події; 
– допит підозрюваного; 
– допит свідків (заявника; представників 

пенітенціарних установ, інших); 
– витребування або тимчасовий доступ до 

документів; 
– надання доручень оперативним підроз-

ділам з метою встановлення свідків); 
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– призначення судових експертиз. 
Аналіз матеріалів слідчої практики свід-

чить, що однією з невідкладних слідчих (ро-
зшукових) дій при розслідуванні досліджува-
них злочинів є огляд місця події. Відзначимо, 
що найчастіше огляд місця події проводиться 
при розслідуванні втеч із місць позбавлення 
волі, дезорганізації роботи установ виконання 
покарань, злісній непокорі вимогам адмініст-
рації установи.  

Тактика слідчого огляду в пенітенціарних 
установах має свої особливості, до яких  
А.Т. Валєєв, А.М. Латинський, Р.М. Морозов, 
О.Б. Помаслов віднесли: соціально-психоло-
гічні умови та психологічні особливості засу-
джених; організаційно-територіальні умови; 
нормативно-правові умови [9, c.12]. Серед 
соціально-психологічних умов, що впливають 
на тактику проведення огляду, автори виок-
ремили моральні норми субкультури засу-
джених (несхвалення засудженого за співро-
бітництво з правоохоронними органами) та 
загальний досвід злочинної діяльності (сти-
каючись з одним засудженим, слідчий факти-
чно має справу з груповим розумом злочин-
ного середовища) [9, c.13]. 

До організаційно-територіальних умов ав-
тори віднесли: віддаленість і важкодоступ-
ність пенітенціарних установ, обмеженість 
території та високу концентрацію засудже-
них; типовий характер комунікацій [9, c.15]. 
Нормативно правові умови визначають мож-
ливість поєднання та комбінування оператив-
но-розшукових, слідчих та режимних заходів 
при розслідуванні злочинів в умовах пенітен-
ціарних установ [9, c.16]. Визначені фактори 
ведуть до обмеження можливості вибору міс-
ця приховання слідів злочину та речових до-
казів й змушує засуджених вдосконалювати 
способи приховання [9, c.17], що, в свою чер-
гу, вимагає від слідчого знання психології за-
суджених, особливостей планування та ре-
жиму пенітенціарних установ. 

Наступною особливістю розслідування до-
сліджуваної групи злочинів проти правосуддя 

є те, що слідчому завжди необхідно вивчати 
документацію, яку ведуть пенітенціарні 
установи. Найчастіше такими документами є 
особові справи засуджених. Як правильно 
відмічено у криміналістичній літературі, мо-
жливість швидкого доступу та концентрація 
інформації в особовій справі полегшує підго-
товку до проведення слідчих дій, дозволяє 
обрати ефективні тактичні прийоми [9, c.17]. 
Окрім особових справ засуджених слідчому 
також необхідно вивчати розпорядок дня за-
суджених, їх поштове листування та/або за-
писки тощо.  

Відзначимо, що розслідування вказаних 
злочинів вимагає від слідчого проведення до-
питів свідків й така слідча (розшукова) дія є 
невідкладною. Коло свідків досить широке, а 
тому пропонуємо їх поділити на такі групи: 

1. Працівники пенітенціарних установ. 
Слідчий при їх допиті може одержати кримі-
налістично значущу інформацію про: 

– час та місце порушення порядку відбу-
вання покарання; 

– спосіб вчинення злочину; 
– заходи заохочення чи покарання, які за-

стосовувалися до засудженого; 
– можливе місцеперебування підозрювано-

го (можуть надати інформацію про зв’язки 
підозрюваного (родичів, друзів, з ким відбу-
вав покарання тощо),  

– співучасників злочину; 
– причини та умови, що сприяли вчиненню 

злочину тощо. 
2. Очевидці порушення порядку відбування 

покарання або попереднього ув’язнення. Ними 
можуть бути як засуджені, що відбували пока-
рання разом із підозрюваним, так і працівники 
підприємств, установ, організації, куди підоз-
рюваний був направлений для відбування по-
карання. У ході допиту вказаних осіб слідчий 
з’ясовує: коли і за яких умов вони спостеріга-
ли порушення порядку відбування покарання, 
в чому воно виражалося; як можуть охаракте-
ризувати підозрюваного; причини та умови, 
що сприяли вчиненню злочину тощо. 
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3. Родичі підозрюваного. Вказані особи 
можуть надати інформацію про спосіб життя 
підозрюваного, його зв’язки. Варто зазначи-
ти, що проводити допит таких осіб досить 
складно, оскільки вони є зацікавленими й 
досить часто підозрюваний переховується у 
них. 

Специфіка розглядуваних злочинів така, 
що вирішити всі задачі його розслідування 
одному слідчому без залучення сил та засобів 
використання методів роботи інших суб’єктів 
правоохоронної діяльності, експертних уста-
нов, окремих експертів та спеціалістів немо-
жливо [4, с.146]. Це дозволяє слідчому своє-
часно приймати необхідні процесуальні та 
тактичні рішення, отримувати як орієнтуючу, 
так і доказову інформацію. Так, з метою вста-
новлення місцезнаходження підозрюваного, 
виявлення свідків злочину, слідчий найчасті-
ше звертається за допомогою до оперативних 
підрозділів пенітенціарних установ. Що сто-
сується використання допомоги спеціалістів, 
то, як правило, слідчий користується допомо-
гою експертів-криміналістів та судмедекспер-
тів при огляді місця події; психологів при під-
готовці до допиту підозрюваних. Типовими 
судовими експертизами при розслідуванні 
вказаних злочинів є: дактилоскопічні, трасо-
логічні, медичні. 

Підводячи підсумок, зазначимо, що особ-
ливості розслідування злочинів, що вчиня-
ються учиняються шляхом порушення поряд-
ку відбування покарання або попереднього 
ув’язнення, визначаються: 

– слідчими ситуаціями початкового ета-
пу розслідування, серед яких виділені: 
1) особа, яка вчинила кримінальне правопо-
рушення, встановлена, але переховується від 
органів досудового розслідування або чи-
нить інші активні дії по протидії розсліду-
ванню; 2) особа, яка вчинила злочин, встано-
влена, визнала себе винною та сприяє 
розслідуванню; 

– тактикою проведення слідчих (розшу-
кових) дій, в тому числі й невідкладних. 

Перспективами подальших досліджень є 
розроблення засобів криміналістичної профі-
лактики розглядуваних злочинів. 
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Визначені основні особливості розслідування злочинів проти правосуддя, що вчиня-
ються шляхом порушення порядку відбування покарання або попереднього 
ув’язнення. Автор розкрив типові слідчі ситуації початкового етапу розслідування та-
ких злочині, визначив відповідні їм алгоритми дій слідчого. Розглянуті тактичні особ-
ливості проведення окремих слідчих (розшукових) дій та питання взаємодії слідчого з 
правоохоронними органами. 

*** 
Книженко С.А. Особенности расследования преступлений против правосудия, со-
вершаемых путем нарушения порядка отбывания наказания или предварительного 
заключения 

Определены основные особенности расследования преступлений против правосудия, 
совершаемые путем нарушения порядка отбывания наказания или предварительного 
заключения. Автор раскрыл типичные следственные ситуации первоначального этапа 
расследования таких преступлений, навел соответствующие им алгоритмы действий 
следователя. Рассмотрены тактические особенности проведения отдельных следствен-
ных (розыскных) действий и вопросы взаимодействия следователя с правоохраните-
льными органами. 

*** 
Knizhenko S.A. Features of Investigation of Crimes against Justice Committed By Violating 
the Order of Punishment or Detention 

In the article the main features of investigating crimes committed by officers or other 
persons through failure to enforce justice. By investigating the situation revealed the typical 
initial phase of the investigation of such crimes defined algorithms actions of the 
investigator. It was considered tactical features of certain investigative (detective) actions 
and interaction with the police investigation. 




