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Авторське	резюме
Дослідження освіти як соціального інституту знаходяться у річищі наукових інтересів багатьох до-

слідників у різних царинах наукового знання. Особливої актуальності вони набувають в умовах сього-
дення. ХХІ століття – період посилення політичної, культурної та економічної співпраці, формування 
та розвитку нових комунікаційних тенденцій. Перетворення, які відбуваються у сучасному суспільстві, 
спричиняють зміну орієнтирів функціонування освіти як соціального інституту. Освіта стає не тільки 
процесом і результатом засвоєння систематизованих знань, умінь та навичок, підготовки та підвищення 
кваліфікації кадрів – вона набуває значення стратегічної основи розвитку особистості, суспільства, нації 
та держави. В сучасних умовах розширюється та поглиблюється соціальне призначення освіти, що ви-
кликає необхідність у теоретичному усвідомленні трансформації її функцій, зміни їхнього змісту та рів-
ня виконання. Вагомими аргументами, що доводять актуальність вивчення освітніх проблем, є глобаль-
на криза сучасної освіти, існуючі протиріччя між вимогами до неї та її можливостями, декларованими 
цілями та неспроможністю їх досягнення, гостра необхідність створення наукових засад реформування 
освіти з метою її активізації як ресурсу розвитку особистості і суспільства. Ці проблеми є особливо важ-
ливими для України, де вкрай необхідне формування наукового підґрунтя освітніх реформ як передумо-
ви перетворення освіти на визначальний чинник суспільного поступу. 

У статті обґрунтовується актуальність вивчення освіти як соціального інституту та визначаються 
теоретико-методологічні засади її дослідження.

Ключові	слова:	освіта, соціальний інститут, соціальна система, функції освіти, соціум.

Abstract
A research education as a social institution located in wake scientific interest of many researchers in vari-

ous fields of scientific knowledge. They acquire particular relevance in today’s conditions. XXI Century - the 
period of increased political, cultural and economic cooperation, formation and development of new communi-
cation trends. The transformation taking place in modern society, causing a change targets for education as a 
social institution. Education is not only the result of the assimilation process and systematized knowledge and 
skills, training and skills development - it becomes important strategic basis for the development of the in-
dividual, society, nation and state. In modern terms expanded and improved the social purpose of education, 
which requires theoretical knowledge transformation its functions, change their content and level of perfor-
mance. Strong arguments to prove the relevance of studying educational problems is a global crisis of modern 
education, the existing contradiction between the demands of her and her capabilities declared purposes and 
failure to achieve them, an urgent need to establish the scientific foundations of education reform with a view 
to its revitalization as a resource of the individual and society . These issues are particularly important for 
Ukraine, which is vitally important for the formation of a scientific basis for educational reforms as a prereq-
uisite for the transformation of education in determining factor of social progress.

In the article the relevance of the study of education as a social institution and determined the theoretical 
and methodological basis of the study.
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Постановка	 проблеми. Глибинні перетво-
рення, що відбуваються в сучасному суспіль-
стві, охопили всі галузі людської діяльності, 
проникли в царину духовного життя: освіту, 
науку, культуру. Сьогодні ця сфера має бути в 
центрі наукових інтересів, оскільки від неї за-
лежить, яким шляхом буде розвиватись сус-
пільство і якого рівня цивілізованості воно 
досягне. Первинність, пріоритет саме освіти 
перед усіма іншими проблемами суспільства і 
держави беззаперечні і доведені історією, до-

свідом  розвитку всіх передових країн світу.
Процеси трансформації, які відбуваються у 

всіх сферах життєдіяльності сучасного суспіль-
ства, привели до зміни орієнтирів функціону-
вання системи освіти як соціального інституту. 
Освіта стає не тільки процесом і результатом 
засвоєння систематизованих знань, умінь та 
навичок, підготовки та підвищення кваліфі-
кації кадрів, вона перетворюється сьогодні у 
визначальну, стратегічну основу розвитку осо-
бистості, суспільства, нації та держави, стає 
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запорукою їх майбутнього. Розширення та по-
глиблення розуміння соціального призначення 
освіти викликає необхідність у теоретичному 
усвідомленні трансформації її функцій,  зміни 
їх змісту та форм вияву. Висвітлення окресле-
них питань потребує визначення теоретико-ме-
тодологічного підґрунтя дослідження освіти, 
що й зумовило вибір теми статті.

Аналіз	 досліджень	 і	 публікацій. Загальні 
наукові положення, теоретичні концепції та 
понятійний апарат соціології освіти закладені 
в працях зарубіжних та вітчизняних вчених: 
П.Бурдьє, М.Вебера, К.Дженкса, Е.Дюркгейма, 
Дж.Дьюі, Ф.Кумбса, К.Ман гейма, 
Л.Уорда, Б.С.Гершунського, В.Я.Не чаєва, 
Ф.Р.Філіппова, В.Н.Шубкіна та ін.

Вивченню освітнього потенціалу та розроб-
ці теоретичних моделей освіти присвячені пра-
ці Дж.Александера, Д.Коулмана, Т.Парсонса 
(США), М.Арчер, Дж.Флауда (Великобрита-
нія), Е.Джелпі (Італія), Р.Будона, А.Турена 
(Франція), В.Адамського, Я.Щепанського 
(Польща), які надали істотний вплив на станов-
лення та розвиток теоретичних основ інституту 
освіти, у тому числі і його регіональний аспект.

Становленню і функціонуванню соціаль-
них інститутів, зокрема інституту освіти, при-
свячені дослідження П.Бергера, М.Вебера, 
Е.Дюркгейма, Г.Ю.Зборовського, Т.Лукмана, 
Р.Мертона, Т.Парсонса, Г.Спенсера, Ф.Р.Фі-
ліппова, в яких розкриваються сутність, ознаки 
соціальних інститутів, особливості їх взаємодії 
та взаємозв’язок з розвитком суспільства. 

Важливе значення для вивчення проблем 
освіти мають методологічні та загальнотео-
ретичні дослідження інституту освіти з пози-
цій філософії, соціології, педагогіки та пси-
хології, подані в роботах І.В.Бєстужева-Лади, 
Б.Л.Вульфсона, Л.С.Виготського, В.П.Зін-
ченко, О.М.Леонтьєва, Ф.Е.Шерегі. Визнаючи 
великий внесок зазначених вчених у досліджен-
ня соціальних проблем інституту освіти, необ-
хідно відзначити, що ті аспекти, які стосуються 
специфіки функціонування цього соціального 
інституту на регіональному рівні, його місця та 
ролі в розвитку конкретних соціально-територі-
альних систем, опрацьовані недостатньо.  

Дослідженню проблем взаємодії освіти та 
соціальної структури суспільства присвячена 
низка робіт Ф.Р.Філіппова, М.Н.Руткевича, 
Л.Я.Рубіної, В.Н.Шубкіна, Д.Л.Константинов-
ського,М.Х.Тітми, Ф.Г.Зият дінової.

Соціальні та економічні питання розвит-
ку вищої школи, вивчення студентства як со-
ціальної групи висвітлюються в публікаціях 
І.Г.Акперова, В.В.Гаврилюк, О.В.Даринського, 
В.С.Собкіна, які, безумовно, становлять   знач-
ний інтерес для фахівців. Особливості цінніс-
них орієнтацій, місце і роль освітніх потреб у 
системі життєвого самовизначення молоді роз-
глядаються в працях Д.Л.Константиновського, 
М.Н.Руткевича, Ф.Р.Філіппова. Проте  в них не 

розкривається взаємозв’язок системи освіти ре-
гіону з його виробничою структурою.

Однак проблеми функціонування системи 
освіти нечасто входять до кола наукових інте-
ресів дослідників, що зумовило вибір теми.

Метою	 дослідження є визначення теорети-
ко-методологічних аспектів дослідження освіти 
як соціального інституту.

Виклад	 основного	 матеріалу. Освіта як со-
ціальний феномен знаходиться в центрі уваги 
дослідників з початку утворення соціології як 
самостійної науки. Погляди на її становище в 
суспільстві та значущість в його розвитку і ста-
новленні особистості  змінювались упродовж 
формування соціологічного знання та соціології 
освіти як спеціальної соціологічної дисциплі-
ни. «При всьому розмаїтті позицій соціологів, 
що займаються проблемами освіти, практично 
всі вони виділяють соціальний інститут осві-
ти як предмет цієї наукової дисципліни, при 
цьому багато з них наполягають на системному 
принципі вивчення проблем цього соціального 
інституту», – зазначає В.В.Гаврилюк [3, с. 3]. 
Підкреслюючи різницю підходів до вивчення 
освіти як соціального інституту і як соціальної 
системи, дослідниця виділяє три принципові 
відмінності:

- інституціональний підхід розглядає осві-
ту як елемент системи суспільних відносин, 
що взаємодіє з іншими елементами; систем-
ний підхід розглядає освіту як таку, поза цього 
зв’язку, як певну структурно-цілісну єдність;

- освіта як соціальний інститут – усталена 
динамічна форма організації суспільного життя 
в сфері навчання і виховання; система освіти – 
не організація, а будова, структура, функції на-
вчально-виховної діяльності;

- при інституціональному підході необхід-
ний аналіз діяльності і взаємодії соціальних 
спільнот в освіті. При цьому досліджуються 
протиріччя, характер, засоби вияву і вирішення 
протиріч інтересів соціальних груп в освіті; сис-
темний підхід – знеособлений аналіз. При тако-
му підході не розглядаються конкретні суб’єкти 
освіти [3, c. 5-6].

Нам імпонує визначення освіти як уста-
леної форми організації суспільного життя і 
спільної діяльності людей, що включає в себе 
сукупність осіб та установ, наділених владою і 
матеріальними засобами (на основі діючих норм 
та принципів) для реалізації соціальних функ-
цій і ролей, управління і соціального контролю, 
в процесі яких здійснюються навчання, вихо-
вання, розвиток і соціалізація особистості з на-
ступним оволодінням професією, спеціальніс-
тю, кваліфікацією [6, c. 28].

Розуміння сутності освіти та її становища в 
суспільстві залежать від методологічних пози-
цій дослідника, його прихильності до певного 
теоретичного напрямку соціологічної думки. 
Звернення до теоретичної спадщини класиків 
соціології дозволяє виявити взаємозв’язок ба-
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чення цього соціального феномена і підходів, 
що використовуються до його аналізу. Так, 
О.Конт, засновник позитивістської концепції, 
вважав систему освіти важливим соціальним 
механізмом розповсюдження позитивних знань 
як реальної перетворюючої сили в суспільстві.

Лестер Уорд та Джон Дьюі, прихильни-
ки прагматистських ідей, які зробили ваго-
мий внесок в становлення теоретичних пере-
думов власне соціології освіти як галузевого 
наукового напрямку, вивчали освітні процеси 
в їх взаємозв’язку з іншими сферами суспіль-
ства (політикою, ідеологією, культурою), до-
водячи їх вплив на функціонування системи 
освіти. Л.Уорд розглядав освіту як соціальний 
інститут, що має вирішальне значення для со-
ціального реформування, метою якого є досяг-
нення соціальної рівності. Д.Дьюі вказував на 
взаємозв’язок перетворення та покращення со-
ціального світу з розвитком освітніх структур. 

Погляди Е.Дюркгейма на становище осві-
ти в суспільстві також базуються на загальних 
положеннях його методологічного підходу. 
Е.Дюркгейм підкреслював, насамперед, вели-
чезну зацікавленість суспільства у вихованні 
та освіті своїх громадян. Основною функцією 
освіти, за його переконанням, є передача цін-
ностей пануючої культури. Провідна функ-
ція освіти як соціального інституту, згідно з  
Е. Дюркгеймом, полягає у підтримці зв’язку 
між особистістю та суспільством, в зміцненні 
цілісності останнього. Освіта є засобом, за до-
помогою якого суспільство постійно відтворює 
умови свого власного існування [5, c. 254]. По-
іншому розкриває сутність освіти М.Вебер, 
який підкреслював, що освіта є інструментом 
панування бюрократії, що допомагає утриму-
вати це панування за допомогою формалізації 
навчання і визначення освітніх програм. Для 
М.Вебера освіта, невіддільна від наукової діяль-
ності, покликана сприяти пізнанню особистістю 
зв’язків між фактами, явищами і процесами со-
ціального життя [1, с. 312]. Згідно з поглядами 
Т. Парсонса, система освіти є одним з механіз-
мів для підтримки рівноваги соціальної сис-
теми і, насамперед, її класової структури [7, с. 
149]. 

В межах марксистських концепцій освіта 
розглядається як інститут, що виконує функ-
цію соціалізації окремих людей і соціальних 
груп, враховуючи потреби суспільства. Пред-
ставники цього напрямку вважають, що ви-
вчення освітніх систем має грунтуватись на 
аналізі класових структур суспільств, в яких 
вони функціонують. Освіта в капіталістичному 
суспільстві, вважають марксисти, підтримує іс-
нуючий порядок панування буржуазії. Згідно з 
переконаннями прихильників теорії конфлікту, 
які вважали класовий конфлікт рушійною си-
лою і засобом існування соціального організму, 
освіта, подібно до інших соціальних явищ, міс-
тить потенційну можливість соціального кон-

флікту. Сучасні системи освіти являють собою 
царину, в якій не лише переплітаються, але 
часто стикаються інтереси і цілі різних класів, 
соціальних прошарків і груп. 

У дослідженнях соціологів освіти радян-
ського періоду присутнє різноманіття поглядів 
на функції освіти в суспільстві, яке пояснюєть-
ся використанням різних підходів до розумін-
ня самої сутності освіти як соціального фено-
мена. В.Н.Турченко, наприклад, використовує 
два підходи в дослідженні освіти: в широкому 
сенсі – він розглядає вплив освіти на всі сфери 
суспільного життя, в вузькому сенсі – вплив 
на виробничі відносини, структуру суспільства 
та формування особистості [8, c. 51]. Л. Н. Ко-
ган уявляв освіту як засіб передачі соціально-
го досвіду поколінь. З тих же позицій аналізу-
ють освіту В.Г.Лісовський та Г.В.Мацакарія.  
Р.В. Ривкіна розглядає освіту як самоцінність, 
засіб задоволення духовних потреб особистос-
ті. Зазначаючи усталеність процесу зміни, вдо-
сконалення соціальних функцій освіти, дослід-
ники вказують на необхідність їх вивчення у 
взаємозв’язку та взаємодії з основними сфера-
ми суспільної структури: економікою, соціаль-
ною структурою, політичною системою, духо-
вним життям суспільства. «Провідну роль в 
цій взаємодії відіграє характер суспільства як 
соціально – економічної системи. Це означає, 
що освіта як соціальний інститут, формується 
адекватно суспільним потребам і можливостям» 
[4, c. 5].

Комплексний соціологічний підхід до ана-
лізу освіти відбиває взаємодію системи освіти з 
усіма основними сферами суспільного життя. І. 
М. Гавриленко, П. В. Мельник та М. П. Недюха 
зазначають, що при вивченні суспільства, яке 
зазнає докорінних соціальних перетворень (а 
саме таким є сьогодні українське суспільство, 
що вступило в смугу перманентних змін з поки 
що непрогнозованим результатом), найбільш 
доцільно використовувати в якості методоло-
гії історичний акціоналізм, який, синтезуючи 
досить поширені в сучасній соціології підходи 
– функціоналізм, конфліктуалізм і марксизм – 
долає їх теоретичну обмеженість.

Історичний акціоналізм розводить економі-
ку, політику, культуру та ідеологію; аналізує 
їх як відносно самостійні фактори і ресурси роз-
витку. Разом з тим, роль економіки не зневажа-
ється. Вона є необхідною передумовою розви-
тку, без чого останній об’єктивно неможливий. 
Водночас це лише необхідна, але недостатня 
передумова. Економічне процвітання збільшує 
рівень споживання, обсяг послуг і зручностей. 
Проте воно автоматично не веде до зміни сус-
пільних відносин, соціальної структури, соці-
альних інститутів, не спричиняє якісного пере-
творення соціальної системи або соцієтального 
типу суспільства. Чинником розвитку матері-
альне виробництво стає опосередковано, через 
накопичення суспільного багатства і створення 
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вільного часу для соціотворчої діяльності. Шля-
хом вилучення і накопичення суспільних ба-
гатств формуються необхідні ресурси розвитку: 
наука, техніка, культура і освіта. Вільний час і 
його відповідне науково-технічне та культурно-
освітнє насичення є інтегральним показником 
дійової готовності суспільства до розвитку [2, c. 
32]. 

Висновки.	 Освіта є стратегічною сферою 
людського життя, яка створює фундаменталь-
ні умови для розвитку особистості і суспіль-
ства. Найбільш доцільним при дослідженні 
освіти є використання визначення освіти з 
позицій комплексного підходу, який поєд-
нує інституціональний та системний підходи.

Освіта при використанні комплексного під-

ходу розуміється як усталена форма організації 
суспільного життя і спільної діяльності людей, 
що включає в себе сукупність осіб та установ, 
наділених владою і матеріальними засобами 
для реалізації соціальних функцій і ролей, 
управління і соціального контролю, в процесі 
яких здійснюються навчання, виховання, роз-
виток і соціалізація особистості з наступним 
оволодінням професією, спеціальністю, квалі-
фікацією. В сучасний період суспільних транс-
формацій доцільно також використовувати в 
якості методології історичний акціоналізм, 
який є синтезом досить поширених у сучасній 
соціології підходів (функціоналізму, конфлік-
туалізму і марксизму) і водночас долає їх теоре-
тичну обмеженість.
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