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Розглянуто стан історіографії дослідження змін та перспектив 
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блеми збереження, охорони, дослідження і використання нерухомих 
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Досліджуваний період позначився появою, по суті, якісно нового на-

пряму в історіографії збереження та охорони культурної спадщини. 
З’являється ряд робіт, написаних на досить високому науково-теоретичному 
рівні, з практичними рекомендаціями пам’яткоохоронним інституціям і дер-
жавним органам. Метою цієї публікації є висвітлення сучасної історіографії 
щодо проблематики охорони культурної спадщини. Варто відзначити дослі-
дження В. Акуленка: «На перехресті закону і совісті: нариси, памфлети, спо-
гади», «Пам’ятка», «пам’ятка історії та культури», «культурна спадщина», 
«культурна цінність» – у міжнародному праві та законодавстві України (те-
рмінологічний аспект)» [1]. Критичний погляд на проблему втраченої архі-
тектурної спадщини запропонував В. Вечерський [2]. Він же дослідив утра-
чені об’єкти архітектурної спадщини України, розроблення генерального 
плану розвитку державного історико-культурного заповідника в м. Глухові 
[2]. У роботах «Спадщина містобудування України: теорія і практика істори-
ко-містобудівних пам’яткоохоронних досліджень населених місць», «Актуа-
льні проблеми нормативного й організаційного забезпечення збереження ар-
хітектурної та містобудівної спадщини України», «Пам’ятки архітектури й 
містобудування Лівобережної України: виявлення, дослідження, фіксація» 
[2] дослідник розглянув низку важливих питань охорони нерухомих 
пам’яток міської культури. Зокрема, порушив важливі проблеми не лише ви-
явлення і паспортизації нерухомих об’єктів, які потребують державної охо-
рони, а й дієвої політики з боку місцевої влади. Варто відзначити ряд робіт 
загального плану, зосереджених на проблемі збереження та охорони нерухо-
мих пам’яток. Серед них – «Історичне краєзнавство: крок у нове тисячоліття 
(досвід, проблеми, перспективи)» П. Тронька, статті та монографії 
Л. Скорик, С. Макарчука, В. Литвина, Д. Лаврова, О. Марущака [3]. 
П. Тронько узагальнює досвід історичного краєзнавства у справі збереження, 
охорони і вивчення пам’яток старовини в Україні, робить справедливий ви-
сновок про нерозривний зв’язок роботи краєзнавців та пам’яткоохоронців, 
адже подекуди їхні функції поєднують одні й ті самі люди. В. Литвин розк-
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риває питання сучасного державотворення й окремі проблеми, які постають 
перед пам’яткоохоронною галуззю у зв’язку з ним. На початку ХХІ ст. більш 
активне зацікавлення до пам’яткоохоронної справи в Україні мають юристи. 
Зокрема, у 2001 р. побачили світ праці В. Максимова «Правова охорона ку-
льтурних цінностей у конвенціях ЮНЕСКО» [4] і Т. Катаргіна «Розвиток си-
стеми збереження пам’яток історії та культури у Великобританії, США, Ка-
наді (1960–1980-і роки)» [5]. У цьому ж році Т. Курило видав цікаву аналіти-
чну статтю «Становлення та розвиток законодавства про охорону культурної 
спадщини України в сучасний період» [6], у якій указав на основні здобутки 
і недоліки в роботі сучасного українського законодавця щодо забезпечення 
пам’яткоохоронних заходів у країні. 

Водночас роботу над багатьма теоретичними і практичними аспектами 
пам’яткознавства продовжили знані дослідники. С. Заремба видав «Нариси з 
історії українського пам’яткознавства», а в одному з номерів фахового ви-
дання «Праці центру пам’яткознавства» НАНУ виклав теоретичні проблеми 
та історію цієї дисципліни [7]. На високому науковому рівні, підкріплені со-
лідною джерельною та історіографічною базою, написані роботи В. Горбика, 
Г. Денисенко, Я. Верменич [8]. Ці вчені ґрунтовно дослідили історію 
пам’яткоохоронної справи в Україні, сформулювали основні проблеми збе-
реження, охорони, дослідження і використання нерухомих пам’яток України 
на сучасному етапі. М. Дьомін у роботі «Першочергові заходи для виявлення 
та охорони нерухомих пам’яток культурної спадщини», М. Жарких у статті 
«Досвід наповнення бази даних Державного реєстру національного культур-
ного надбання», Л. Залізняк у праці «Археологія України. Сучасний стан та 
перспективи» [9] також порушують актуальні питання організації 
пам’яткоохоронної справи на сучасному етапі. У рамках цього періоду ши-
рокою теоретичною базою і багатоаспектністю порушуваних проблем харак-
теризуються такі роботи, як «Палац гетьмана І. Мазепи в Батурині» 
В. Ленченка, «Відтворення церкви Різдва Христового на Подолі у Києві» 
Ю. Лосицького, «Концепція нематеріальної культурної спадщини. Форму-
вання в міжнародному праві» О. Мельничука, «Археологічна спадщина – 
проблеми і специфіка дослідження, збереження та пропаганди» 
І. Михальчишина [10]. Дослідники вивчають перспективи й альтернативи 
збереження архітектурної та археологічної спадщини, наголошують на важ-
ливості реставраційної роботи та її належної організації. 

У 2004 р. виповнилося 40 років із дня ухвалення Венеціанської хартії з 
питань охорони культурної спадщини, якій Л. Прибєга присвятив розлогі 
статті з коментарями [11]. Ці роботи яскраво засвідчують, що в Україні до-
тримуються світових стандартів у галузі охорони пам’яток, глибоко вивча-
ють міжнародний досвід. 

Окремим проблемам збереження та охорони культурних пам’яток 
Української держави в різних регіонах у цей самий час були присвячені ро-
боти Я. Верменич, О. Титової, Н. Кузьмич, О. Аленич. О. Манаєв, напри-
клад, чітко сформулював основні напрямки роботи з охорони культурної 
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спадщини в Автономній Республіці Крим, О. Мельниченко подала аналіз 
пам’яткоохоронної роботи на Черкащині за перші п’ятнадцять років незале-
жності України [12]. Фактично всі ці дослідники дійшли висновку, що су-
часним пам’яткоохоронцям дісталася тяжка спадщина радянської системи 
господарювання в галузі охорони культурної спадщини. Отже, історіографія 
досліджуваного періоду є достатньо репрезентативною і повною з багатьох 
аспектів збереження та охорони культурної спадщини. 
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О.С. Худолей 
Положение памяткоохранительного дела независимой Украины:  

историография проблемы 
Рассмотрено состояние историографии исследования изменений и пер-

спектив охраны памятников в современной Украине. Сформулированы ос-
новные проблемы сохранения, охраны, исследования и использования не-
движимых памятников Украины на современном этапе. 

Ключевые слова: памяткоохранительное дело, защита, сохранение, 
восстановление, реставрация, исследование. 

 
O. Khudolei 

Situation of field of national sight’ protection business of independent 
Ukraine: Historiography of problem 

The state of the historiography of the study of change and prospects national 
sight’ protection business case in modern Ukraine. The basic problem of the 
protection, conservation, research and utilization of immovable monuments of 
Ukraine today. 

Thoroughly researched historiography national sight’ protection business 
case in modern Ukraine, formulated main problems of preservation, conservation , 
research and utilization of immovable monuments of Ukraine today. 

Historiographical analysis of scientific literature devoted national sight’ 
protection business case at present indicates the actualization of various aspects of 
this problem. In fact, researchers have found that modern national sight’ protection 
business case in herited a heavy legacy of the Soviet economic system in the field 
of cultural heritage. So historiography the period under study is sufficiently 
representative and complete in many aspects of conservation and protection of 
cultural heritage. 

Key words: transformation, change, national immobile sights, saving, 
protection, restoration, research. 


