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ХТО бУВ ВЛАСНиКОМ ДЕРЕВ’яНиХ ЧАш? 

У статті розглядаються поховання скіфів з дерев’яними чашами Лісостепового Подніпров’я і 
Північного Причорномор’я V–IV ст. до. н. е. Наводиться характеристика поховальних споруд, су-
проводжуючого інвентаря і визначається, яке місце займав у суспільстві власник дерев’яних чаш.
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Знахідки металевих елементів дерев’яних 
чаш у скіфських поховальних пам’ятках добре 
відомі. Проте існує думка, що чаші малочисель-
ні або частково зруйновані, тому й не дають до-
статньої інформації щодо місця, яке вони за-
ймали в житті скіфів. Вирішити цю проблему 
можна, відповівши на питання, кому належали 
дерев’яні чаші. Ми не перші, хто звертається до 
цього аспекту скіфського життя. Так, В. О. Рябо-
ва і О. Е. Фіалко зазначають, що дерев’яні ча-
ші, оздоблені металевими платівками, належали 
чоловікам високого статусу, воїнам. О. Е. Фіалко 
підкреслює, що в жіночих похованнях дерев’я-
ного посуду з металевими аплікаціями не вияв-
лено навіть серед так званих поховань жінок-во-
їнів — амазонок [28, с. 44; 32].

Проблемам вивчення питань соціального 
устрою скіфського суспільства дослідники при-
ділили більше уваги. Вони розробили критерії 
для виділення прошарків скіфського суспільства 
саме для IV ст. до н. е., оскільки в той час відбу-
вався процес масового будівництва курганів.

Перший, хто запропонував критерії ранжу-
вання похованого залежно від розмірів похо-
вальної споруди, був Б. М. Мозолевський. На йо-
го думку, головним покажчиком класифікації 
курганів скіфської знаті IV–III ст. до н. е. ви-
ступає висота кургану. За цим показником скіф-
ську аристократію можна розподілити на чотири 
групи, відповідно до висоти насипів: 1) 2–4,5 м; 
2) 4.8–7 м; 3) 8–11 м; 4) 14–22 м [31, с. 246–249].

Далі в своїх дослідженнях просунувся В. Ф. Ге-
нінг. Він стверджував, що на статус похованого у 
суспільстві вказує його поховальна споруда. Тоб-
то та кількість суспільної праці, яку було витраче-
но на зведення кургану, а також супроводжуваль-
ні речі або наявність слуг в осіб найвищого рангу. 
Вчений, базуючись на матеріалах скіфських похо-
вань IV ст. до н. е., розподілив суспільство скіфів 
на сім груп. В основу диференціації він поклав 
середній показник для кожної групи, що ґрунту-
ється на 10 ознаках (висота і діаметр кургану, на-

явність крепіди і рову, розміри дромосу і похо-
вальної камери, наявність і кількість супроводжу-
ючих поховання коней і залежних осіб, кількість 
і якість зброї, прикрас, посуду). За його схемою 
дерев’яний посуд з’являється в третій групі похо-
вань поряд з бронзовим посудом. Діаметр таких 
курганів у середньому 11 м. Розміри поховальної 
камери 1,75 х 2,50 м. Серед супроводжуючого ма-
теріалу: озброєння, більше 100 одиниць наконеч-
ників стріл, прикраси зі срібла та бронзи. Цю гру-
пу дослідник відносить до заможного населення 
простих кочовиків. У похованнях з четвертої по 
сьому групи вже зустрічається дерев’яний посуд 
із золотим оздобленням. Саме ці групи належать 
до скіфської знаті. Їхні поховальні комплекси ма-
ють у діаметрі 15 м і більше, розміри камери — 
від 2,10 х 3,31 м до 3,95 х 4,57 м. Серед супро-
воджуючого інвентаря є зброя, більше 100 вістрів 
стріл, захисний обладунок, пояс, золоті та срібні 
прикраси, антична кераміка. Крім супроводжую-
чого поховання коня, з’являється і поховання слу-
ги [10].

Інший підхід до ранжування скіфського сус-
пільства, зокрема скіфської знаті, пропонує 
Ю. В. Болтрик. Дослідник вважає, що най об’єк-
тивнішим показником затрат праці на зведен-
ня кургану є об’єм насипу поховальної споруди. 
При цьому він припускає, що існувала певна тра-
диція щодо кількості матеріалу, якій доставляли 
для спорудження насипу могили залежно від со-
ціального статусу похованого. Мірилом виступа-
ла кількість возів, що підвозили матеріал (блоки 
дерену) [7].

Наше дослідження ґрунтується на матеріа-
лах 65 поховань, в яких виявлено дерев’яні чаші, 
оздоблені металевими елементами. Це пам’ятки 
з Лісостепового Подніпров’я і Північного 
Причорномор’я, що вкладаються в хронологіч-
ний діапозон V — поч. III ст. до н. е.

Спираючись на досвід попередніх дослідни-
ків, для визначення соціального статусу похо-
вань, де виявлено дерев’яні чаші, ми викорис-
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товуємо наступні показники: діаметр кургану та 
його висота (слід зазначити, що через розорю-
вання не у всіх курганів зберігся первинний на-
сип), розмір поховальної камери, поховальний 
інвентар, такий як зброя (наконечники стріл, 
меч), захисний обладунок, супровід коня, слуг. 
Саме ці дані виразно ілюструють специфіку роз-
шарування в скіфському суспільстві.

Дерев’яні чаші  
в похованнях V ст. до н. е.

Серед 18 поховальних пам’яток [3, с. 94–
95, 129–131; 4; 14, с. 176–324; 15; 23; 27; 30, 
с. 87–88] Лісостепового Подніпров’я, в яких бу-
ли знайдені дерев’яні чаші, прикрашені золоти-
ми платівками, можна виділити кургани з діаме-
тром 28–36 м (курган 1 поховання 1 с. Яснозор’є, 
курган 12 с. Стеблів, курган 4 с. Берестняги, кур-
ган 4 поховання 2 с. Пастирське, курган 2 с. Біль-
ське урочище Перещепино). Їхня висота різна — 
від 1,6 до 4 м. Це можна пояснити різною збе-
реженістю насипів у зв’язку з їх довготривалим 
розорюванням. Поховальна камера в них досить 
значних розмірів — 1,6–3 х 2,8–4 м. Супрово-
джуючий інвентар представлений наступною 
зброєю: у семи випадках наконечниками стріл, 
у чотирьох — мечами, в трьох — захисним об-
ладунком і в одному — поясом. Щодо статевої 
диференціації, то в п’яти випадках можна ствер-
джувати, що це чоловічі поховання. Також у цій 
групі маємо дерев’яну чашу, яку знайдено в пар-
ному похованні у кургані 4 с. Берестяги. Біль-
шість інвентаря призначалася саме для чолові-
ка (прикраси, зброя, набірні пояси). Платівки від 
чаші знаходилися біля меча і наконечників стріл 
і тому, швидше за все, ця чаша належала чолові-
кові. Про досить високий статус похованих свід-
чить і те, що їх супроводжував кінь, покладений 
в одну камеру, а в курганній групі цього могиль-
ника саме цей курган є центральним [14, с. 3].

До другої групи можна віднести кургани ді-
аметром 44–65 м (кургани 400, 401, 403 с. Жу-
ровка, кургани 33, 66 с. Бобриця, курган 469 с. 
Тур’я, курган 6 м. Умань). Висота їх стано-
вила від 3 до 6 м, а розміри поховальних ка-
мер 4–4,85 х 4–7,1 м. Серед озброєння похова-
них зустрічаються наконечники стріл (чотири 
випадки), захисний обладунок (два випадки), 
пояс і меч.

Відомі три поховання, які супроводжувалися 
конями. Це поховання в кургані 400 с. Журовка, 
курган 401 с. Журовка та курган 33 с. Бобриця 
[4, с. 9, 14–15].

Найбільшими в цій групі є кургани 402 с. Жу-
ровка і 512 с. Тур’я діаметром 65 і 68 метрів від-

повідно та висотою 5,5 м. Їхній інвентар фактич-
но відсутній через пограбування (відомо лише 
про наявність фрагментів мечів в Тур’ї і дев’яти 
сфероїдів у Журовці) [4, с. 21; 14, с. 242].

Слід звернути увагу і на курган 1 с. Яблунів-
ка, який при діаметрі 34 м мав висоту 8,5 м, що 
є досить високим показником для цього періоду 
[29, с. 115–118].

Довести, що всі поховані чоловічої статі не-
можливо. Проте можемо стверджувати, що по-
ховання в кургані 401 с. Журовка і кургані 2 по-
ховання 2 с. Яснозор’є є чоловічими [4, с. 13–
19; 15, с. 49].

Досить незвичне поховання досліджене і в 
кургані 66 с. Бобриця. Кістяк головного небіж-
чика лежав посередині камери, а біля нього з 
усіх боків, крім південно-східного, розташува-
лося ще п’ять скелетів. Під стінкою за головою 
головного небіжчика, в теракотовій античній по-
судині (яку було розбито ще в давнину і відре-
монтовано, на що вказують відповідні отвори), 
знаходились платівки від дерев’яної чаші. Се-
ред супроводжуючого інвентаря, крім грецького 
посуду, були також знайдені елементи вуздечки, 
прикраси, але нам цікавіше бронзове дзеркало 
і велике блюдо з пісковику, які могли належа-
ти жінці. В. Г. Петренко навіть стверджує, що в 
цьому кургані похована жриця із супроводжую-
чими її слугами, на що вказує наявність блюда з 
пісковику, яке використовувалося як переносний 
жертовник [26, с. 14].

Платівки від дерев’яних чаш відомі і в кур-
ганах на Посуллі. Наприклад, власником 
дерев’яної чаші був воїн у впускному похован-
ні кургану 2 поховання 2 біля с. Аксютинці. Кур-
ган мав висоту 10 м (на жаль, його діаметр авто-
рами розкопок не наводиться, хоча він був най-
більшим у своїй групі). оскільки вищезгадане 
поховання було впускне, слід звернути більшу 
увагу на розміри поховальної камери, які досить 
великі — 8,5 х 4,2 м, і інвентар, що складався 
з 400 наконечників стріл, захисного обладунку 
та меча [12, с. 34–35].

Не менш чисельними є дерев’яні чаші в сте-
повій смузі Північного Причорномор’я. Ми опе-
руємо знахідками з 19 поховань [13; 14, с. 60–
62; 16, с. 60–62; 22, с. 23; 25, с. 4–19; 29, с. 122–
123; 35, с. 33, 55, 21–22, 245; 34, с. 176–181].

Діаметр курганів цих могил (з яких сім впус-
кних) — 25–35 м, висота — від 1 до 4 м, насип 
в більшості з них сильно зруйнований оранкою. 
Розміри поховальних камер — 1,45–5 х 3,15–
5,6 м. У 15 випадках озброєння представлене 
наконечниками стріл. Достовірно відомі вели-
кі набори стріл в кургані 2 поховання 2 с. Кор-
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ніївка (328), кургані Мала Цимбалка (300), кур-
гані 5 поховання 2 с. Архангельська Слободка 
(500). Захисний обладунок знайдено в семи по-
хованнях, пояс — у восьми, меч — у дев’яти. 
За висотою серед цих курганів вирізняється 
курган Велика Знам’янка (1884 р.), який розко-
пав Д. Я. Самоквасов. Дослідник вказує висо-
ту 7 м при діаметрі 34 м. На жаль, інвентар у 
похованні майже не зберігся, оскільки курган 
докопувався після грабіжницьких розкопок се-
лян. Д. Я. Самоквасов закінчував досліджувати 
курган і знайшов лише незначні залишки інвен-
таря (ручку від металевого черпака, пару заліз-
них наконечників списів і золоті платівки) [29, 
с. 122–123].

Коні супроводжували чотири поховання: кур-
ган с. Арциз, курган с. Омельник, курган 13 с. 
Велика Знам’янка курган 1 Завадських могил 
[2; 5; 20; 25].

З представленої нами вибірки лише похован-
ня в кургані 13 с. Велика Знам’янка парне — чо-
ловіка та жінки. В. Ю. Мурзін припускає, що 
розграбоване поховання біля м. Дніпрорудного 
також було парним — чоловіка і жінки, про що 
свідчить інвентар [21, с. 61].

Дерев’яні чаші  
в похованнях IV — поч. III cт. до н. е.

Усі 19 курганів степу Північного При чор-
номор’я, де були знайдені залишки дерев’яних 
чаш [8; 9; 17, с. 155–158, 220–222, 227–229; 
19; 24; 33], можна розподілити на три гру-
пи. До першої групи відносяться вісім курга-
нів діаметром 10–35 м. Висота їх становить 
від 0,4 до 3,2 м. Вони регулярно піддавалися оран-
ці. Розміри поховальних камер — 1–4,6 х 2,3–
5,7 м. У семи похованнях зафіксовані наконеч-
ники стріл, у трьох — захисний обладунок і по-
яс, у чотирьох — меч. Зазначимо, що в цій групі 
дерев’яні чаші, крім знахідок золотого оздоблен-
ня з кургану 23 с. Шевченкове, кургану 1 Сторо-
жевих Могил, кургану 3 Іспанових Могил, Хо-
миної Могили, були прикрашені бронзовими 
елементами: платівками, цвяхами, скобами [17, 
с. 155–158, 220–222, 227–229; 36]. Другу групу 
становлять кургани діаметром 40–60 м, висо-
тою 4,8–8,4 м. Це Мелітопольський курган, Ви-
шнева Могила, Бердянський курган. Їхній інвен-
тар представлений багатим набором золотих ре-
чей і зброєю.

Зупинимося більш детально на Бердянсько-
му кургані, адже його Б. М. Мозолевський від-
носив до третього щаблю в своїй схемі соці-
альної стратифікації, тоді як розглянуті раніше 
займають нижчу сходинку [31]. Дійсно, Бердян-

ський курган відрізняється не лише більшою ви-
сотою (8,4 м) і глибиною (15 м), а й тим, що всі 
три могили кургану були споруджені одночас-
но як єдиний комплекс. І якщо в південній мо-
гилі розміщувався слуга–виночерпій, в схід-
ній — пристаріла залежна жінка, то централь-
ну могилу, де знаходилися три дерев’яні чаші, 
на думку Ю. В. Болтрика, займав володар Азов-
ського Причорномор’я (він помер у той період, 
коли в Причорномор’ї ще не встановилася одно-
осібна авторитарна влада) [6].

До третьої групи входять кургани Солоха і 
Олександрополь. У них дерев’яних чаш із золо-
тим окуттям налічується від двох до п’яти посу-
дин. Діаметр насипу цих курганів 100–110 м при 
висоті 18–21 м. Усім добре відомий їхній роз-
кішний супроводжуючий інвентар, який дослід-
никами вже давно визначено як царські [1; 18].

Декоровані металом набори дерев’яних чаш 
виявлено в таких похованнях V ст. до н. е.: кур-
гані 2 поховання 2 с. Яснозор’є, курганах 400, 
401 с. Журовка, курганах 1, 2 с. Яблунівка, кур-
гані Баби, кургані 13 с. Велика Знам’янка, кур-
гані с. Омельник, кургані 1 Завадських Мо-
гил. Ці набори належали як дружинникам, так 
і більш впливовим особам, поховання яких су-
проводжували коні та слуги. У IV ст. до н. е. де-
кілька дерев’яних чаш, оздоблених металевими 
аплікаціями, знайдено лише в курганах найви-
щого рівня, тобто так званих «царських» — Бер-
дянському кургані, Солосі, Олександрополі.

Висновки
Таким чином, дерев’яні чаші, оздоблені золоти-

ми платівками, з комплексів V ст. до н. е. пов’язані 
з похованнями воїнів–дружинників, на що вка-
зує наявність у могилі зброї, захисного обладун-
ку, інколи і поховання коня. Прикрашені золотом 
дерев’яні чаші представлені в похованнях аристо-
кратії, яку супроводжували в потойбічний світ за-
лежні особи. Дерев’яні чаші також знайдено в пар-
них похованнях чоловіка і жінки із супроводом 
коня. Можливо, саме в цих курганах поховані регі-
ональні скіфські володарі зі своїм почетом.

Якщо раніше вважалося, що дерев’яні чаші 
з металевими аплікаціями зустрічаються лише у 
чоловічих похованнях, то тепер можна припус-
тити, що поховання в кургані 66 с. Бобриця нале-
жить жінці-жриці. На наш погляд, це поховання 
дійсно належить особі, яка виконувала культові 
функції. Та чи було воно жіночим, точно можна 
було б сказати лише після антропологічного ви-
значення кістяка.

У IV ст. до н. е. ситуація змінюється — осно-
вна маса поховань з чашами припадає на терито-
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рію степів Північного Причорномор’я. Набори 
дерев’яних чаш, оздоблених дорогоцінним ме-
талом, зустрічаються тільки в похованнях осіб, 
які належали до найвищих соціальних щаблів. 
З’являються поховання з дерев’яними чашами, 
які прикрашені бронзовими елементами.

Відповідаючи на питання, винесене в за-
головок цієї статті, можемо констатувати, що 

дерев’яний посуд, оздоблений металом, належав 
соціально вагомим чоловікам. Проте, як виня-
ток оздоблений металом дерев’яний посуд клав-
ся ймовірно в поховання жінок (курган 66 с. Бо-
бриця). Проте остаточно це можуть підтвердити 
лише цілеспрямовані антропологічні досліджен-
ня, яких, на жаль, сьогодні немає.
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T. Sai

WHO WAS OWNER THE WOODEN BOWLS?

The article is devoted to Scythian burial with wooden bowls with forest-steppe Dnieper area and the 
northern Black Sea area in V-IVst. to BC. Determine who was the owner of wooden bowls, which place this 
persone held in society.

Keywords: burial, social status, society, wooden bowls.
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ПІДСТАВА ДЛя ТиПОЛОГІЇ СКІфСьКОЇ КЛиНКОВОЇ ЗбРОЇ: 
КУЛьТ Чи МОРфОЛОГІя?

Статтю присвячено критичному аналізу спроби побудови типології скіфської клинкової зброї на 
основі її гіпотетичного культового навантаження. Показано пріоритет технологічних та морфо-
логічних даних над теоретичними.

Ключові слова: клинкова зброя, скіфський час, фалічна символіка, типологія.

Варіабельність предметів озброєння у часі та 
просторі відображає певні зрушення у матеріаль-
ній культурі. Уже понад 20 років у літературі іс-
нує думка про те, що «скіфська» форма меча копі-
ює чоловічі статеві органи. Найбільш послідовно 
її розвинуто у ряді статей А. Ю. Алєксєєва. Вона 
ґрунтується на наступних положеннях. Кинджа-
ли зображено на антропоморфних стелах поруч з 
пахом, що свідчить про їх взаємозв’язок. Атрибут 
скіфського Ареса — меч, отже з огляду на хтоніч-
ну сутність божества він може бути і символом 
родючості. Форма специфічних перехресть по-
вторює контури статевих органів [1; 2]. У загаль-
них рисах ця гіпотеза була підтримана багатьма 
дослідниками, хоча не отримала аргументів pro, 
окрім висунутих автором.

На підставі викладених вище положень за-
пропонована типологія клинкової зброї ґрунту-
валась, передусім, на подібності до фалосу [2, 
с. 276]. При цьому критикувалась типологія 

А. І. Мелюкової, згідно з якою основною озна-
кою класифікації обрано комбінацію форм пе-
рехрестя та навершя [19]. Таку схему ще на по-
чатку ХХ сторіччя запропонували М. І. Ростов-
цев та В. Гінтерс [25, с. 55; 38, с. 23]. На думку 
А. Ю. Алєксєєва, ця схема може бути лише ін-
струментом для речознавчих та хронологічних 
схем, але не мала б сенсу для виробників та 
власників зброї. Натомість висунуто схему, яка 
мала б відбивати ідею, що спонукала надавати 
виробам певного вигляду.

А. Ю. Алєксєєв проаналізував 256 зразків 
клинкової зброї скіфського часу широкого те-
риторіального діапазону. У результаті було ви-
ділено 54 показові риси. Кореляція показників 
дозволила виділити групи речей з певним набо-
ром характеристик. Основну увагу було приді-
лено типу, якому надавалась первинна культур-
на функція. Йдеться про кинджали з серце-, нир-
ко- та вісімкоподібними перехрестями. Оскільки 
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