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них підходів до геологічних і 
технологічних особливостей 
буріння нових свердловин. 
Використання світового до-
свіду геологорозвідувальних 
робіт, накопиченого останні-
ми десятиліттями, є важли-
вою складовою постановки 
геолого-технічних завдань 
для робіт в Україні, однак 
сліпе копіювання іноземно-
го досвіду або повторення 
старих помилок вітчизняних 
досліджень не приведе до ба-
жаного результату.
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ОСОБЛИВОСТІ КРИТЕРІЇВ 
ПОШУКІВ І РОЗВІДКИ 
ПОКЛАДІВ ВУГЛЕВОДНІВ 
ТА ЕФЕКТИВНОСТІ 
ГЕОЛОГОРОЗВІДУВАЛЬНИХ 
РОБІТ

Галузевий стандарт України про етапність і стадійність геоло-
горозвідувальних робіт на нафту і газ за основними показниками 
які визначають ефективність пошукового етапу – виявлення пастки 
та отримання промислового припливу вуглеводневого флюїду на 
стадії параметричного буріння, через складності геологічної будови 
досліджуваного об’єкта не забезпечує однозначність структурних 
побудов їх геологічних моделей. На таких об’єктах доцільно пере-
ходити до робіт розвідувального етапу з уточненням їх геологічних 
моделей, що зменшує витрати й тривалість геологорозвідувального 
процесу. При цьому геологічна модель виявленого об’єкта й відкри-
того родовища (покладу), побудована за даними параметричного 
буріння, повинна постійно уточнюватися з урахуванням нових даних 
розвідувального буріння і результатів промислових геофізичних до-
сліджень.

The industrial standard of Ukraine about stages and phases of ex-
ploration for oil and gas does not provide the uniqueness of geological 
model structural constructions of the investigated object by the main 
parameters detecting ef�ciency of the prospecting stage – trap �nding
and getting industrial hydrocarbons �ow while the parametric drilling
stage because of it’s complexity geological structure. It is advisable to 
move to exploration stage on such objects against speci�cation theirs
geological model, which cuts down expenses and duration of explora-
tion process. In the same time the found object geological model and the 
open �eld (deposit) model, based upon parametric drilling data must
be always speci�ed with the new drilling data and geophysical results of
industrial research.
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Вступ. Поклади нафти, 
газу та конденсату, що ви-
являються в різних пастках 
[3] пошукових об’єктів і 
розвідуються на родовищах 
Дніпровсько-Донецької за-
падини (ДДЗ), мають склад-
ну будову, різні параметри, 
геологічні характеристики, 

стратиграфічне та гіпсоме-
тричне положення [4]. Скуп-
чення вуглеводнів (ВВ) роз-
міщені у юрських, тріасових 
відкладах: нижньопермсь-
ких, верхнього карбону, мо-
сковського, башкирського, 
серпуховського, візейсько-
го та турнейського ярусів, 
породах девону, протеро-
зой-архейських утвореннях 

ГОРЮЧІ КОРИСНІ КОПАЛИНИ
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фундаменту та пов’язані в 
основному з порушеними 
брахіантикліналями й гемі-
антикліналями різної будови 
[1, 5, 7]. Переважають бага-
топластові родовища з різни-
ми поверхами нафтогазонос-
ності. Геологорозвідувальні 
роботи (ГРР) на пошукових 
об’єктах і родовищах за три-
валістю, результатами та 
ефективністю неоднозначні. 

Необхідність виконання 
робіт щодо аналізу критеріїв 
та методики пошуків і роз-
відки покладів нафти й газу 
для вдосконалення подаль-
шого процесу геологорозві-
дувальних робіт на об’єктах 
ДДЗ зумовлюють актуаль-
ність досліджень.

Зв’язок з державними 
науковими та практичними 
програмами геологорозві-
дувальних робіт. Аналізую-
чи пошукові й розвідувальні 
роботи (ПРР) відповідно до 
чинного галузевого стан-
дарту України про етапність 
і стадійність геологорозві-
дувальних робіт на нафту й 
газ [6], ми виходимо з того, 
що об’єктом пошукового 
етапу є пастки, структури 
(об’єкти), на які складено 
паспорти та проведено гео-
лого-економічну оцінку по-
шукових робіт. З одержан-
ням першого промислового 
припливу ВВ стадія пошуку 
родовищ (покладів) завер-
шується. Виявлені родовище 
або поклад стають об’єкта-
ми подальших розвідуваль-
них робіт, тобто основним 
критерієм для початку етапу 
розвідувальних робіт є наяв-
ність виявленого родовища 
(покладу). Подальші роботи 
плануються й проводяться 
з урахуванням геологічної 
будови родовища та моделі 
об’єкта, що розвідується, 
нафтогазоносної площі та 
базисного покладу розвід-
ки, величини розвідуваних 
запасів, очікуваного при-
росту їх на одну свердлови-
ну, вартості свердловини та 
інших даних ефективності 
геологорозвідувальних ро-
біт. Особливість і практична 

цінність критеріїв розвідки 
на родовищах неоднознач-
ні. Насамперед відзначимо, 
що основний критерій – ви-
явлення промислових скуп-
чень ВВ, який визначає по-
чаток розвідувального етапу 
(Липоводолинське, Півден-
нопанасівське, Вишнівське, 
Південнограківське та інші 
родовища), досягається не 
тільки на пошуковому етапі, 
але, як показує практика ро-
біт, і під час буріння параме-
тричних свердловин на ета-
пі регіональних досліджень. 
Із 18 досліджених родовищ 
і продуктивних площ пара-
метричними свердловинами 
відкрито 10. Це пов’язане з 
тим, що родовища, відкриті 
параметричними свердлови-
нами на етапі регіональних 
досліджень і пошуковими 
на пошуковому етапі, не зав-
жди є однаково підготовле-
ними до розвідки скупчень 
нафти й газу. Тому свердло-
вини, які закладаються після 
виявлення покладів ВВ для 
вирішення розвідувальних 
завдань, нерідко свого при-
значення не виконують, а 
практично використовують-
ся для уточнення будови па-
сток та оцінки перспектив-
ності відкладів за межами 
продуктивної площі (Скоро-
багатьківське та Зимницьке 
родовища, Савинківська та 
Золотихинська продуктив-
ні площі та інші). На таких 
об’єктах, зважаючи на гли-
бинність нафтогазоносних 
комплексів, невеликі розмі-
ри покладів, виявлені пара-
метричним бурінням, у низці 
випадків доцільно переходи-
ти до робіт розвідувального 
етапу. Це дасть можливість, 
не використовуючи пошу-
кове буріння, підготувати 
поклад до розробки розві-
дувальними свердловинами 
й певною мірою зменшити 
тривалість геологорозвіду-
вального процесу на родо-
вищі.

Невирішені питання. 
Геологічна будова перспек-
тивного об’єкта й виявлено-
го родовища та їх геологічні 

моделі за своїм значенням 
посідають друге місце се-
ред низки критеріїв ГРР. Від 
достовірності їх побудов 
залежить не тільки вибір 
методики розвідки, але й об-
ґрунтування видів та об’ємів 
пошуково-розвідувальних 
робіт. Тому, розглядаючи 
особливості цих критеріїв 
при пошуках і розвідці ана-
лізованих родовищ, необхід-
но відзначити, що у зв’язку зі 
складною будовою об’єктів 
вірогідність їх картування не 
завжди підтверджується да-
ними буріння. З аналізу ре-
зультатів ГРР випливає, що 
трансформація уявлень про 
будову об’єкта зумовлює 
необхідність коректування 
ходу пошуків і розвідки та 
об’ємів передбачених ро-
біт [2, 5, 7]. Так, наприклад, 
на уявлення про будову, на-
фтогазоносність та розвід-
ку Південнопанасівського 
родовища суттєво вплинув 
протяжний зворотний скид, 
що розділяє продуктив-
ні візейські й серпуховські 
відклади родовища на дві 
ділянки. Зазначене текто-
нічне порушення спочатку 
взагалі не виділялося. Потім 
виявилося безамплітудним, 
а опісля було визначене не-
згідне падіння його площи-
ни скидача. Амплітуда пору-
шення коливається від 100 
до 200 м. Змінилися уявлен-
ня про інші порушення, що 
примикають до зворотно-
го скиду. На Луценківській 
площі свердловина 5 закла-
далася в склепінних умовах 
відособленого Звидівського 
підняття. Фактично вона 
виявилася на схилі  нижньо-
кам’яновугільної пастки Лу-
ценківського родовища. Не 
підтвердилося субширотне 
підняття, на склепінні якого 
бурили свердловину 1 на Яр-
молинцівському родовищі. 
Після відкриття Вишнівсь-
кого родовища свердлови-
ною 1 наступна свердловина 
2 закладалася в оптимальних 
умовах. Але покладу газу, 
раніше виявленого сверд-
ловиною 1 у відкладах мо-

сковського ярусу, не зустрі-
ла й виявилася на глибокому 
зануренні північного крила 
підняття. Про необхідність 
змін структурних побудов 
свідчить і виявлене сверд-
ловиною 1 порушення (ам-
плітудою 100–120 м), яке не 
картувалося на попередніх 
сейсмічних побудовах. По-
дібна трансформація геоло-
гічної будови простежуєть-
ся так чи інакше й на інших 
об’єктах, які перебувають у 
пошуковому й розвідуваль-
ному бурінні. Практично 
для більшості розглянутих 
родовищ регіону характер-
на складна будова нафто-
газонасичених горизонтів 
продуктивних комплексів 
фанерозою. Виклинювання 
пластів-колекторів, літоло-
гічне заміщення пісковиків 
щільними різновидами по-
рід, наявність різноамплітуд-
них скидів утруднює пошук 
і розвідку покладів нафти й 
газу [1, 5]. 

Мета статті. Уточнення 
моделей будови об’єктів – 
підвищення вірогідності цьо-
го критерію розвідки в про-
цесі робіт на будь-якій стадії 
пошукового й розвідуваль-
ного етапів – дає можливість 
оперативно впливати на ви-
явлення та розвідку покладів 
ВВ, що в кінцевому підсумку 
позитивно позначається на 
результатах усього геоло-
горозвідувального процесу 
на об’єкті, який вивчається. 
Так, модель будови Півден-
нопанасівського родовища 
по продуктивному горизон-
ту С-7, складена під час гео-
логорозвідувальних робіт, 
дала змогу уточнити напрям 
розвідки покладів вуглевод-
нів у серпуховських відкла-
дах. Позитивно вплинули 
уточнені геологічні моделі 
на пошук і розвідку покла-
дів у відкладах московсько-
го ярусу на Вишнівському й 
Південнограківському родо-
вищах, візейських горизон-
тів на Липоводолинскому та 
інших родовищ.

Подібні приклади тра-
пляються й на інших пошу-
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ково-розвідувальних об’єк-
тах. Відзначене свідчить про 
те, що моделі пошукового 
об’єкта й родовища загалом 
мають постійно уточнюва-
тися (коригуватися) з ураху-
ванням нових даних буріння 
й результатів геофізичних 
досліджень. У зв’язку з цим, 
з урахуванням досвіду робіт 
на Волошківському, Липово-
долинському, Луценківсько-
му, Рудівському, Тростянець-
кому, Щурівському та інших 
родовищах, поточне моде-
лювання пошукових і розві-
дувальних об’єктів має бути 
однією з діючих складових 
комплексу геологорозвіду-
вальних робіт на нафту й 
газ. Своєчасне коректуван-
ня робіт на основі уточненої 
геологічної моделі об’єкта 
сприяє підвищенню вірогід-
ності цих важливих критеріїв 
під час виявлення й розвідки 
покладів ВВ на конкретних 
об’єктах регіону.

Зміст дослідження. Про-
дуктивна площа, базисний 
горизонт розвідки й розвіду-
вані запаси – це критерії, від 
яких залежать обсяги робіт 
для розвідки родовищ. Біль-
шість розглянутих родовищ, 
хоча і є багатопокладовими 
й багатоконтурними, харак-
теризуються невеликими 
запасами вуглеводнів. Тому 
ставлення до зазначених 
критеріїв особливе. Адже 
вони нерідко змінюються, 
а це у свою чергу впливає 
на геологічну й економічну 
ефективність пошуково-
розвідувальних робіт. Так, у 
верхньовізейських відкладах 
Василівського родовища го-
ризонт В-15 мав найбільшу 
площу нафтоносності й за-
паси, тому під час розвідки 
він був базисним об’єктом. 
Але, як показав аналіз, про-
дуктивна площа горизонту, 
прийнята при  підрахунку 
запасів за результатами 
свердловин 2 і 8, зменшилася 
більш ніж у 2 рази порівня-
но з визначеною за даними 
11 пробурених свердловин. 
А це вплинуло й на остаточ-
ну оцінку запасів нафти ба-

зисного горизонту розвідки. 
Більш ніж у 2 рази вияви-
лися завищеними проектні 
контури нафтогазоносності 
візейських відкладів на Яр-
молинцівському родовищі. 
На Липоводолинській пло-
щі основні ресурси нижньо-
кам’яновугільних відкладів 
пов’язувалися з Липоводо-
линською пасткою. Однак 
промислових припливів ву-
глеводнів у ній не виявлено. 
Проте в умовах Пеньківсь-
кої пастки Липоводолинсь-
кого родовища, де поклади 
горизонтів В-20н і В-26 є 
базисними об’єктами роз-
відки, продуктивна площа 
виявилася більшою, ніж 
проектна, а розвідані запа-
си візейських горизонтів у 
2 рази перевищують про-
ектну оцінку. Зменшення 
контуру нафтогазоносної 
площі в нижньовізейських і 
турнейських відкладах Кра-
снозаярського родовища 
зумовило те, що його запаси 
зменшилися на 30 %. Базис-
ними покладами розвідки 
є скупчення ВВ горизонтів  
В-26 і Т-1в. Через викли-
нювання й літологічне за-
міщення візейських пла-
стів-колекторів в окремих 
продуктивних горизонтах 
зменшення проектної про-
дуктивної площі простежу-
ється на Луценківському, 
Свистунівському, Скоро-
багатьківському, Червоно-
луцькому та інших родови-
щах, а також на Савинківсь-
кій, Золотихинській та ін-
ших продуктивних площах. 
Загалом же на родовищах 
і площах переважають ви-
падки зменшення нафтога-
зоносної площі, що знижує 
очікуваний приріст запасів. 
І, як видно з вищевказаного, 
це пов’язане з різними чин-
никами, які необхідно вра-
ховувати під час розвідки 
нових родовищ.

Результати аналізу по-
шуково-розв ідувальних 
робіт і наведені приклади 
свідчать про те, що основ-
ними критеріями розвідки 
є родовище та вірогідність 

картування його геологічної 
моделі, модель покладу, який 
розвідується, продуктивна 
площа, визначення базисно-
го покладу та розвідуваних 
запасів. Кожний із цих кри-
теріїв має свої особливості, 
які впливають на розвідку 
родовища, ефективність гео-
логорозвідувальних робіт та 
їх економічні показники.

Розгляд критеріїв роз-
відки й результати аналізу 
процесу пошуково-розвіду-
вальних робіт на родовищах 
показують, що основним 
раціональним методичним 
прийомом вивчення нафто-
газоносної площі є поступо-
ве розширення її охоплення, 
ідучи при цьому від продук-
тивних свердловин (сверд-
ловини), тобто застосування 
повзучо-розширювальної 
системи розвідки (Липо-
водолинське, Вишнівське, 
Краснозаярськое, Піденно-
граківське, Іскрівське та ін. 
родовища). Вона деякою мі-
рою стримує темп розвідки 
покладів вуглеводнів, але 
зате в певній мірі зменшує 
ймовірність закладення за-
контурних і малоінформа-
тивних свердловин на розві-
дувальному етапі.

Другою складовою ча-
стиною методики пошуків 
і розвідки є спосіб роз-
міщення свердловин. Ви-
значальним критерієм при 
цьому є геологічна модель 
об’єкта, який вивчаєть-
ся. Так, розвідка покладів, 
приурочених до антиклі-
нальних пасток одно- і 
двосклепінних брахіанти-
кліналей, ефективно здійс-
нюється розбурюванням 
поздовжнього профілю з 
можливим розміщенням 
окремих свердловин для 
оконтурювання покладів 
в умовах поперечного за-
микання пастки (поклади 
газу Пеньківської пастки 
на Липоводолинському 
родовищі). Розвідка склад-
но побудованих родовищ, 
що складаються з окре-
мих продуктивних блоків, 
потребує використання 

свердловин для вивчення 
покладів кожного блока 
(Наріжнянське, Вишнівсь-
ке та інші родовища). Зва-
жаючи на різноманітність 
морфології покладів, які 
вивчаються, свердловини 
можуть розміщатися, скла-
даючи зигзаг-профіль або 
радіальний профіль, три-
кутником та ін.

Висновки та рекоменда-
ції. З усього вищевикладе-
ного випливає, що серед за-
гальних критеріїв розвідки 
геологічні критерії є основ-
ними. Від них багато в чому 
залежать критерії еконо-
мічні. Раціональне викори-
стання їх на розвідувальному 
етапі робіт дає можливість 
удосконалювати методи-
ку розвідки й підвищувати 
ефективність геологорозві-
дувальних робіт. При цьому 
відзначимо, що через різні 
причини об’єми буріння й 
приріст запасів з кожним ро-
ком зменшуються. За таких 
умов проведення пошуково-
розвідувальних робіт заслу-
говує на увагу питання вибо-
ру критеріїв оцінки ефектив-
ності геологорозвідувальних 
робіт.

Як відомо, для вирішен-
ня зазначеного питання за-
стосовують різні підходи. 
Не зупиняючись на розгляді 
існуючих варіантів, відзначи-
мо, що приймати як критерій 
вартість 1 м буріння, зважаю-
чи на інфляційні процеси, на-
вряд чи виправдано. До того 
ж, зіставлення цін не завжди 
буде відповідати рівнознач-
ній вартості складових ча-
стин і видів виконаних робіт. 
Безумовно, реальнішим та 
об’єктивнішим може бути 
отриманий приріст запасів 
вуглеводнів, що акумулює 
в собі результати наукових, 
виробничих, фінансових та 
технічних витрат. Але й тут 
є кілька варіантів. Серед них 
найпоширенішим у практи-
ці геологорозвідувальних 
робіт є приріст запасів на 
1 м проходки й на свердло-
вину. У наших умовах для 
оцінки геологічної ефек-
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тивності робіт рекоменду-
ємо за основний критерій 
приймати приріст запасів 
на свердловину, закінчену 
будівництвом. Це дає реаль-
не уявлення про геологічну 
ефективність робіт, оскільки 
цей критерій є ємним за змі-
стом і пов’язаний з роботами 
на стадіях пошукового й роз-
відувального етапів, резуль-
тати яких у геологорозвіду-
вальному процесі на нафту 
й газ є визначальними. При 
коливанні приросту запасів 
на свердловину від 385,3 до 
759,7 тис. т середній приріст 
на одну закінчену будівниц-
твом свердловину на розгля-
нутих родовищах Дніпровсь-
ко-Донецької западини ста-
новив 588,02 тис. т умовного 
палива. Цей середній приріст 
пропонуємо враховувати під 
час обґрунтування числа 
проектних свердловин, що 
забезпечують рентабель-
ність робіт.
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РЕЦЕНЗІЯ НА НАУКОВЕ 
ВИДАННЯ РУДЬКА Г. І., БАЛИ Г. Р.
“ОСНОВНІ БІОСТРАТИ-
ГРАФІЧНІ ЕТАПИ ІСТОРІЇ 
ЗЕМЛІ. СЦЕНАРІЇ ТЕХНОГЕНУ”

За редакцією відомо-
го вітчизняного науковця 
в галузі природничих наук 
Г. І. Рудька в співавторстві 
з Г. Р. Балою вийшла з дру-
ку монографія “Основні 
біострати графічні етапи 
історії Землі. Сценарії тех-
ногену”.

Кожного разу, відкрива-
ючи нову книгу Г. І. Рудька, в 
мене виникає питання: “Чим 
ще може здивувати й пораду-
вати читача-колегу доктор 
геолого-мінералогічних, ге-
ографічних, технічних наук, 
професор Григорій Ількович 
Рудько зі співавторами?”. Бо 
ознайомившись з поперед-
німи науковими виданнями 
Г. І. Рудька, де він відкриває 
й ґрунтовно висвітлює про-
блеми нових наукових на-
прямів – медична геологія, 
екологічна геологія, геоеко-
логія, землелогія та інших 
відчуваєш нестримний потяг 
якнайшвидше ознайомитися 
з новим виданням у галузі 
природничих наук.

Автори цієї книги поста-
вили питання про рівень на-
шого пізнання, а точніше ка-
жучи, непізнання предмета, 
присвяченого дослідженню 
біостратиграфічних етапів 
в історії Землі та можливим 
сценаріям техногену.

Перед читачем постає 
питання: за яким сценарієм 
буде розвиватися людство, 
його роль та місце як при-
родного феномена у взаємо-
дії з біосферою.

Автори не вичерпують 
усю складність проблеми 
комфортного розвитку люд-
ства, але їх дослідження да-

ють можливість отримати 
результати, цілком придатні 
для самостійної інтерпрета-
ції та вибору читачем індиві-
дуального стилю поведінки 
у взаємодії “Homo sapiens” з 
довкіллям.

Соціальні закономірності 
розвитку людства не “відмі-
няють” дії біологічних зако-
номірностей. Тому їх необ-
хідно досліджувати для того, 
щоб уникнути теоретичної 
однобічності й практичної 
шкоди, яку ми завдаємо самі 
собі, ігноруючи або свідомо 
заперечуючи нашу підпоряд-
кованість не тільки соціаль-
ним, але й більш загальним 
закономірностям розвитку.

Якими б не були досяг-
нення в технічному, техноло-
гічному та інформаційному 
розвитку, але все необхідне 
для підтримки життя люди 
отримують з природного 
середовища, що їх оточує, в 
умовах тісної з ним взаємо-
дії.

Людство – це верхня за-
вершальна ланка біоценозу 
регіону, який воно займає. 

Для людини та всіх інших 
живих організмів загальною 
є потреба в обміні із середо-
вищем речовиною та енер-
гією. На відміну від живих 
істот, людству як біологічній 
істоті, а насамперед соціаль-
ній одиниці, для існування 
(бажано комфортного) й 
розвитку в гармонічному по-
єднанні з довкіллям потріб-
но своєю фізичною та розу-
мовою працею створювати 
відповідні умови.

Автори цього видання 
в процесі аналізу станов-


