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ДОСЛІДЖЕННЯ ІСТОРІЇ РОЗВИТКУ УКРАЇНСЬКОГО ЛАНДШАФТОЗНАВСТВА 
ЗА МОВОЮ БІБЛІОГРАФІЧНИХ ПОСИЛАНЬ 

 

У статті висвітлені методика і результати наукометричного дослідження значимості публікацій 
українських авторів у вітчизняному ландшафтознавстві, а також ролі окремих наукових шкіл і персоналій у 
його розвитку. Виділено 17 етапів розвитку українського ландшафтознавства, які об’єднано в певні періоди. 

Ключові слова: українське ландшафтознавство, бібліографічні посилання, наукометричне дослідження, 
наукові школи. 

 

Постановка проблеми у загальному 
вигляді. Розвиток наукової галузі у часі 

відбувається за певними закономірностями. 

Одним із показників, що дають змогу їх 

виявити, є показник цитованості – кількість 

бібліографічних посилань на наукові публіка-

ції. Статистичний аналіз бібліографічних поси-

лань надає можливість визначити найбільш 

цитовані праці за певний проміжок часу і може 

використовуватись як метод експертної оцінки 

наукової значимості публікації, а також показ-

ник ролі окремих вчених і наукових напрямів 

на різних етапах розвитку науки. 

Аналіз попередніх досліджень і публіка-
цій. Дослідження бібліографічних посилань як 

показника ролі наукових колективів і окремих 

вчених у розвитку ландшафтознавства прово-

дили російські вчені І.М. Забєлін і 

М.В. Яковер (1949), Н.В. Фадеєва (1967), 

Т.Д. Александрова (1975), В.З. Макаров (1977, 

1981, 1985), В.З. Макаров і Л.І. Шварцбург 

(1981), В.Н. Солнцев (1981), В.С. Преобра-

женський і В.З. Макаров (1988). В українсько-

му ландшафтознавстві такі дослідження не 

проводились.  

Формулювання цілей статті. Досліджен-

ня історії українського ландшафтознавства [3, 

4, 5 та ін.] показало, що у його розвитку можна 

виділити 17 етапів із точними часовими рубе-

жами, які у свою чергу можуть бути об’єднані 

в періоди. Основним показником для визна-

ченні часових рубежів слугувала загальна 

річна кількість ландшафтознавчих публікацій. 

Другий показник – річна кількість публікацій 

певного ландшафтознавчого напряму, дає 

змогу визначити роль кожного із них на різних 

етапах розвитку науки. Третій показник – 

цитованість публікацій – є індикатором 

репрезентативності другого показника і надає 

можливість виявити їх значимість на різних 

етапах розвитку науки. Отже, головним 

завданням дослідження було встановлення 

кількості бібліографічних посилань на най-

більш цитовані праці вітчизняних ландшафто-

знавців та їх розподіл у часі.  

Виклад основного матеріалу. Досліджен-

ня проводились у два етапи. На першому етапі 

була підрахована загальна кількість бібліогра-

фічних посилань на найбільш цитовані праці 

українських ландшафтознавців. Джерельною 

базою слугували списки використаної літера-

тури у монографічних, навчальних і періодич-

них виданнях за період із 1951 по 2011 рр. 

Загальна кількість опрацьованих публікацій 

склала 3249 одиниць тільки українських 

авторів, що і за кількістю, і за часовим 

інтервалом відповідає критеріям репрезента-

тивності наукометричних досліджень [6]. 

Результати підрахунку (за станом на 

19.01.2012 р.) представлені у табл. 1. 

Найбільш цитованою публікацією 

українського ландшафтознавства виявився 

навчальний посібник "Основи ландшафтної 

екології" (1993) М.Д. Гродзинського – одного з 

лідерів київської школи ландшафтознавства. 

До десятки найбільш затребуваних увійшла ще 

одна праця цього автора – монографія "Стій-

кість геосистем до антропогенних наванта-

жень" (1995). Друге місце за кількістю поси-

лань займає навчальний посібник "Прикладна 

фізична географія" П.Г. Шищенка – лідера і 

одного із засновників київської школи ланд-

шафтознавства (другим був вчитель П.Г. Ши-

щенка – О.М. Маринич), третє – монографія 

"Антропогенні ландшафти Правобережної 

України" (1998) Г.І. Денисика – лідера і 

засновника вінницької школи ландшафто-

знавства. 
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Таблиця 1 
Найбільш цитовані ландшафтознавчі публікації українських авторів  

№ 
з/п 

Автори публікації Назва публікації 
Кількість 
посилань 

1 М.Д. Гродзинський  
Основи ландшафтної екології: Підручник. – К.: Либідь, 

1993. 
132 

2 П.Г. Шищенко  
Прикладная физическая география. – К.: Вища школа, 

1988. 
100 

3 Г.І. Денисик  
Антропогенні ландшафти Правобережної України. – 

Вінниця: Арбат, 1998. 
98 

4 В.М. Пащенко  
Теоретические проблемы ландшафтоведения. – К.: Наук. 

думка, 1993. 
89 

5 Г.П.Міллер  
Ландшафтные исследования горных и предгорных 

территорий. – Львов: Вища школа, 1974. 
76 

6 
О.М.Маринич, В.М.Пащен-

ко, П.Г. Шищенко  

Ландшафты и физико-географическое районирование 

Украинской ССР. – К.: Наук. думка, 1985. 
72 

7 М.Д. Гродзинський  
Гродзинський М.Д. Стійкість геосистем до 

антропогенних навантажень. – К.: Лікей, 1995. 
58 

8 П.Г. Шищенко  
Принципы и методы ландшафтного анализа в 

региональном проектировании. – К., 1999. 
52 

9 В.М. Пащенко  
Методологія постнекласичного ландшафтознавства. – К., 

1999. 
45 

10 
К.І.Геренчук, Е.М.Раковсь-

ка, О.Г. Топчієв  

Польові географічні дослідження. – К.: Вища школа, 

1975. 
46 

11 
М.Д. Гродзинський, 

П.Г. Шищенко   

Ландшафтно-экологический анализ в мелиоративном 

природопользовании. – К.: Либідь, 1993. 
36 

12 

О.М. Маринич, А.І.Ланько, 

М.І. Щербань, 

П.Г. Шищенко  

Фізична географія Української РСР. – К.: Вища школа, 

1982. 
35 

 

До дванадцяти найбільш затребуваних входять 

ще чотири праці П.Г. Шищенко, три з яких на-

писані ним у співавторстві. Автори дванадцяти 

найбільш цитованих праць належать до трьох 

ландшафтознавчих шкіл України: вінницької 

(Г.І. Денисик), київської (М.Д. Гродзинський, 

О.М. Маринич, В.М. Пащенко, П.Г. Шищенко) 

і львівської (К.І. Геренчук, Г.П. Міллер, 

Е.М. Раковська, О.Г. Топчієв). Саме ці праці 

українських авторів у найбільшій мірі вплива-

ли на розвиток вітчизняного ландшафто-

знавства, проте їх удільна вага була різною на 

різних етапах його історії. Аналіз найбільш 

затребуваних публікацій на кожному із етапів 

розвитку українського ландшафтознавства і 

склав зміст другого етапу дослідження, 

результати якого представлені у табл. 2. 

На довоєнних етапах розвитку ландшаф-

тознавства доволі рідко, але згадувались робо-

ти Г.І. Танфільєва "Фізико-географічні області 

Європейської Росії" (1897), Г.М. Висоцького 

"Про карту типів місцезростань" (1904) та 

П.А. Тутковського "Природна районізація 

України" (1922) і "Краєвиди України в зв’язку 

з її природою і людністю" (1924).  

Перші післявоєнні цитування були зроб-

лені на вже згадані праці Г.І. Танфільєва, 

Г.М. Висоцького і П.А. Тутковського, а також 

праці А.М. Краснова – "Курс землезнавства" 

(1897), П.А. Тутковського – "Зональність ланд-

шафтів і ґрунтів в Волинській губернії" (1910), 

Б.Л. Личкова – "Природні райони України" 

(1922), Г.І. Танфільєва – "Головні фізико-гео-

графічні райони Одеської губернії2 (1924). Але 

з другої половини 1950-х рр. все частіше 

почали згадуватись публікації нової генерації 

українських дослідників: К.І. Геренчука – 

"Про морфологічну структуру географічного 

ландшафту" (1956), "Природні умови передгір-

них районів Чернівецької області" (1956), "Пи-

тання середньомасштабного картографування 

ландшафтів» (1957); П.М. Цися – "Про фі-

зико-географічне районування і ландшафтне 

картографування західних областей Українсь-

кої РСР" (1957); А.І. Ланька – "Фізико-

географічне районування Української РСР для 

цілей сільського господарства" (1959), "Особ-

ливості ландшафтної структури території Чер-

нігівської області та питання раціонального 

використання її земельних угідь" (1960), 

"Фізико-географічне районування Чернігівсь-

кої області на ландшафтній основі для цілей 

сільського господарства" (1961). 
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Таблиця 2 
Розподіл посилань на ландшафтознавчі публікації українських авторів  

за етапами розвитку українського ландшафтознавства (1–9 етапи) 

№ 

з/п 
Автор, рік видання 

2 

1884-

1909 

3 

1910-

1931 

4 

1932-

1944 

5 

1945- 

1950 

6 

1951- 

1955 

7 

1956- 

1961 

8 

1962- 

1966 

9 

1967- 

1970 

1 Краснов А.М., 1897. – – – – 1 – – – 

2 Танфільєв Г.М., 1897. – – 1 – 1 – 1 – 

3 Висоцький Г.М., 1904. – – 2 – 1 – 2 1 

4 Тутковський П.А., 1910. – – – – 2 3 – – 

5 Тутковський П.А., 1922. – – 1 – 1 – 1 – 

6 Личков Б.Л., 1922. – – – – 1 – 1 – 

7 Танфільєв Г.І., 1924. – – – – 1 – 1 – 

8 Тутковський П.А., 1924.  – – 1 – – – – – 

9 Геренчук К.И.,  1956.  – – – – – 6 2 – 

10 Геренчук К.І., 1956. – – – – – 2 – – 

11 Геренчук К.І., 1957. – – – – – 5 1 – 

12 Цись П.М., 1957. – – – – – 1 1 1 

13 Ланько А.І. та ін., 1959 – – – – – 1 2 – 

14 Ланько А.І., 1960. – – – – – – 2 – 

15 Ланько А.І., 1961. – – – – – – 3 – 
 

Тоді з’явились і перші посилання російсь-

ких вчених на публікації К.І. Геренчука 

(С.В. Калесник, 1960). Пізніше на ці публікації 

посилались і інші відомі російські ландшафто-

знавці (Ф.М. Мільков, 1967, 1981; В.С. Преоб-

раженський, 1988). Домінування праць К.І. Ге-

ренчука серед найбільш цитованих тривало 

протягом ще чотирьох етапів і лише на 12-му 

етапі (1981-1985 рр.) вони уступили пальму 

першості монографії його учня Г.П. Міллера – 

"Ландшафтні дослідження гірських і перед-

гірних територій" (1974) – 10 посилань. У по-

дальшому затребуваність цієї роботи залиша-

лась постійно високою, проте вже на наступ-

ному, 13-му етапі (1986-1990 рр.) її обійшла за 

кількістю посилань (одинадцять) монографія 

О.М.Маринича, В.М.Пащенка і П.Г.Шищенка 

"Ландшафти і фізико-географічне районування 

Української РСР" (1985). Порівняно невисока 

кількість посилань пояснюється, на наш пог-

ляд, тим, що на той момент часу у Російській 

федерації сформувався більш потужний загін 

ландшафтознавців із світовими іменами 

(А.Д. Арманд, А.А. Відіна, М.А. Гвоздецький, 

К.М. Дьяконов, А.Г. Ісаченко, А.А. Краукліс, 

І.І. Мамай, Ф.М. Мільков, В.О. Ніколаєв, 

В.С. Преображенський, М.А. Солнцев, 

В.Б. Сочава та ін.), який і збирав левову частку 

посилань. Підтвердження такого припущення 

можна знайти в списку використаної літерату-

ри у монографії Г.П. Міллера "Ландшафтні 

дослідження гірських і передгірних терито-

рій". Серед використаних джерел понад 200 

належать російським або іншим зарубіжним 

вченим, у той час коли кількість праць 

українським авторів, включаючи і праці 

самого Г.П. Міллера, не сягає і 50. 

На наступному, 14-му етапі (1991-1995 

рр.), лідируючі позиції (16 посилань) зайняв 

навчальний посібник П.Г. Шищенка "Приклад-

на фізична географія" (1988). Згодом кількість 

посилань на цю працю ще збільшилась, і вона 

зберігає своє місце серед лідерів і сьогодні, 

через 33 роки після опублікування. Другу 

позицію зайняла монографія Г.П. Міллера 

"Ландшафтні дослідження гірських і передгір-

них територій" (13 посилань), третю – моног-

рафія О.М. Маринича із співавторами "Ланд-

шафти і фізико-географічне районування 

Української РСР". Під час цього етапу, в один 

рік, вийшло друком відразу дві монографії, які 

у подальшому будуть задавати тон в українсь-

кому ландшафтознавстві – навчальний посіб-

ник М.Д. Гродзинського "Основи ландшафтної 

екології" і монографія В.М. Пащенка "Теоре-

тичні проблеми ландшафтознавства".  

Під час 15-го етапу (1996-2000 рр.) най-

більшу кількість посилань (тридцять дев’ять) 

зібрав навчальний посібник М.Д. Гродзинсь-

кого "Основи ландшафтної екології", а другою 

(26 посилань) стала монографія В.М. Пащенка 

"Теоретичні проблеми ландшафтознавства". 

Третю кількість посилань (23) зібрав навчаль-

ний посібник П.Г. Шищенка "Прикладна 

фізична географія" (1988). 

На 16-му етапі (2001-2004 рр.) посібник 

"Основи ландшафтної екології" зберіг свої лі-

дируючі позиції (35 посилань), а другу і третю 
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кількість посилань знову зібрали монографія 

В.М. Пащенка "Теоретичні проблеми ланд-

шафтознавства" (29) і навчальний посібник 

П.Г. Шищенка "Прикладна фізична географія" 

(21). Таку ж кількість посилань отримала ще 

одна монографія П.Г. Шищенка "Принципи і 

методи ландшафтного аналізу у регіональному 

проектуванні" (1993) і монографія Г.І. Дениси-

ка "Антропогенні ландшафти Правобережної 

України" (1998). 

Таблиця 2 (продовження) 
Розподіл посилань на ландшафтознавчі публікації українських авторів  

за етапами розвитку українського ландшафтознавства (10–17 етапи) 

№ 

з/п 
Автор, рік видання 

10 

1971 

1975 

11 

1976 

1980 

12 

1981 

1985 

13 

1986 

1990 

14 

1991 

1995 

15 

1996 

2000 

16 

2001 

2004 

17 

2005 

2011 

16 Міллер Г.П., 1974. 1 3 10 8 13 14 16 10 

17 Геренчук К.І. та ін., 1975. – 5 4 4 8 7 7 10 

18 Маринич О.М. та ін., 1982. – – 2 8 6 6 3 9 

19 Маринич О.М. та ін., 1985. – – – 11 9 14 16 21 

20 Шищенко П.Г., 1988. – – – 4 16 23 21 33 

21 Гродзинський М.Д., 1993. – – – – – 39 35 57 

22 Пащенко В.М., 1993. – – – – 3 26 29 30 

23 Гродзинський М.Д., 1995. – – – – – 18 14 25 

24 Денисик Г.І., 1998. – – – – – 13 21 64 

25 Пащенко В.М., 1999. – – – – – 6 17 22 

26 Шищенко П.Г., 1999. – – – – – 4 21 27 
 

На останньому, 17-му етапі (2005-2011 

рр.), найбільше посилань (64) зібрала, як уже 

було сказано вище, монографія Г.І. Денисика 

"Антропогенні ландшафти Правобережної 

України", а два наступних місця зайняли нав-

чальні посібники "Основи ландшафтної еколо-

гії" (57 посилань) і "Прикладна фізична геогра-

фія" (33 посилання). 

Аналіз ролі наукових колективів і окремих 

вчених у розвитку українського ландшафто-

знавства був би мабуть неповним без аналізу 

загальної кількості посилань на всі публікації 

дослідників. Результати таких підрахунків 

представлені у табл. 3. Із таблиці видно, що 

найбільшу кількість посилань зібрали публіка-

ції П.Г. Шищенка – 408. Посилання на його 

праці домінували на 13 і 14 етапах розвитку 

українського ландшафтознавства, а на 15 і 16 

етапах були другими за кількістю.  

Таблиця 3 
Загальна кількість бібліографічних посилань на ландшафтознавчі публікації українських 

авторів на окремих етапах розвитку 

7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 

№ 

з/п 

 

 

Автор 

 

 

З
аг

ал
ь
н

а 

к
іл

ь
к
іс

ть
 

1
9

5
6
-

1
9

6
1

 

1
9

6
2
-

1
9

6
6

 

1
9

6
7
-

1
9

7
0

 

1
9

7
1
-

1
9

7
5

 

1
9

7
6
-

1
9

8
0

 

1
9

8
1
-

1
9

8
5

 

1
9

8
6
-

1
9

9
0

 

1
9

9
1
-

1
9

9
5

 

1
9

9
6
-

2
0

0
0

 

2
0

0
1
-

2
0

0
4

 

2
0

0
5
-

2
0

1
1

 

1 Шищенко П.Г. 408 – – – 2 3 5 36 55 75 104 128 

2 Геренчук К.І. 384 16 8 7 14 35 32 31 39 65 67 70 

3 Гродзинський М.Д. 368 – – – – – 3 7 9 93 82 174 

4 Маринич О.М. 353 – 2 1 3 4 14 36 42 55 63 133 

5 Пащенко В.М. 331 – – – – – – 10 7 74 106 134 

6 Міллер Г.П. 240 – 3 2 5 5 18 17 31 58 50 51 

7 Швебс Г.І. 232 – – – – – 6 19 42 74 42 49 

8 Денисик Г.І. 210 – – – – – 2 3 1 24 35 145 

9 Воропай Л.І. 118 – 1 3 1 1 5 3 7 22 25 50 

10 Топчієв О.Г. 117 – – – 4 12 14 11 11 17 20 28 

11 Боков В.О. 99 – – – – – – 5 18 22 24 30 

12 Мельник А.В. 94 – – – – – – – – 6 37 51 

13 Гриневецький В.Т. 90 – – – – – 2 5 7 20 16 40 

14 Петлін В.М. 89 – – – – – – 2 5 16 14 52 

15 Ланько А.І. 84 1 8 1 3 1 11 18 14 10 5 12 
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Другим із найбільш затребуваних авторів був і 

залишається К.І. Геренчук – 384 посилання. 

Посилання на його публікації домінували про-

тягом 6-ти етапів із 1956 по 1985 рр. і лише на 

13-му та наступних етапах уступили публіка-

ціям П.Г. Шищенка та інших авторів. Третім із 

найбільш цитованих авторів є М.Д. Гродзинсь-

кий, публікації якого міцно захопили 

лідируючі позиції на трьох останніх етапах 

розвитку українського ландшафтознавства. 

Аналіз таблиці 3 показує, що у списку 15-

ти найбільш цитованих авторів вітчизняного 

ландшафтознавства присутні представники 

всіх українських ландшафтознавчих шкіл: 

вінницької (Г.І. Денисик), київської (О.М. Ма-

ринич, П.Г. Шищенко, В.Т. Гриневецький, 

М.Д. Гродзинський, А.І. Ланько, В.М. Пащен-

ко), львівської (К.І. Геренчук, Г.П. Міллер, 

А.В. Мельник, В.М. Петлін, О.Г. Топчієв), 

одеської (Г.І. Швебс), сімферопольської 

(В.О. Боков), чернівецької (Л.І. Воропай). 

Отже формальний, наукометрічний аналіз 

підтверджує результати змістового аналізу, що 

був зроблений раніше [1, 2]. 

Цікавим для аналізу аспектом значення 

ландшафтознавчих публікацій українських 

авторів є показник кількості посилань на них 

зарубіжних, насамперед російських науковців. 

Результати такого аналізу представлені в табл. 

4. Найбільша кількість таких посилань була 

зроблена на праці К.І. Геренчука. Особливу 

затребуваність вони мали у 1970-1980-х рр. 

Потім інтерес до них згас, оскільки з’явились 

нові праці українських авторів, які і перебрали 

на себе увагу зарубіжних вчених: 

П.Г. Шищенка, Г.І. Швебса, О.М. Маринича, 

Г.П. Міллера. 

Таблиця 4 
Загальна кількість бібліографічних посилань зарубіжних авторів 

на публікації українських ландшафтознавців 

7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 

№ 

з/п 

 

 

Автор 

 

 

1
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7
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9

7
1
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9
7

5
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9

7
6
-1

9
8

0
 

1
9

8
1
-1

9
8

5
 

1
9

8
6
-1

9
9

0
 

1
9

9
1
-1

9
9

5
 

1
9

9
6
-2

0
0

0
 

2
0

0
1
-2

0
0

4
 

2
0

0
5
-2

0
1

1
 

З
аг

ал
ь
н

а 

к
іл

ь
к
іс

ть
 

1 Геренчук К.І. 2 4 3 – 10 5 5 – – 1 – 30 

2 Шищенко П.Г. – – – – – 1 9 8 1 1 – 20 

3 Швебс Г.І. – – – – – – 5 4 – 7 – 16 

4 Маринич О.М. – – – – – – 8 5 1 – – 14 

5 Міллер Г.П. – 1 – – 1 3 2 5 – – 1 13 

6 Гришанков Г.Є. – – – 1 1 4 – 1 – – – 7 

7 Ланько А.І. – 3 – – – 1 2 1 – – – 7 

8 Топчієв О.Г. – – – – 4 1 1 1 – – – 7 

9 Гродзинський М.Д. – – – – – – 2 1 – 2 1 6 

10 Воропай Л.І. – – – – – 1 3 – – 1 – 5 

11 Багрова Л.А. – – – – 1 – 1 – – – 2 4 

12 Давидчук В.С. – – – – – 1 – 1 – – 2 4 

13 Дорфман Я.Р. – 2 – – – 1 – – – – – 3 

14 Пащенко В.М. – – – – – – 2 – 1 – – 3 

15 Рибін М.М. – 1 – – – – 2 – – – – 3 

16 Боков В.О. – – – – – – 1 1 – – – 2 

17 Денисик Г.І. – – – – – 1 1 – – – – 2 

18 Кукурудза С.І. – – – – – 1 1 – – – – 2 

19 Позаченюк К.А. – – – – – – – – – 2 – 2 

20 Тютюнник Ю.Г. – – – – – – – 1 – – 1 2 
 

Висновки. Найбільш цитованими публіка-

ціями українського ландшафтознавства вияви-

лись праці трьох авторів: М.Д. Гродзинського 

– "Основи ландшафтної екології" (1993), 

П.Г. Шищенка "Прикладна фізична географія" 

(1988) і Г.І. Денисика – «Антропогенні ланд-

шафти Правобережної України» (1998). Саме 

вони визначали розвиток українського ланд-

шафтознавства, але лише на чотирьох останніх 

етапах, коли вийшли друком. Найбільш цито-

ваними українськими авторами є П.Г. Шищен-

ко, К.І. Геренчук і М.Д. Гродзинський. За-

рубіжні вчені найчастіше посилались на праці 

К.І. Геренчука, П.Г. Шищенка і Г.І. Швебса. 
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П'ятнадцять найбільш цитованих авторів 

представляють усі шість ландшафтознавчих 

шкіл України.  
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УДК  332.3                                                                                                             Зіновій ПАНЬКІВ 
 

ОСОБЛИВОСТІ ЗЕМЛЕКОРИСТУВАННЯ В УКРАЇНІ ПІСЛЯ СКАСУВАННЯ 
КРІПОСНОГО ПРАВА (1848-61 – 1914 рр.) 

 

В статті проаналізовано зміни у землекористуванні різних частин України зумовлені скасуванням 
кріпосного права, охарактеризовано сформовані види селянського землекористування та результати 
Столипінського землевпорядкування. 

Ключові слова: землекористування, Столипінське землевпорядкування, кріпосне право. 
 

Постановка проблеми у загальному виг-
ляді. Важливість та незамінність земельних 

ресурсів, які виконують функції предмета пра-

ці і засобу виробництва в сільському і лісово-

му господарстві, природного ресурсу і носія 

корисних копалин, просторового базису всієї 

сукупності форм і видів суспільної діяльності, 

територіальної основи державності та націо-

нального самовизначення, обумовлює значний 

інтерес до дослідження різноманітних аспектів 

і форм землекористування широким колом 

науковців. Сприятливе розташування території 

України, наявність продуктивних земель зумо-

вили домінування в її межах сільськогоспо-

дарського типу землекористування завдяки 

якому аж до початку ХІХ ст. забезпечувало 

своє існування близько 90 % населення. Систе-

ма землекористування в різних регіонах нашої 

держави сформувалася під впливом природ-

них, історичних, етнокультурних, соціально-

економічних чинників, які обумовили поєд-

нання різних напрямів використання земельно-


