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ТЕРИТОРІАЛЬНА ДИФЕРЕНЦІАЦІЯ ТУРИСТИЧНО-РЕСУРСНОГО ПОТЕНЦІАЛУ 
ЯК ЧИННИКА ВНУТРІШНЬОГО ТУРИЗМУ ЛЬВІВСЬКОЇ ОБЛАСТІ 

 

В статті проведений аналіз туристично-ресурсного потенціалу регіону дослідження з зазначенням 

пріоритетів використання туристичних ресурсів в розрізі Львівської області. Визначено їхнє місце та роль в 

організації та функціонуванні сфери туризму. Виконана спроба визначення місця та ролі міст обласного 

підпорядкування – як локальних туристичних центрів території з власними пріоритетами розвитку. 

Проаналізовані основні показники туристичної діяльності досліджуваних міських поселень, враховуючи їхній  

туристично-русурсний потенціал та сучасні реалії туристично-ресурсного використання та розвитку. Туризм 

– як особливий вид діяльності висуває певні вимоги до ресурсного забезпечення процесу обслуговування 

споживачів, адже для формування певного туристичного продукту необхідна більша різноманітність ресурсів 

у порівнянні з іншими видами діяльності. Розширення спектру туристичних послуг вимагає інтенсивного 

пошуку у створенні якісно нових та цікавих туристичних пропозицій. Це дозволить виокреслити нові 

можливості стосовно туристичного розвитку досліджуваної території, беручи до уваги об’єкти економічної 

спадщини поселень обласного підпорядкування.  В статті висвітлені  власні пропозиції стосовно 

туристичного розвитку міст обласного підпорядкування  та їхньої ролі в туристичній діяльності Львівської 

області. 
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Постановка проблеми. Туризм є суспі-
льно-господарською системою, що орієнтуєть-
ся на використання ресурсів . Як чимало інших 
узагальнюючих термінів слово «ресурси» при-
йшло до нас з французької мови (resources), бе-
ручи основу від стародавнього дієслова, що 
означало «вирішити, виплутатися з проблеми, 
розв’язати». Це ще раз підтверджує ресурсоо-
рієнтований напрям туристичної сфери, для 
розвитку та повноцінного функціонування якої 
необхідні ті чи інші матеріальні та немате-
ріальні об’єкти або засоби, що здатні задоволь-
няти власні потреби, досягаючи конкретної ме-
ти чи вирішуючи певні проблеми. Проте існує 
ще інше поняття туристично-ресурсного поте-
нціалу території, що є значно ширшим в зміс-
товому наповненні, адже охоплює сукупність 
природних, культурно-історичних та соціаль-
но-економічних передумов для організації ту-
ристичної діяльності на певній території. Тоб-
то, туристичні ресурси є однією з складових 
туристичного потенціалу території, визначен-
ня напрямів та перспектив використання якого 
неможливе без низки наступних дій: виявлен-
ня потенціалу та його оцінки, сучасного стану 
використання та можливостей  інтенсифікації, 
оцінки стримуючих чинників розвитку туриз-
му тощо[7]. 

Аналіз відомих досліджень. Проблемам 
туристично-ресурсного потенціалу Львівської 
області присвячена назка наукових публікацій 
та праць в різноаспектному вимірі та видовій 
структурі. Так, у монографії Тетяни Божук 
розглянуто теоретико-методологічні засади 
формування і функціонування рекреаційно-ту-
ристичних дестинацій на регіональному рівні 

[1]. Науковці Куреда Н.М. та Юхновська Ю.О. 
досліджують базові умови ефективності функ-
ціонування лікувально-оздоровчого туризму 
Львівської області, а Топорницька М.Я. та Ми-
ронов Ю.Б. акцентують увагу на дослідженні 
дестинацій етнофестивалів регіону досліджен-
ня. Ці та низка інших наукових доробків увій-
шли в монографічне видання  «Функціонуван-
ня та перспективи розвитку туристичної галузі 
України» [18]. Питанню вивчення ресурсного 
потенціалу Львівщини присвячені праці 
В.Кравціва, дослідження М.Рутинського, 
О.Мацюк, І.Скибак, Л.Безручка тощо [9]. Ціка-
вою є стаття Чабан Т.Ю. та Мазуркевич І. О., 
що стосується аналізу основних перешкод сто-
совно розвитку туристсько-рекреаційного по-
тенціалу Львівської області, хоча окремі моме-
нти в дослідженні є спірними [19]. Наукові 
розробки, методи, методичні прийоми та під-
ходи в справі теоретичної та практичної орга-
нізації туризму Прикарпаття та гірських рай-
онів Українських Карпат висвітлюються в 
збірнику матеріалів Всеукраїнської науково-
практичної конференції [8]. Особливої уваги 
заслуговують публікації Ю.Зінька, М. Мальсь-
кої та Р. Лозинського, в яких автори класифі-
кують райони Львівської області за головними 
сферами атракційності: туристичної, рецепцій-
ної та інвестиційної, а також загального перс-
пективного потенціалу [7 ]. 

Мета роботи. Туризм – як особливий вид 
діяльності висуває певні вимоги до ресурсного 
забезпечення процесу обслуговування спожи-
вачів, адже для формування певного туристич-
ного продукту необхідна більша різноманіт-
ність ресурсів у порівнянні з іншими видами 
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діяльності. Аналіз сучасного стану викорис-
тання та потенційних туристично-ресурсних 
можливостей території шляхом розширення 
спектру туристичних послуг, пошук якісно но-
вих та цікавих туристичних пропозицій є осно-
вною метою наукового дослідження. 

Результати дослідження. Територіальна 
організація туристично-ресурсної сфери регіо-
ну складається з природно- і суспільно-ресурс-
ної складових та наявної інфраструктури ту-
ристичного обслуговування. Вона визначає 
структуру туристичного продукту, з яким ре-
гіон виходить на національний та міжнарод-
ний туристичні ринки. 

Львівська область володіє значним при-
родним потенціалом та об’єктами історико-ку-
льтурної спадщини, яких нараховується понад 
3,5 тис., лише понад 2 тис. охоронних об’єктів 
знаходиться у м. Львові. 

Враховуючи відмінності рельєфу, ланд-
шафтні та етнокультурні характеристики виді-
ляють чотири рекреаційно-туристичні райони: 

− Малополіський (охоплює північні 
Червоноградський, Радехівський і Бродівський 
адміністративні райони); 

− Розтоцько-Опільський (охоплює 
центральну частину області з економічно най-
розвинутішими Жовківським, Кам’янко-Бузь-
ким, Бузьким, Яворівським, Городоцьким, 
Пустомитівським, Золочівським, Перемиш-
лянським адміністративними районами); 

− Передкарпатський (включає Самбір-
ський, Дрогобицький, Стрийський, Микола-
ївський і Жидачівський адміністративні райо-
ни); 

− Карпатський (межує із Закарпаттям 
та Івано-Франківщиною, об’єднує Старосам-
бірський, Турківський і Сколівський адмініст-
ративні райони) [13]. 

Малополіський туристичний район є най-
менш розвинутим, порівняно з іншими турис-
тичними районами Львівської області, проте 
володіє достатньо високим туристичним по-
тенціалом. 

Туристичною привабливістю володіють 
наступні території: 

− малополіські ландшафти з самобут-
німи селами волинського етнографічного типу; 

− давньоруські міста з фортифікація-
ми-городищами Белз (Х ст.) і Буськ (1097 р.); 

− місцеві Підгорецький і Бродівський 
замки середньовічно-ренесансної доби; 

− старожитні галицькі міста Сокаль і 
Червоноград з сакральними спорудами XVІ-
XVІІ ст. у стилі ренесансу; 

− суміжні туристичні центри Почаїв і 

Берестечко [13]. 
Розтоцько-Опільський туристичний район  

охоплює центральну смугу Львівської області 
разом зі Львовом. Район спеціалізується на 
історико-культурному та релігійному туризмі. 
Туристичне «обличчя» району формує 
різноманітна історико-культурна спадщина 
різних епох, народів і культур. 

Незмінною популярністю серед іноземних 
та вітчизняних туристів користуються: 

− пам’ятки Київської Русі і Галицько-
Волинської держави (IX – XIV ст.): міста  
Пліснесько, Белз і Буськ; 

− замки: Олеський замок-музей в ото-
ченні ландшафтного парку та унікальної ко-
лекції дерев’яної скульптури XIV – XIX ст., 
Підгорецький замок-палац з костелом-уси-
пальницею магнатів Жевуських з ландшафт-
ним парком, Золочівський замок бастіонного 
типу і «Китайський» палац у східному стилі, 
Свіржський та Старосільський замки; 

− історико-культурні центри ренесан-
сного містобудування: Жовква, Городок, Яво-
рів, Судова Вишня, Глиняни, Буськ, Золочів; 

− релігійні центри і пам’ятки народної 
сакральної архітектури: монастирі у Лаврові, 
Підкамені, Крехові, Підгірцях, Страдчі та ін.; 

− села – центри народних промислів і 
сільського зеленого туризму: Потелич, Грушів, 
Монастирок, Івано-Франкове, Мокротин, Ку-
ликів та ін.; 

− екотуристичні об’єкти: Яворівський 
НПП, заповідник «Розточчя» та регіональний 
ландшафтний парк «Знесіння» тощо; 

− бальнеологічні курорти: Немирів і 
Шкло [13]. 

Неабиякого розвитку у Розтоцько-Опіль-
ському районі набуває екстремальний туризм, 
зокрема, популяризуються стрибки з парашу-
том з висоти 1 км у Городку, військовий ту-
ризм з можливістю випробувати важку броне-
танкову техніку і зброю тощо. 

Львівське Передкарпаття – це найпопу-
лярніший в Україні загалом, і в Карпатському 
регіоні зокрема, курортний регіон міжнародно-
го значення. Формують його три міста: Трус-
кавець, Моршин, Східниця – бальнеологічні 
курортополіси з десятками санаторіїв і пансіо-
натів з лікуванням. Стаціонарна рекреація урі-
зноманітнюється десятками маршрутів екскур-
сійного обслуговування, що пролягають:  тери-
торією Карпат та Закарпаття, замками та рене-
сансними містами Львівської області; істори-
ко-архітектурними центрами Передкарпатсь-
кого туристичного району: Самборем (ратуша 
1668 р., костели XVI – XVIII ст.), Дрогобичем 
(дерев’яні храми XVII бойківського архітек-
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турного стилю, костели XV ст., площа ринок, 
музей «Бойківщина» тощо), Стриєм, Борисла-
вом, Хировом, Добромилем [9].Перспективним 
висококонкурентним туристичним продуктом 
Львівського Передкарпаття у найближчий час 
обіцяє стати мисливський туризм. 

Карпатський туристичний район – це те-
риторія найбільшого туристичного освоєння 
Львівської області. Основна його спеціалізація 
– всі види (літні і зимові) гірського туризму. 
Найбільшими центрами є: Славське (10 під-
йомників, з них 6 затверджені Міжнародною 
федерацією лижного спорту (FIS) у т.ч. най-
довша в Україні крісельна канатна дорога про-
тяжністю 2,7 км) і Сколе. Основна їхня перева-
га - сучасна інфраструктура гірськолижного 
спорту та відносна дешевизна послуг в по-
рівнянні з Буковелем Івано-Франківської 
області. У літньо-осінній період користується 
популярністю пішохідний і екологічний ту-
ризм. У Карпатах прокладено велосипедні та 
піші маршрути різних категорій складності. 
Популярним центром екотуризму є НПП «Ско-
лівські Бескиди» з екостежками. Значним по-
тенціалом туристичного розвитку володіє 
львівська частина міжнародного польсько-сло-
вацько-українського біосферного резервату 
«Східні Карпати» [13]. 

Варто сказати, що в області функціонує 9 
природоохоронних установ зі спеціальними 
адміністраціями, а саме: природний заповідник 
«Розточчя», національний природний парк 
«Сколівські Бескиди», регіональний ландшаф-
тний парк «Верхньодністровські Бескиди», 
Яворівський національний природний парк, 
міжнародний польсько-словацько-український 
біосферний заповідник «Східні Карпати», ре-
гіональні ландшафтні парки «Знесіння», «Вер-
хньодністровські Бескиди», «Надсянський», 
«Стрільський», а також два природно-заповід-
ні об’єкти загально-державного значення у 
Львові: ботанічний сад Львівського національ-
ного університету ім. І.Франка, ботанічний сад 
Національного лісотехнічного університету 
України [15]. Ці природно-антропогенні турис-
тичні ресурси є доброю передумовою розвитку 
екологічного туризму, функціонування якого 
дозволяє бажати кращого. 

Зважаючи на різноманіття туристичних 
ресурсів, характеру територіальної організації 
галузі та наявним потенціалом розвитку турис-
тичної індустрії Львівська область займає одну 
з провідних позицій не лише у рейтингу  най-
популярніших туристичних регіонів України, а 
й Центрально-Східної Європи, недарма кіль-

кість туристів за 2017 рік склала понад 2,5 млн 
осіб. 

При використанні ресурсного потенціалу 
території провідна роль відводиться міським 
поселенням, що є опорними ланками інфра-
структурної системи будь-якого регіону, в 
тому числі управлінської та економічної ланок.  
Міста обласного підпорядкування – це міста, 
які є економічними і культурними центрами, 
мають розвинуту промисловість, комунальне 
господарство, значний державний житловий 
фонд, з кількістю населення понад 50 тисяч 
осіб (за постановою 1958 р). В окремих випа-
дках до категорії міст обласного підпорядку-
вання  можна було віднести міста з кількістю 
населення менш як 50 тисяч осіб, якщо вони 
мали важливе промислове, соціально-культур-
не та історичне значення, близьку перспективу 
подальшого економічного і соціального роз-
витку, збільшення кількості населення [3]. 

Зважаючи на попередньо проаналізований 
туристичний потенціал території міста облас-
ного підпорядкування Львівської області при-
ваблюють туристів власною унікальність та 
неповторністю, різноманітністю культурно-
історичної спадщини тощо. Як результат – 
збільшення туристичних потоків. Безумовно, 
Львів є найпривабливішим  туристичним цент-
ром території, проте щорічне збільшення тури-
стичного навантаження на територію міста 
вимагає пошуку альтернативних туристичних 
атракцій в межах області для розвантаження 
туристичних потоків шляхом створення нових 
туристичних продуктів. Місцем їхнього зосе-
редження можуть бути міста обласного підпо-
рядкування з умовою інвестування в туристич-
ну сферу. Виокреслюється наступна картина: 
незважаючи на хороший туристично-ресурс-
ний потенціал поселень кількість відвідувачів 
з туристичною метою дозволяє бажати кра-
щого. Сьогоднішні реалії такі, що наявність 
ресурсної основи для розвитку території, в 
тому числі – туристичного, недостатньо для 
конкурентоспроможності поселення чи окре-
мого регіону. Необхідний системний підхід в 
туристичній організації території, беручи до 
уваги факторність та інвестиційну привабли-
вість, що дозволить визначити видову пріори-
тетність розвитку поселення чи регіону, зокре-
ма і в туристичній сфері. Очевидним є те, що 
кількість туристів в містах обласного підпо-
рядкування є недостатньою для ствердження 
про сучасну туристичну привабливість, навіть 
незважаючи на наявність готельних закладів 
(табл. 1). 
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Таблиця 1 

Кількість готельних закладів у містах обласного підпорядкування  

Львівської області [12, с. 76, 17] 

№ 
Місто обласного 

значення 

20
00

 

20
02

 

20
04

 

20
05

 

20
06

 

20
07

 

20
08

 

20
09

 

20
17

 

 Одиниць 
1 Львів 18 24 23 27 29 34 36 40 70 
2 Борислав 1 1 1 1 1 3 4 4 21 
3 Дрогобич 2 3 2 2 2 2 2 2 3 
4 Моршин - - 2 2 3 2 2 3 14 
5 Новий Розділ - - 1 1 1 1 1 1 - 
6 Самбір 1 1 1 1 1 1 1 1 4 
7 Стрий 4 1 2 3 3 3 3 3 7 
8 Трускавець 2 3 5 8 9 15 17 18 32 
9 Червоноград 2 2 2 2 2 2 2 1 2 

Усього 30 35 39 47 51 63 68 73 153 
 

Найбільша кількість готелів є у Львові і з 
кожним роком їхня кількість зростає. І це не 
дивно, адже місто багате на туристичні атрак-
ції, які відомі не лише в Україні, а й за її межа-
ми. Друге місце посідає курортно-оздоровче 
місто – Трускавець, яке охоче відвідують як 
вітчизняні, так і іноземні туристи з метою 
оздоровлення та лікування. Проте, як засвідчу-
ють статистичні відомості, відвідуваність ос-
новних туристичних атракцій міських поселе-
нь дуже незначна. Враховуючи значну дивер-
сифікованість економіки Львівської області, 
більшість з розглянутих міських поселень є но-
сіями промислового спадку радянської систе-
ми господарювання, акумулюючи в межах те-
риторії низку промислових об’єктів, більшість 
з яких вже давно не використовується для 
промислового розвитку тих чи інших регіонів. 
Беручи до уваги світовий та європейський дос-
від, можна припустити можливість розвитку 
промислового туризму шляхом створення від-

повідних екскурсійних маршрутів на окремі 
промислові підприємства або виробничі ділян-
ки підприємств. Це дозволить задіяти міста 
обласного підпорядкування до туристичного 
ринку області, формуючи окрему цільову ту-
ристичну аудиторію. Так, до прикладу, об’є-
ктами промислового туризму Борислава могли 
б стати озокеритові шахти, Нового Роздолу – 
кар’єрні утворення після видобутку сірки, 
Дрогобича – підприємства нафтопереробної 
промисловості, Червонограду – шахти з видо-
бутку кам’яного вугілля тощо. Безумовно, ін-
вестиції в такі туристичні атракції  відіграють 
вирішальну роль при створенні нових бізнес-
проектів території, формуючи тим самим ту-
ристичну привабливість міських поселень поза 
зоною туристичного впливу Львова. Врахо-
вуючи реалії сьогодення динаміка туристичної 
відвідуваності досліджуваних поселень вигля-
дає не найкращим чином ( таблиця 2 ). 

Таблиця 2 

Надано послуг приїжджим у готельних закладах найбільших міст  

Львівської області [12, с. 89,17] 

№ 
Місто обласного 

значення 

20
00

 

20
02

 

20
04

 

20
05

 

20
06

 

20
07

 

20
08

 

20
09

 

20
10

 

20
17

 

 Осіб 
1 Львів 121972 135233 155294 164101 195111 188170 225204 178991 215419 446044 
2 Борислав 31 147 114 146 121 1460 1918 1276 1158 142452 
 3 Дрогобич 4511 4450 8473 7926 2934 3843 5149 3670 4442 8536 
4 Моршин - - 3038 1057 3178 4896 5311 4141 4105 7238 
5 Новий Розділ - - 195 503 625 1468 6325 3051 3938  - 
6 Самбір 850 810 656 1792 2192 298 - - - 1984 
7 Стрий 3656 1460 2504 3283 6099 7086 5995 4389 5181 8002 
8 Трускавець 7122 8724 8910 10042 15971 29316 37691 25805 42434 75141 
9 Червоноград 2314 2873 3461 3434 3913 3348 3135 514 2186 6130 

Усього 140456 153697 182645 192284 230144 239885 290728 221837 278863 695527 
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Зрозуміло, що найбільшу кількість приїж-
джих обслужено у Львові (446 044 осіб), Бо-
риславі (142452 осіб) та Трускавці (75141 
осіб), хоча різниця між їхніми показниками 
суттєва. Розвиток промислового та ділового 
туризму в Дрогобичі (наявність найстаршого 
промислового підприємства у вигляді солевар-
ні), попри незначне збільшення кількості зак-
ладів розміщення призвело до зростання ту-
ристів майже удвічі. Збільшення кількості го-

телів в Бориславі (з 4 до 21) призвело до знач-
ного збільшення кількості обслужених приїж-
джих громадян та виокремлення поселення в 
трійці лідерів, поруч зі Львовом та Дрогоби-
чем. Така тенденція цілком зрозуміла,  зважа-
ючи на ресурсні та інфраструктурні можливос-
ті, загальний стан економічного розвитку посе-
лень. Беручи до уваги вищесказане, виокрес-
люється наступна картина туристичного 
середовища Львівської області (табл. 3 ) 

                                                                                                                                   Таблиця 3 

Оцінка туристичного середовища Львівської області за методом SWOT-аналізу 

Сильні сторони Слабкі сторони 
1. Історична частина Львова занесена до світової 
спадщини ЮНЕСКО, тим самим формуючи загальну 
туристичну привабливість території 
2. Наявність культурно-історичної спадщини 
3. Наявність природних та природно-антропогенних 
ресурсів (мінеральні води, природні та ландшафтні 
парки, пам’ятки садово-паркового мистецтва тощо) 
4. Велика кількість санаторно-курортних установ 
5. Потенціальні ресурси «сентиментального», 
релігійного та інших видів туризму 
6. Історичні зв’язки з українською діаспорою у світі – 
як додаткова можливість для туристичної промоції 
території 

1. Недостатня кількість готелів різних стандартів 
2. Привабливість регіону піддається ризику через 
руйнування  історичних будівель 
3. Недостатня туристична промоція області порівняно 
з світовими та європейськими тенденціями 
4. Недостатня кількість інформаційних туристичних 
центрів в межах області 
5. Відсутність Львівської області у міжнародній 
туристичній мережі 
6.  Екологічні проблеми 
7. Недостатнє фінансування культурних, освітніх, 
мистецьких закладів та організацій тощо 

Сприятливі можливості Потенційні загрози 
1. Розвиток «сентиментального» туризму для 
українців, поляків, євреїв тощо 
2.  Поліпшення міжнародного іміджу України та 
регіону 
3.  Відносне збереження цінного природного 
середовища 
4. Розвиток різних сегментів туристичної та 
відпочинкової інфраструктури 
5. Наявність ресурсних можливостей використання 
міст обласного підпорядкування – як опорних ланок в 
системі туристичної організації території, в тому числі 
шляхом розвитку промислового туризму 

1. Занепад архітектурних та історичних пам’яток  
2. Стійкий негативний міжнародний імідж України 
та Львівської області в контексті політико-
економічних негараздів 
3. Недостатній розвиток туристичної інфраструктури 
для різних  цільових груп 
4. Складна екологічна ситуація внаслідок активної 
експлуатації транспортних коридорів 
5. Зменшення інвестицій в екологію та охорону 
довкілля 
6. Відсутність реальної програми розвитку  
області в розрізі адміністративно-територіальних 
одиниць, в тому числі - туристичної 

 
Висновки. Згідно мети наукового дослід-

ження, аналіз туристично-ресурсних можли-
востей території Львівської області засвідчив 
наявність потенційних та реально апробованих 
туристичних ресурсів регіону, їхню терито-
ріальну неоднорідність та різноманітність. Ос-
новними факторами або чинниками, що унемо-
жливлюють повноцінне залучення туристично-
рекреаційних ресурсів в туристичну галузь 
регіону є: недостатній розвиток туристичної 
інфраструктури в територіальному аспекті, не-
належне вивчення регіональних туристичних 
потреб та можливостей їхнього задоволення і 
як наслідок - відсутність розширення спектру 
туристичних послуг та пошуку якісно нових та 
цікавих туристичних пропозицій; слабка роз-

робка конкретних планів розвитку туризму в 
межах міст та районів, зважаючи на ресурсні 
можливості; незначна кількість об’єктів інфор-
маційно-туристичної мережі в межах області 
тощо. Лише комплексне використання турис-
тичних можливостей території дозволить Льві-
вській області повноцінно сформувати власну 
нішу на загальнодержавному туристичному 
ринку та вирізнятися непересічною туристич-
ною пропозицією. Саме розвиток, а не просте 
функціонування туризму та рекреації стиму-
люватиме економічну активність, покращить 
функціонування малого й середнього бізнесу, 
створить робочі місця в різних секторах 
економіки, зменшить відтік кадрів за кордон.   
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Аннотация:  

Н. Панькив, И.Лесык. ТЕРРИТОРИАЛЬНАЯ ДИФФЕРЕНЦИАЦИЯ ТУРИСТИЧЕСКО-РЕСУРСНОГО 
ПОТЕНЦИАЛА КАК ФАКТОРА ВНУТРЕННЕГО ТУРИЗМА ЛЬВОВСКОЙ ОБЛАСТИ 

В статье проведен анализ туристическо-ресурсного потенциала региона исследования с указанием 
приоритетов использования туристических ресурсов в разрезе Львовской области. Определено их место и роль 
в организации и функционировании сферы туризма. Выполнена попытка определекния места и роли городов 
обласного подчинения – как локальных туристических центров территории с собственным приоритетом 
развития. Проанализированы основные показатели туристической деятельности исследованных городских 
поселений, учитывая их туристическо-русурсный потенциал и современные реалии туристическо-ресурсного 
использования и развития. Туризм – как особенный вид деятельности выдвигает определенные требования к 
ресурсному обеспечению процесса обслуживания потребителей,ведь для формирования определенного 
туристического продукта необходимо більшее разнообразие ресурсов по сравнению с другими видами 
деятельности. Расширение спектра туристических услуг требует интенсивного поиска в создании качественно 
новых и интересных туристических предложений. Это позволит найти новые возможности касаемо 
туристического развития исследуемой территории, принимая во внимание обьекты экономического наследия 
поселений областного подчинения. В статье освещены собственные предложения касаемо туристического 
развития городов обласного подчинения и их роли в туристической деятельности Львовской области. 
Проанализировав все сильные и слабые стороны, а также возможности, угрозы и прблемы, возникающие на 
пути становления туристического бизнеса Львовской области, предложения и рекомендации касаемо 
повышения эффективности функционирования туристических потоков в исследуемом регионе следующие: 
внедрение системности подходов при реализации стратегии развития отрасли туризма; разработка и внедрение 
конкретных планов развития туризма городов и районов области; введение налоговых льгот для субъектов 
туристической деятельности в зонах потенциального развития, особенно переферийных; предоставление 
кредитов на нужды развития туристического бизнеса; продвижение новых туристических продуктов региона 
как на внутреннем, так и на международных рынках; создание отдельных туристических аттракций в городах 
областного подчинения, принимая во внимание потенциальные ресурсно-инфраструктурные возможности и 
территориальные отличия; и многое другое. Поэтапное внедрение выше представленных рекомендаций 
позволит Львовской области выделяться собственным туристическим предложением на общегосударственном 
уровне. Именно развитие туризма и рекреации сможет стимулировать экономическую активность, улучшить 
функционирование малого и среднего бизнеса, создать рабочие места в разных секторах экономики, уменьшит 
утечку кадров за границу.   

Ключевые слова: туристическо- ресурсный потенциал территории, туристические факторы, 
территориальная дифференциация, города обласного подчинения, туристические потоки. 
Abstract:  

N. Pankiv, I.Lesyk. TERRITORIAL DIFFERENTIATION OF THE TOURISM AND RESOURCE POTENTIAL 
AS A DOMESTIC TOURISM FACTOR IN LVIV REGION 

The article analyzes the tourism and resource potential of the researched region with the indication of tourist 
resources usage priorities in the context of Lviv region. Their place and role in the organization and functioning of the 
tourism sphere are determined. An attempt was made to determine the place and role of regional subordination cities as 
local tourist centers of the territory with their own development priorities. The main indicators of tourist activity within 
the studied urban settlements are analyzed, taking into account their tourist and resource potential and modern realities 
of tourist resource usage and development. Tourism - as a special activity put forward certain requirements for resource 
support process of customer service, because the formation of a tourist product requires a greater variety of resources in 
comparison with other activities. Expanding the range of tourism services requires an intensive search for the creation 
of qualitatively new and interesting tourist offers. This will outline new opportunities for tourism development of the 
studied area, taking into account of economic heritage objects of the regional subordination settlements. The article 
highlights some own suggestions concerning tourist development of regional subordination cities and their role in the 
tourist activity of Lviv region.   

Having analyzed all the strengths, weaknesses, as well as the opportunities, threats and problems facing the 
development of the tourist business in Lviv region, suggestions and recommendations regarding improving the 
efficiency of tourism flows in the studied region are as follows:  

- implementation of systematic approaches in the tourism development strategy realization;  
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- development and implementation of specific plans for tourism development within the boundaries of cities and 
districts of the region; 

- introduction of tax privileges for subjects of tourism activity in areas of potential development, especially 
peripheral ones; 

- provision of loans for the needs of tourism business development; 
- promotion of new tourist products of the region both on the domestic and international markets; 
- creation of separate tourist attractions within the cities of regional subordination, taking into account potential 

resource and infrastructure opportunities as well as territorial differences;  
- increasing the number of information and tourist network objects within the region, etc.  
The step-by-step implementation of the above recommendations will allow Lviv region to stand out by its own 

tourist offer at the national level. It is the development of tourism and recreation that will stimulate economic activity, 
improve the functioning of small and medium businesses, create jobs in various sectors of the economy, and reduce the 
outflow of personnel abroad.  

Key words: tourist resource potential of the territory, tourist factors, territorial differentiation, cities of regional 
subordination, tourist flows 
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ТЕРНОПІЛЬСЬКЕ ВОДОСХОВИЩЕ ЯК РЕКРЕАЦІЙНИЙ ОБ’ЄКТ  
 

Розглянуто передумови формування акваторії Тернопільського водосховища. Описано історичний і 

природно-екологічний аспекти його розвитку і функціонування. Досліджено значення Тернопільського 

водосховища як рекреаційного об’єкта для населення міста Тернополя і туристів. Розташування трьох парків 

навколо Тернопільського водосховища сформувала паркову-рекреаційну зону. Тернопільське водосховище і 

паркова зона біля водосховища потребує постійного моніторингу, для комфортного відпочинку  рекреантів. 

Ключові слова: Тернопільське водосховище, рекреант, рекреаційний об’єкт, парк. 
 

Постановка проблеми. Природна підсис-
тема міського середовища відіграє важливе 
значення у плануванні рекреаційних зон міста. 
Природні і природно-культурні рекреаційні ре-
сурси є об’єктами відпочинку, туризму, екс-
курсійної діяльності. Тернопільське водосхо-
вище та паркова зона водосховища, потребує 
комплексного дослідження для покращення 
рекреаційного освоєння, розвитку сучасних 
нових зон відпочинку для населення міста та 
туристів. Визначення пріоритетних напрямків 
еколого-рекреаційного освоєння Тернопільсь-
кого водосховища. 

Актуальність і новизна дослідження. 
Розміщення в межах міста Тернопільського во-
досховища, річки Серет і паркової зони водо-
сховища має важливе архітектурно-плануваль-
не, рекреаційне і естетичне значення. Паркова 
зона водосховища - це зелена зона яка об’єд-
нує мікрорайони міста, сформована зона ком-
форту для життя тернополян. Специфічний мі-
кроклімат, привабливий ландшафт, прибереж-
ні території, ландшафтний дизайн території, 
історико-культурні пам’ятки є важливими для 
розвитку рекреації.  

Екологічний стан водних об’єктів, архіте-
ктурна особливість паркової зони водосхови-
ща, відновлення і збереження зелених насад-
жень паркової зони є одним із важливих зав-
дань місцевої влади.  

Зв'язок теми статті з важливими науко-
во-практичними завданнями. Рекреаційна 
паркова зона водосховища потребує розвитку, 
благоустрою, екологічної безпеки, практично 
такі роботи можна виконати через програми 
розвитку території. В 2016 році Тернопільсь-
кою міською радою була прийнята Програма 
розвитку водосховища «Тернопільський став» 
на 2017-2019 роки. У програмі передбачено 
комплекс заходів у межах водосховища і пар-
кової зони навколо водосховища, це свідчить 
про велику зацікавленість жителів міста, керів-
ництва міста у розвитку рекреаційної комплек-
сної паркової зони яка тісно взаємопов’язана 
територіально і функціонально: 

- розробка проектно-кошторисної доку-
ментації на реконструкцію гідротехнічних спо-
руд та гідроакумулюючих водойм у парку 
«Топільче»; 

- підготовка ПКД «Капітальний ремонт-
розчистка русла річки Серет» в межах парку 
«Топільче»; 

- підготовка ПКД та виконання робіт з 
реконструкції переходів (містків) до острівка 
«Чайка»; 

- капітальний ремонт системи водовід-
ведення в парку «Топільче» 

- моніторинг води Тернопільського водос-
ховища з метою оцінки безпечності для вико-
ристання в рекреаційних цілях (санітарно-гігіє-


