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Кримінальне право, кримінальний процес та криміналістика

КОНЦЕПТУАЛЬНІ ЗАСАДИ СУЧАСНОГО 
НАУКОВОГО ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ КРИМІНАЛЬНОГО 

ПРОВАДЖЕННЯ В УКРАЇНІ

Актуальність
У ст.3  Конституції України закріплені 

концептуальні положення про те, що ,,лю-
дина, її життя і здоров’я, честь і гідність, не-
доторканість і безпека визнаються в Укра-
їні найвищою соціальною цінністю. Права 
і свободи людини та їх гарантії визнача-
ють зміст і спрямованість діяльності дер-
жави. Держава відповідає перед людиною 
за свою діяльність. Утвердження і забез-
печення прав і свобод людини є головним 
обов’язком держави” [3].

У зв’язку з цим діяльність держави і її 
органів, які забезпечують захист консти-
туційних прав і свобод людини і грома-
дянина відповідно до вимог вітчизняних, 
європейських і світових стандартів, стали 
справжнім еталоном, базою, фундаментом, 
наріжним каменем, який визначає їх пра-
вову сутність у цілому і зміст функції сучас-
ного наукового забезпечення пізнавальних 
процесів у кожній із сфер судочинства.

Положення Конституції України ви-
магають удосконалення, реформування і 
оновлення діяльності судової гілки влади, 
правосуддя, всіх сфер судочинства, органів 
правопорядку, оперативних підрозділів, 
правозахисних організацій з метою під-
вищення ефективності їхньої конкуренто- 
здатності, на основі оптимізації викорис-

тання сучасних наукових засобів пізнання 
та доказування у сфері судочинства.

Водночас зміни, які відбуваються у су-
довій гілці влади та правосудді, у зв’язку 
із прийняттям Верховною Радою України 
Закону України ,,Про судоустрій та статус 
суддів України” і нового Кримінального 
процесуального кодексу України та рефор-
муванням органів кримінальної юстиції 
вимагають серйозного наукового підходу і 
насамперед звернення до концептуальних 
засад онтології і гносеології, феноменології 
і аксіології, системології і антропології.

Означені інноваційні трансформаційні 
процеси, які відбуваються в Україні, Євро-
пі і світі, потребують оновлення й удоско-
налення діяльності всіх сфер судочинства: 
конституційного, адміністративного, ци-
вільного, господарського і кримінального.

Ці всі процеси потребують всебічного 
використання у сфері судочинства новіт-
ніх засобів пізнавальної діяльності, що й 
свідчить про актуальність, наукову новиз-
ну і практичну значимість удосконалення 
теоретичних та методологічних засад кри-
мінального процесу, криміналістики, су-
дової експертології, оперативно-розшуко-
вої діяльності, слідчої, судової і експертної 
практики. За такої ситуації, дослідження 
методологічних засад сучасного науково-
го забезпечення кримінального прова-
дження, систематизації та особливостей 
використання світоглядних принципів, 
загальнофілософських, загальнонаукових, 
окремонаукових і спеціальнонаукових за-

Концептуальные основы современного на-
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собів і методів пізнання та доказування у 
сфері кримінального судочинства набуває 
значної актуальності, що і зумовило вибір 
теми даного дослідження.

Однак, незважаючи на велику теоре-
тичну і практичну значимість результатів 
вказаних досліджень, багато актуальних 
питань з розроблення методологічних за-
сад наукового забезпечення правосуддя, 
систематизації та особливостей викорис-
тання засобів пізнання та доказування у 
сфері кримінального судочинства поки що 
не знайшли свого всебічного і системного 
висвітлення у працях науковців. Тому на-
явні фрагментарні знання по системати-
зації, класифікації і використанню засобів 
пізнання та доказування у сфері криміналь-
ного судочинства потребують додаткового, 
поглибленого, комплексного та системного 
вивчення.

В Україні по проблемі розроблення 
методологічних засад наукового забезпе-
чення правосуддя, систематизації і комп-
лексного використання засобів пізнання та 
доказування у сфері кримінального судо-
чинства монографічні дослідження раніше 
не проводилися, що, на наш погляд, ще раз 
свідчить про актуальність обраної теми для 
наукового дослідження.

Аналіз останніх досліджень 
і публікацій

Очевидно, що будь-який вид судочин-
ства являє собою світоглядний пізнаваль-
но-практичний процес, спрямований на 
дослідження і встановлення суті та обста-
вин вчинення конкретного юридичного 
факту і прийняття на цій основі своєчасно-
го справедливого, законного та обґрунто-
ваного процесуально-правового і організа-
ційно-управлінського рішення. Звичайно, 
що ця правова процедура має бути забезпе-
чена і здійснена комплексним науковим ін-
струментарієм, наявним арсеналом засобів 
пізнання та доказування, який за винятком 
кримінального судочинства, у теорії і прак-
тиці сучасного правосуддя майже відсутній, 
хоча потреба розробки даних проблем і у 
сфері конституційного, адміністративного, 
цивільного і господарського судочинства 
теж є нагальною, своєчасною і очевидною. 

Про необхідність здійснення таких креа-
тивних новацій свідчать потреби слідчої і 
судової практики.

Відомо, що дослідження юридичних 
фактів, відомостей, даних, доказів у сфе-
рі кримінального судочинства здійснюють 
сьогодні кримінально-процесуальне пра-
во, наука криміналістика, теорія оператив-
но-розшукової діяльності, теорія судової 
експертології, які і забезпечують методо-
логічні пізнавально-практичні процеси та 
правові процедури у цій сфері. Правда, зо-
рієнтований даний пізнавальний арсенал 
сьогодні в основному тільки у сферу досудо-
вого розслідування. Водночас сьогодні сис-
темну консолідовану пізнавальну функцію 
у сфері конституційного, адміністративно-
го, цивільного, господарського і криміналь-
ного судочинства розпочала здійснювати та 
забезпечувати потреби практики нова нау-
кова галузь знання, нова навчальна дисци-
пліна та нова сфера практичної діяльнос-
ті – теорія і практика сучасного наукового 
забезпечення правосуддя, яка розроблена 
і запропонована науковій спільноті, освітя-
нам і практичним органам, які забезпечу-
ють кожну із сфер судочинства [4].

Зазначені обставини є доказом доціль-
ності і об’єктивної необхідності реалізації 
практичної потреби, щодо забезпечення 
нової системи знань – теорії і практики су-
часного наукового забезпечення правосуд-
дя, а також і традиційних систем знання 
– кримінального процесу, криміналісти-
ки, судової експертології, оперативно-роз-
шукової і контрозвідувальної діяльності 
– надійним консолідованим науковим ін-
струментарієм, новітнім арсеналом засобів 
пізнання та доказування для здійснення 
світоглядної пізнавальної функції, удоско-
налення пізнавальних процесів і пізнаваль-
но-правових процедур у сфері криміналь-
ного судочинства.

Водночас українські освітяни, науковці 
і практичні працівники, які досліджують 
джерелознавчі, історіографічні, теоретич-
ні і методологічні засади гносеології права, 
філософії права, аналітичної юриспруден-
ції, теорії судового пізнання та доказуван-
ня, кримінально-процесуального права, 
криміналістики, юридичної психології, 
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судової медицини, судової експертоло-
гії, теорії оперативно-розшукового діяль-
ності такі як: Ю.П. Аленін, Л.І. Аркуша, 
Л.Е. Ароцкер, Н.М. Ахтирська, В.Д. Ба-
сай, В.П. Бахін, Р.С. Белкін, Я.О. Бересь-
кий, В.Д. Берназ, О.В. Бишевець, М.С. Бо-
каріус, В.І. Бояров, Т.В. Варфоломеєва, 
В.К. Весельський, А.Ф. Волобуєв, В.І. Гала-
ган, В.І. Гаєнко, В.Г. Гончаренко, І.В. Гора, 
Ю.М. Грошевий, Л.Г. Дунаєвська, С.В. Жа-
бокрицький, В.А. Журавель, М.Т. Задо-
яний, Я.П. Зейкан, В.С. Зеленецький, 
А.В. Іщенко, Н.С. Карпов, Р.А. Калюжний, 
М.С. Кельман, Є.Г. Коваленко, П.П. Коз-
лов, І.І. Когутич, Н.І. Клименко, О.М. Кі-
сільов, О.М. Колесниченко, В.А. Колесник, 
В.П. Колмаков, В.О. Комаха, В.П. Коло-
нюк, В.О. Коновалова, В.В. Копейчиков, 
В.П. Корж, О.М. Костенко, М.В. Костиць-
кий, В.О. Котюк, І.І. Котюк, А.В. Кофанов, 
І.П. Красюк, В.П. Крошко, В.С. Кузьмічов, 
О.П. Кучинська, Л.М. Лобойко, С.Л. Лисен-
ков, А.М. Лисенко, В.В. Лисенко, В.К. Лиси-
ченко, В.Г. Лукашевич, Є.Д. Лук’янчиков, 
А.А. Ляш, В.Т. Маляренко, Е.І. Макарен-
ко, Г.А. Матусовський, А.В. Мінченко, 
М.М. Михеєнко, В.В. Молдован, О.Р. Ми-
хайленко, В.Т. Нор, М.О. Оболонський, 
Л.П. Паламарчук, В.І. Перкін, М.А. По-
горецький, Д.П. Письменний, В.О. По-
пелюшко, Г.М. Рудий, В.Л. Русецький, 
Б.В. Романюк, М.В. Салтевський, П.Г. Са-
гайдак, М.Я. Сегай, О.Ф. Скакун, М.І. Скри-
гонюк, С.М. Стахівський, К.В. Скибицький, 
В.М. Стратонов, В.К. Стринжа, Л.О. Си-
доренко, Ф.М. Сокиран, В.М. Тертишник, 
С.М. Тихенко, В.В. Тіщенко, М.М. Туфанов, 
Л.Д. Удалова, В.І. Фаворський, П.Л. Фріс, 
А.О. Фокіна, В.М. Чисніков, В.В. Ціркаль, 
П.В. Цимбал, В.Ю. Шепітько, А.П. Шере-
мет, В.П. Шибіко, М.Є. Шумило, М.Е. Щер-
баківський, В.М. Юрчишин, В.В. Юсупов, 
та багато інших, не менше знаних фахівців 
у сфері кримінального судочинства у своїх 
наукових працях і навчально-практичних 
рекомендаціях сформулювали висновки, 
пропозиції і рекомендації, які засвідчують, 
що потреба наукової розробки системного 
світоглядного підходу щодо наукового за-
безпечення правосуддя та особливостей 
використання засобів пізнання та доказу-

вання у сфері кримінального судочинства 
є необхідною, очевидною і актуальною, а 
тому це й зумовило вибір теми цього дослі-
дження. Це обумовлено ще й необхідністю 
виокремлення, уніфікації, систематизації і 
інтеграції сучасних досягнень науки і тех-
ніки у сферу кримінального судочинства, 
а тому в даній статті цілеспрямовано, по-
слідовно і аргументовано доводиться необ-
хідність його історіографічного, правового, 
організаційно-управлінського, теоретико-
методологічного, праксеологічного і сис-
темного забезпечення. 

У зв’язку з викладеним вище актуаль-
ність означеної теми наукового досліджен-
ня зумовлена, по-перше, розвитком теорії 
пізнання (П. Алексєєв, Ф. Бекон, Ж. Боден, 
І. Бичко, І. Бойченко, Г. Гегель, Л. Губер-
ський, Р. Декарт, Б. Кедров, А. Конверський, 
П. Копнін, В. Кремень, Т. Павлов, О. Па-
нін, М. Попович, Ж.-П Сартр, В. Табачков-
ський, В. Тюхтін, Б. Украінцев, А. Урсул, 
В. Шинкарук, В. Ярошовець), гносеоло-
гії і філософії права (Т. Аллан, Ж.-Л. Бер-
жень, Г. Берман, О. Венгеров, Ф. Гаєк, Г. 
Гегель, Г. Кельзен, М. Кельман, М. Козю-
бра, С. Комаров, В. Копєйчиков, О. Кос-
тенко, М. Костицький, В. Котюк, І. Котюк, 
С. Лисенков, Д. Ллойд, Макіавеллі Нікко-
ло, О. Мурашин, П. Недбайло, В. Нерсе-
сянц, О. Петришин, Платон, С. Погребняк, 
Н. Рулан, А. Селіванов, О. Скакун, В. Со-
куренко, Ю. Тихомиров, Т. Хартлі, Р. Цип-
пеліус, Цицерон Марк Туллій, Ю. Шемшу-
ченко), загальної теорії держави і права 
та аналітичної юриспруденції (І. Бентам, 
Л. воронова, Г. Гегель, Т. Гоббс, Г. Грацій, 
Г. Гунніус, Г. Гогу, А. Заєць, О. Зайчук, 
І. Кант, Б. Кистяківський, М. Кучерявенко, 
Дж. Локк, С. Максимов, К. Неволін, В. Не-
рсесянц, Н. Оніщенко, Дж. Остін, Л. Петра-
жицький, П. Рабінович, Н. Ренненкампф,- 
Ж.-Ж. Руссо, В. Тацій, Є. Трубецкой,          
М. Цвік, Ю. Шемшученко), теорії судово-
го пізнання (І. Котюк, Н. Ахтирська), те-
орії кримінально-процесуального права - 
(Ю. Грошевий, А. Давлетов, В. Зеленець-
кий, М. Карпов, Є. Коваленко, О. Левчен-
ко, Л. Лобойко, В. Маляренко, М. Михеєн-
ко, В. Молдован, В. Нор, М. Погорецький, 
В. Попелюшко, С. Стахівський, В. Тертиш-
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ник, Л. Удалова, В. Шибіко, М. Шумило), 
теорії оперативно-розшукової та детектив-
ної (сискологічної) діяльності (Д. Вєдєнєєв, 
Т. Вронська, О. Довгий, Ф. Жорін, М. За-
дояний, А. Івахін, І. Козаченко, Г. Ковтун, 
В. Крошко, В. Сідак, М. Погорецький, 
П. Пригунов, В. Чисніков, О. Шумілов) і 
криміналістичної теорії пізнавальної ді-
яльності ( Л. Ароцкер, Р. Белкін, Т. Вар-
фоломеєва, А. Волобуєв, В. Гончаренко, 
Р. Домбровський, В. Журавель, І. Когутич, 
М. Костицький, О. Костенко, І. Котюк, 
В. Коновалова, І. Лузгін, В. Лукашевич, 
Є. Лук’янчиков, В. Нор, В. Стратонов, В. 
Шепітько), зокрема. По-друге, завданням 
розвитку юридичної науки і в першу чергу 
філософії права, аналітичної юриспруден-
ції, теорії держави і права, конституційно-
го права, цивільного права, господарського 
права, адміністративного права, криміналь-
ного права, теорії і практики сучасного на-
укового забезпечення правосуддя, теорії 
судового пізнання, кримінального процесу, 
криміналістики, судової експертизи, опера-
тивно-розшукової діяльності. По-третє, по-
требами практики конституційного, адмі-
ністративного, цивільного, господарського 
і кримінального судочинства у їх системно-
му забезпеченні новітніми науково-обґрун-
тованими методичними рекомендаціями, 
правилами, алгоритмами дій щодо комп-
лексного використання сучасного арсеналу 
засобів пізнання та доказування при реалі-
зації меж і завдань окремих сфер судочин-
ства.

Слід зазначити, що проблематика на-
укового забезпечення правосуддя, а також 
систематизації та особливостей використан-
ня засобів пізнання та доказування у сфері 
кримінального судочинства є комплексною 
складовою предмету вивчення цілого ряду 
наук: кримінально-процесуального права, 
судової гносеології, теорії доказів, кримі-
налістики, правової психології, судової ме-
дицини, судової психіатрії, судової експер-
тології, оперативно-розшукової діяльності 
тощо.

Засоби пізнання та доказування у сфе-
рі кримінального судочинства можна роз-
глядати як світоглядне, загальнофілософ-
ське, загальнонаукове явище, а також з 

позиції філософії права, гносеології права, 
аналітичної юриспруденції, теорії дер-
жави і права, теорії судового пізнання (а 
саме, його інституту – судової гносеології), 
конституційного права та процесу, адміні-
стративного права та процесу, цивільного 
права та процесу, господарського права та 
процесу, кримінального права та процесу, 
криміналістики, оперативно-розшукової 
діяльності, спеціальної техніки, судової 
експертології, судової психології, криміна-
лістичної кібернетики, криміналістичної 
системології, криміналістичної діагностики 
і прогностики (групофікації, ідентифікації), 
криміналістичної антропології.

Значним теоретичним підґрунтям 
для проведення даного дослідження ста-
ли праці таких вітчизняних науковців: 
Ю.П. Аленіна, Л.Е. Ароцкера, Н.М. Ахтир-
ської, В.Д. Басая, В.П. Бахіна, В.Д. Бер-
наза, М.С. Бокаріуса, Т.В. Варфоломеєвої, 
А.Ф. Волобуєва, В.І. Галагана, В.Г. Гон-
чаренка, Ю.М. Грошевого, В.А. Журав-
ля, А.П. Закалюка, В.С. Зеленецького, 
А.В. Іщенка, Н.С. Карпова, І.І. Когутича, 
Н.І. Клименко, О.М. Колесніченка, В.О. Ко-
новалової, М.В. Костицького, В.П. Крош-
ко, В.С. Кузьмічова, В.К. Лисиченка, 
В.В. Лисенка, Л.М. Лобойко, В.Г. Лукаше-
вича, Є.Д. Лук’янчикова, В.Т. Малярен-
ка, Г.А. Матусовського, О.Р. Михайленка, 
М.М. Михеєнка, В.Т. Нора, М.А. Пого-
рецького, В.О. Попелюшка, Г.М. Рудого, 
М.В. Салтевського, М.Я. Сегая, О.П. Сні-
герьова, С.М. Стахівського, В.М. Страто-
нова, В.В. Тіщенка, В.М. Тертишника, 
Л.Д. Удалової, В.Ю. Шепітька, А.П. Шере-
мет, В.П. Шибіко, М.Є. Шумила, П.В. Цим-
бала, В.І. Фаворського та інших, а також 
дослідження таких зарубіжних вчених, 
як В.Д. Арсеньєв, О.Я. Баев, А.Р. Бєлкін, 
Р.С. Бєлкін, Е.Ф. Бурінський, О.М. Васи-
льєв, А.І. Вінберг, І.О. Возгрін, І.Ф. Ге-
расимов, В.Д. Гершель, Г.І. Грамович, 
Г.Г. Гросс, Р.Г. Домбровський, Л.Я. Драп-
кін, Ю.П. Дубегін, О.В. Дулов, В.Я. Кор-
дін, О.М. Ларін, В.І. Лебедєв, О.Ф. Лубін, 
І.М. Лузгін, В.О. Образцов, Ю.К. Орлов, 
М.С. Полєвой, О.Р. Ратінов, Р.А. Рейсс, 
О.Р. Росінська, М.О. Селіванов, М.С. Стро-
гович, С.М. Трегубов, С.І. Цветков, 
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С.О. Шейфер, В.І. Шиканов, О.І. Шумілов, 
М.П. Яблоков тощо.

Безумовно, що дослідження цих вчених 
є значним внеском у розвиток теорії кримі-
нального процесуального права, судового 
пізнання, криміналістики, судової експерто-
логії, оперативно-розшукової діяльності та 
удосконалення практики кримінального су-
дочинства. Однак, тільки даними вказаних 
вище досліджень не вичерпують глибини 
цієї фундаментальної, багатопланової, бага-
тоаспектної проблеми. Як наслідок, створен-
ня чіткої методологічної системи положень, 
які були б орієнтиром, компасом, наріжним 
каменем у науковому пізнанні у цій сфері, 
залишається актуальним, оригінальним і 
практично значимим. А це, у свою чергу, 
вимагає світоглядної соціально-правової, 
історичної, гносеологічної, процесуально-
правової, організаційно-управлінської ха-
рактеристики не тільки загальної сутності 
наукового забезпечення правосуддя та за-
собів наукового пізнання та доказування, а 
й змісту сутності світоглядних принципів. 
Також потребує наукового дослідження сис-
тематизація і класифікація кожного струк-
турного елементу засобів пізнання та дока-
зування у сфері судочинства та механізму їх 
використання в сфері конституційного, ад-
міністративного, цивільного, господарсько-
го і кримінального судочинства, що є нео-
дмінною, обов’язковою фундаментальною 
умовою подальшого його розвитку з метою 
успішного розв’язання пізнавальних про-
блем теоретичного, методологічного і при-
кладного характеру.

Виклад основного матеріалу 
дослідження

Об’єктом дослідження є суспільні пра-
вовідносини і юридичні факти, що вини-
кають у сфері сучасного кримінального 
судочинства, а безпосереднім предметом 
дослідження є теорія і практика сучасного 
наукового забезпечення пізнавальних про-
цесів у сфері кримінального судочинства: 
наукові засади систематизації та особливос-
ті використання засобів пізнання та дока-
зування.

Дане дослідження виконане на кафе-
дрі криміналістики та кафедрі правосуддя 

згідно з науковими програмами, планами, 
темами юридичного факультету Київського 
національного університету імені Тараса 
Шевченка в контексті держбюджетних тем 
«Формування механізму реалізації і захис-
ту прав та свобод громадян в Україні» (но-
мер теми 06БФ042-01) та «Механізм адап-
тації законодавства у сфері прав громадян 
України за законодавством Європейського 
Союзу» (номер теми 06БФ042-01), які ви-
конувалися на юридичному факультеті Ки-
ївського національного університету імені 
Тараса Шевченка, та відповідно до плану 
науково-дослідних робіт кафедри кримі-
налістки юридичного факультету на тему 
«Криміналістичні засоби протидії злочин-
ній діяльності» (номер теми 97115). Ре-
зультати проведеного дослідження спря-
мовані на подальшу реалізацію Концепції 
вдосконалення судівництва з метою утвер-
дження справедливого суду в Україні від-
повідно до вимог європейських стандар-
тів, Концепції реформування кримінальної 
юстиції України та засадничих положень 
Закону України «Про судоустрій і статус 
суддів» від 07.07.2010 року і нового Кримі-
нального процесуального кодексу України 
(13.04.2012 року).

Досліджувані за темою галузево-пред-
метні питання є складовими програм і те-
матичних планів з курсів кримінального 
процесу, криміналістики, судової експер-
тології, оперативно-розшукової діяльності, 
правової статистики і юридичної психо-
логії, а також спецкурсів «Теорія судово-
го пізнання», «Актуальні проблеми науко-
вого забезпечення пізнавальних процесів 
у сфері судочинства», «Розслідування, як 
процес пізнання», «Використання спеці-
альних знань у слідчій і судовій практиці», 
«Особливості фіксації ходу і результатів 
процесуальних дій», «Науково-технічні за-
соби фіксації ходу і результатів слідчих і 
судових дій», «Оперативно-розшукове за-
безпечення слідства», «Теоретичні аспекти 
криміналістичної ідентифікації», «Судова 
експертологія», «Актуальні проблеми орга-
нізації та проведення судових експертиз», 
«Огляд місця події», «Особливості методи-
ки розслідування окремих видів злочинів», 
«Розслідування злочинів у галузі економіки 
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та фінансів», «Розслідування ухилень від 
сплати податків», «Організація діяльності 
слідчих підрозділів», «Взаємодія слідчих 
та оперативно-розшукових підрозділів», 
«Автоматизоване робоче місце слідчого», 
які викладаються на юридичному факуль-
теті Київського національного університету 
імені Тараса Шевченка та на юридичних 
факультетах інших навчальних закладів.

Тема даного напряму наукового до-
слідження затверджена рішенням Вченої 
ради юридичного факультету Київського 
національного університету імені Тараса 
Шевченка від 22 листопада 2010 року (Про-
токол № 3), а також розглянута та схвалена 
відділенням кримінально-правових наук 
(№1317, спеціальність 12.00.09 – кримі-
нальний процес та криміналістика; судова 
експертиза; оперативно-розшукова діяль-
ність) Національної академії правових наук 
України (перелік тем наукових досліджень 
проблем держави і права (затверджених у 
2010 році): розглянуті та схвалені відділен-
нями Національної академії правових наук 
України / упор. Д.В. Лук’янов, Н.В. Бєлімо-
ва. – Х.: Право, 2011. – с. 203). 

Основною метою даного наукового до-
слідження є теоретичне осмислення сут-
ності сучасного стану і системного підходу 
щодо проблемних аспектів сучасного на-
укового забезпечення пізнавальних про-
цесів у сфері кримінального судочинства, 
аналізу юридичних фактів, світоглядних 
принципів, характеристики, класифікації і 
розробки шляхів практичного використан-
ня загальнофілософських, загальнонауко-
вих, окремонаукових і спеціальнонаукових 
методів у сфері кримінального судочин-
ства. Нами також здійснено аналіз чинного 
законодавства, наукової літератури і судо-
вої, слідчої та експертної практики для ви-
явлення проблемних процесуально-пра-
вових, гносеологічних, системологічних, 
організаційно-управлінських, науково-тех-
нічних, психолого-тактичних, логіко-ма-
тематичних, інформаційно-аналітичних 
питань та вироблення на цій основі комп-
лексу консолідованих методологічних під-
ходів і практичних рекомендацій, правил, 
алгоритмів щодо вдосконалення світогляд-
ного, загальнофілософського, загальнонау-

кового, окремонаукового і спеціальнонау-
кового забезпечення цих процесів.

Зазначена мета даного наукового до-
слідження реалізується за допомогою вирі-
шення таких завдань:

1) визначення сутності пізнавальних 
процесів і їх особливостей у сфері кримі-
нального судочинства та характеристики 
системи сучасних засобів наукового пізнан-
ня та доказування;

2) систематизація, аналіз та розвиток 
світоглядних принципів в системі засобів 
пізнання та доказування, наукових знань 
про пізнавальні процеси у сфері криміналь-
ного судочинства з урахуванням сучасних 
наукових досліджень (досягнень);

3) наукові засади класифікації і систе-
матизація засобів пізнання та доказуван-
ня: а) всезагальних методів (філософська 
методологія); б) міждисциплінарних ме-
тодів (загальнонаукова методологія); - 
в) методів конкретної науки (конкретно-
наукова методологія); г) окремих методів 
(спеціальна методологія) у сфері кримі-
нального судочинства, а також визначен-
ня традиційних підходів, аналіз проблем-
них аспектів, характеристика сучасної 
системи;

4) розробка рекомендацій, правил і ал-
горитмів щодо особливостей використан-
ня засобів пізнання та доказування в сфері 
кримінального судочинства: а) на стадіях 
досудового розслідування; б) на стадіях су-
дового провадження; в) у сфері запобігання 
злочинів; 

5) проведення порівняльного аналізу і 
визначення особливостей та проблемних 
аспектів використання засобів пізнання та 
доказування у сфері судочинства: а) консти-
туційного; б) господарського; в) цивільно-
го; г) адміністративного; д) кримінально-
го та розробка відповідних рекомендацій 
щодо їх системного консолідованого засто-
сування;

6) вироблення пропозицій, спрямова-
них на вдосконалення загальноправового, 
процесуального, гносеологічного, організа-
ційно-управлінського, науково-технічного, 
тактико-психологічного та інформаційно-
аналітичного забезпечення пізнавальних 
процесів у сфері кримінального судочин-
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ства та підвищення на цій основі ефектив-
ності їх використання;

7) формулювання пропозицій щодо вдо-
сконалення чинного законодавства, судо-
вої, слідчої та експертної практики у зазна-
ченій сфері.

Методологічною основою дослідження 
є сучасна теорія наукового пізнання соці-
ально-правових явищ, що охоплює комп-
лекс теоретичних методів. Відповідно до 
мети і завдань дослідження, враховуючи 
його об’єкт та предмет, в основу досліджен-
ня покладено всезагальний науково-філо-
софський метод наукового пізнання, який 
ґрунтується на системі діалектико-матері-
алістичних світоглядних принципів. При 
дослідженні також використовувались такі 
загальнонаукові методи, як аналіз і син-
тез, абстрагування, індукція та дедукція, 
порівняння, узагальнення, консолідація, 
класифікація, системно-структурний, іс-
торичний. Окремими науковими кримі-
налістичними методами, які стали методо-
логічною основою дослідження, є: методи 
збирання інформації, методи експертного 
дослідження (техніко-криміналістичні ме-
тоди), планування, діагностики, прогнозу-
вання, аналізу слідчих ситуацій, тактичні 
прийоми організації та проведення окре-
мих слідчих та судових дій (структурно-
криміналістичні методи). Також при дослі-
дженні застосовувалися методи наукового 
узагальнення практики слідчих та судових 
дій, а також методи, які використовують 
дані інших наук (природничо-наукових, 
суспільних, технічних). Окремо слід ви-
ділити застосування експертних методик 
(загальних та спеціальних), таких, як екс-
пертні методики дослідження документів, 
речових доказів, юридичних фактів (ст. 98-
102 КПК України, 2012 р.).

При розгляді загальнотеоретичної ха-
рактеристики засобів пізнання та доказу-
вання у сфері кримінального судочинства, 
формулюванні наукових засад їх система-
тизації та аналізі особливостей їх викорис-
тання важливим є послідовне, системне та 
комплексне застосування зазначених вище 
методів. Зокрема, для досягнення постав-
леної мети і реалізації завдань дослідження 
застосовувалась така система методів:

- формально-логічні методи (аналіз, син-
тез, індукція, дедукція) при дослідженні та 
узагальненні матеріалів експертної, слідчої 
і судової практики, кримінальних справ, 
аналітичних матеріалів, аналізі норм чин-
ного законодавства та існуючих теоретич-
них конструкцій з приводу особливостей 
використання засобів наукового пізнання 
та доказування у сфері кримінального су-
дочинства, їх вплив на формулювання і 
обґрунтування висновків та пропозицій 
за темою наукового дослідження, чинного 
законодавства, літературних джерел, по-
глядів науковців з окремих питань, що вхо-
дять до предмету даного дослідження;

- класифікації з метою системного поді-
лу і впорядкуванні засобів пізнання та до-
казування;

- узагальнення - з метою переходу від 
окремих фактів до загальних;

- порівняльно-правовий - при дослі-
дженні законодавства про правове регу-
лювання використання засобів пізнання та 
доказування і практики його застосування 
в Україні та інших країнах світу;

- історико-правовий - при розкритті 
еволюції поглядів учених на окремі про-
блеми, що стосуються предмета наукового 
дослідження;

- догматичний - при тлумаченні сутності 
юридичних категорій, визначень, суджень, 
за його допомогою поглиблено, уточнено і 
розроблено новий понятійний апарат;

- системний - при побудові класифікації 
наукових засобів пізнання та доказування, 
визначенні їх сутності та взаємозв’язків 
елементів методології пізнання та доказу-
вання у сфері кримінального судочинства;

- статистичний - при ілюстрації теоре-
тичних висновків даними вивчення дер-
жавної та відомчої статистичної звітності;

- соціологічні (методи спостереження, 
інтерв’ювання, анкетування та експертні 
оцінки).

Висновки, пропозиції і рекомендації, 
які системно викладені в даному дослі-
дженні, ґрунтуються на основних поло-
женнях Загальної Декларації прав людини 
(1948), нормах Конституції України (1969), 
положеннях чинного конституційного, 
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адміністративного, адміністративно-про-
цесуального, кримінального, криміналь-
но-процесуального, господарського та гос-
подарсько-процесуального, цивільного та 
цивільно-процесуального законодавства.

Теоретичною основою даного дослі-
дження є наукові праці з питань філософії, 
логіки, історії, педагогіки, психології, со-
ціології, фізики, хімії, біології, математики, 
техніки, кібернетики, інформатики, нейро-
біоніки, філософії права, аналітичної юри-
спруденції, теорії держави і права, консти-
туційного, адміністративного, цивільного, 
господарського, кримінального права та 
процесу, теорії доказів, теорії судового піз-
нання, криміналістики, юридичної психо-
логії, правової статистики, судової експер-
тології, оперативно-розшукової діяльності 
тощо.

Емпіричною базою дослідження є осо-
бистий досвід роботи авторів в органах 
судочинства та правопорядку, а також 
узагальнені матеріали судової, слідчої та 
експертної практики, статистичні звіти 
ДНДЕКЦ МВС України, Верховного Суду 
України, Державної судової адміністрації 
України.

Наукова новизна одержаних результа-
тів визначається метою та предметом до-
слідження, а також завданнями і методами 
їх вирішення та полягає у тому, що нами 
уперше у вітчизняній науці з використан-
ням методологічних положень філософії, 
логіки, психології, соціології, кібернетики, 
інформатики, системології, теорії держави 
і права, теорії судового пізнання, матері-
ального та процесуального права, криміна-
лістики, судової експертології, теорії опе-
ративно-розшукового пізнання та інших 
галузей знань, проведено комплексне сис-
темне консолідоване дослідження сутності, 
структури, системи засобів пізнання у сфері 
кримінального судочинства, стан правового 
регулювання їх законодавством, виявлено 
недоліки поглядів вчених та законодавства 
з цього приводу та встановлені практичні 
помилки, які з цього випливають, обґрун-
товані висновки, пропозиції і рекомендації 
щодо їх усунення.

Цінність наукового дослідження та зро-
блених на його основі висновків, пропо-

зицій і рекомендацій полягає в тому, що у 
ньому пропонується низка нових концеп-
туальних положень, доктринальних науко-
вих конструкціях, які є значущими як для 
теорії, так і для практики. У межах здійсне-
ного нами дослідження отримано результа-
ти, які містять ознаки наукової новизни.

Зокрема: 1) розроблено сучасне вчен-
ня теорі і практики наукового забезпечен-
ня правосуддя; 2) здійснено консолідовану 
системну загальнотеоретичну характе-
ристику засобів пізнання у сфері кримі-
нального судочинства; 3) сформульовано 
поняття, визначена сутність наукових за-
собів пізнання у сфері кримінального су-
дочинства; 4) обґрунтована сучасна систе-
матизація і класифікація засобів пізнання 
у сфері кримінального судочинства; 5) ви-
значено проблемні аспекти систематизації 
та класифікації засобів пізнання у сфері 
кримінального судочинства 6) обґрунто-
вано необхідність створення якісно нової 
системи криміналістичних знань – кримі-
налістичної теорії запобігання злочинів 
на основі використання засобів пізнання;                                                                 
7) обґрунтовано висновок про необхідність 
створення якісно нової системи юридич-
них знань – теорії оперативно-розшукового 
пізнання, яка була б методологічним орієн-
тиром, ефективним засобом у пізнанні ла-
тентних, прихованих, скритих юридичних 
фактів і, таким чином, стала б гармонійним 
доповненням, структурним елементом на-
уки кримінального процесуального права, 
криміналістики, теорії судового пізнання, 
судової експертології і теорії оперативно-
розшукової діяльності; 8) обґрунтовано 
рекомендації про доцільність створення 
нової системи юридичних знань – теорії 
кримінально-правового переслідування: ві-
тчизняні і міжнародно-правові особливості;                   
9) проведено системний порівняльний ана-
ліз і визначено особливості та проблемні 
аспекти використання засобів пізнання та 
доказування в окремих видах судочинства: 
конституційному, адміністративному, гос-
подарському, цивільному та кримінально-
му; 10) запропоновані алгоритми створен-
ня сучасних інформаційно-комунікаційних 
технологій здійснення наукомістких дослі-
джень у сфері кримінального судочинства: 
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ПРІАМ – планування, регресія і аналіз мо-
делей; криміналістична антропологія; кри-
міналістична діагностика; криміналістична 
графологія; криміналістична одорологія; 
криміналістична акустика; криміналістич-
на системологія; 11) розроблено і сконстру-
йовано новітній арсенал засобів пізнання 
для їх використання у сфері кримінально-
го судочинства: а) слідчо-оперативний од-
орологічний чемодан (валіза); б) лінійку 
криміналістичну топографічну; в)комплект 
засобів для дослідження психо-фізіологіч-
них особливостей особи в криміналістиці; 
г) складний метричний квадрат; д) комп-
лект науково-технічних засобів дільнично-
го інспектора органу правопорядку; е) па-
тент на промисловий зразок – трафаретна 
лінійка слідчого «лінійка – С», є) інтерак-
тивну методику V-3; 12) розроблена, скон-
струйована і проходить експериментальну 
перевірку в органах досудового слідства 
«Автоматизована комп’ютерна система 
слідчий-аналітик (АКССА)» з метою авто-
матизації, комп’ютеризації, інформатизації 
діяльності слідчого і судді у сфері кримі-
нального судочинства; 13) розроблена ба-
гатокритеріальна автоматизована система 
всебічного дослідження людини у сфері 
кримінального судочинства (БАСВДЛ).

Крім того у даному дослідженні удо-
сконалено: 1) структурні елементи теорії 
судового пізнання, криміналістики, судової 
експертології, теорії оперативно-розшуко-
вої діяльності; 2) класифікацію світогляд-
них принципів в системі засобів пізнання; 
3) ряд положень чинного законодавства 
(КПК України, окремих Законів України); 
4) класифікацію спеціальнонаукових влас-
не криміналістичних засобів пізнання та 
доказування.

В ході дослідження також уточнено:               
1) понятійний апарат теорії судового піз-
нання, криміналістики, судової експерто-
логії, оперативно-розшукової діяльності; 2) 
систему та характеристику методів науко-
вого пізнання та доказування, тактико-пси-
хологічних прийомів, оперативно-розшу-
кових засобів, слідчих (розшукових) дій і 
негласних слідчих (розшукових) дій; 3) тра-
диційні підходи до систематизації та класи-
фікації засобів пізнання та доказування у 

сфері кримінального судочинства; 4) базові 
світоглядні принципи кримінального су-
дочинства; 5) положення, які торкаються 
об’єктів і суб’єктів пізнання та доказування 
у сфері кримінального судочинства; 6) уяв-
лення про засоби пізнання та доказування 
у сфері кримінального судочинства; 7) під-
ходи до класифікації основних засобів піз-
нання та доказування, які використовують-
ся у сфері кримінального судочинства .

Крім того, у даному дослідженні на-
були подальшого розвитку: 1) вчення про 
методологію філософії права, аналітичної 
юриспруденції, теорії доказування, теорії 
судового пізнання (судову гносеологію), 
криміналістики, судової експертології, те-
орії оперативно-розшукової діяльності; 
2) вчення про систему та функції суспіль-
них, природничих, технічних і юридичних 
наук, особливості процесуального, гносео-
логічного та методологічного забезпечення 
пізнавальних процесів у сфері криміналь-
ного судочинства; 3) вчення про засоби піз-
нання та доказування і особливості їх ви-
користання у кожній із сфер судочинства; 
4) теоретичні положення про актуальність, 
новизну і практичну значущість викорис-
тання досягнень науки і техніки у сфері 
кримінального судочинства; 5) вчення про 
теорію судових доказів; 6) вчення про мето-
ди, методики і процедури пізнання та дока-
зування і їх структурні елементи; 7) вчення 
про систему засобів пізнання та доказуван-
ня в процесі запобігання злочинів.

Висновки.
Теоретичне і практичне значення одер-

жаних результатів полягає у тому, що на 
основі викладених у даному дослідженні 
розробок, розширені знання про реальні 
можливості використання загальнофіло-
софських, загальнонаукових, окремонауко-
вих і спеціальнонаукових засобів пізнання 
та доказування для вирішення пізнаваль-
них завдань у конституційному, адміністра-
тивному, господарському, цивільному та 
кримінальному судочинстві, а сформульо-
вані в дослідженні положення, висновки, 
рекомендації та пропозиції можуть вико-
ристовуватись в таких напрямах:

1) законотворчій діяльності – у процесі 
розробки, оновлення та вдосконалення за-
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конодавчого забезпечення кримінального 
судочинства і насамперед вдосконалення 
правового регулювання використання за-
собів пізнання та доказування;

2) навчальному процесі – при викла-
данні курсів кримінального процесу, теорії 
кримінального переслідування, судового 
пізнання, теорії доказів, криміналістики, 
судової експертології, теорії оперативно-
розшукової діяльності, юридичної психо-
логії, правової статистики та відповідних 
спецкурсів;

3) науково-дослідницькій роботі – як 
підґрунтя для подальших досліджень у сфе-
рі юриспруденції, кримінального процесу, 
криміналістики, теорії судового пізнання, 
судової експертології, оперативно-розшу-
кової діяльності, удосконалення методики, 
тактики і технології використання засобів 
пізнання та доказування у сфері криміналь-
ного судочинства;

4) при підготовці монографій, підруч-
ників, навчальних посібників, енциклопе-
дій, довідників з навчальних курсів кримі-
налістики, теорії оперативно-роззшукового 
пізнання, криміналістичної теорії запобі-
гання злочинності, конституційного, адмі-
ністративного, цивільного, господарського 
та кримінального процесу, юридичної пси-
хології і відповідних спецкурсів;

5) теорії судового пізнання та теорії су-
дового доказування для розширення систе-
ми знань про пізнавальний інструментарій 
засобів, методів і технологій у сфері кримі-
нального судочинства;

6) теорії суддівського адміністрування 
і суддівського управління для оптимальної 
організації діяльності органів судочинства 
та його правового, організаційного, гносе-
ологічного, праксеологічного забезпечення 
новітніми засобами пізнання та доказуван-
ня;

7) правозастосуванні – при розробці та 
впровадженні у судову, слідчу, експертну 
та правозахисну (адвокатську) діяльність 
наукових рекомендацій щодо використан-
ня сучасних засобів наукового пізнання та 
доказування у сфері кримінального судо-
чинства;

8) у виховній сфері – для підвищення 
рівня правової культури і формування фа-

хової правосвідомості, підвищення квалі-
фікації викладачів юридичних факультетів 
вищих навчальних закладів, суддів, проку-
рорів, слідчих, експертів та інших праців-
ників органів правопорядку;

9) у практично-методичній площині 
– при проведенні лекцій, семінарів, прак-
тичних занять з відповідних дисциплін, 
розробці електронних, мультимедійних 
навчальних посібників, курсів лекцій, на-
вчально-методичних комплексів, модуль-
но-рейтингових систем, довідників, інтер-
активних інноваційних методів навчання 
тощо.

Крім того, основні положення та висно-
вки, які пропонуються у даному досліджен-
ні, уже частково відображені в опублікова-
них раніше наукових працях: монографіях, 
навчальних посібниках, підручниках, ен-
циклопедіях, довідниках, курсах лекцій, 
патентах, свідоцтвах про реєстрацію ав-
торського права на твір, раціоналізатор-
ських пропозиціях, діафільмах, першому 
в Україні електронному підручнику з кри-
міналістики, електронних мультимедійних 
фільмах, виступах на радіо і телебаченні, 
наукових статтях, тезах доповідей і повідо-
млень[1,4].

Результати даного дослідження опри-
люднювалися, критично оцінювалися та 
схвалювалися на засіданнях кафедри кри-
міналістики та Вченої ради юридичного 
факультету Київського національного уні-
верситету імені Тараса Шевченка, Вченої 
ради Київського національного університе-
ту внутрішніх справ, Навчально-наукового 
інституту підготовки слідчих і криміналіс-
тів, Академії праці і соціальних відносин 
Федерації профспілок України, МАУП.

Апробація результатів дослідження 
здійснювалась на круглих столах, наукових 
семінарах, міжнародних і всеукраїнських 
науково-практичних конференціях регіо-
нального національного та міжнародного 
рівня, зокрема: «Кіберзлочинність» (Ва-
шингтон, 2000); «Актуальні питання рефор-
мування правової системи України» (Луцьк, 
2008); «Зброєзнавство – право і безпека» 
(Київ, 2009); «Правове і криміналістичне 
забезпечення розслідування окремих видів 
злочинів» (Київ, 2010); «Актуальні пробле-
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ми формування громадянського суспільства 
та становлення правової держави» (Чер-
каси, 2010); «Ганс Гросс, як національний 
символ європейського науково ментально-
го простору» (Київ, 2010); «Розвиток права 
України: від Конституції Пилипа Орлика 
до сьогодення» (Київ, 2010); «Верховен-
ства права, права і свободи людини і гро-
мадянина» (Київ, 2010); «Підприємницьке 
безпекознавство в Україні» (Київ, 2011); 
«Актуальні питання державотворення в 
Україні» (Київ, 2011); «Державна політика 
у сфері боротьби зі злочинністю» (Івано-
Франківськ, 2011); «Філософські, методо-
логічні, соціологічні та психологічні про-
блеми права» (Чернівці, 2011); «Сучасний 
стан та перспективи розвитку української 
правової системи» (Львів, 2011); «Ядерна 
енергетика, перспективи розвитку. Право-
ві, економічні, моральні, політичні та еко-
логічні аспекти» (Острог, Нетішин, Київ, 
2011); «Антикорупційне законодавство: до-
свід України та Європи» (Київ, 2011); «Су-
часні проблеми правової системи та дер-
жавотворення в Україні» (Черкаси, 2011); 
«IX Всеукраїнський турнір правознавців» 
(Севастополь, 2011); «Державне управлін-
ня та місцеве самоврядування в Україні в 
контексті Європейської інтеграції» (Київ, 
2011); «Криміналістична наука: витоки, 
сучасність та перспективи» (Ірпінь, 2011); 
«Корупція і безпека держави: світова прак-
тика і українські реалії» (Київ, 2011); «Про-
тидія злочинності у сфері інтелектуальної 
власності та комп’ютерних технологій ор-
ганами внутрішніх справ: стан, проблеми 
та шляхи їх вирішення» (Донецьк, 2011); 
«Пізнання свободи та свобода пізнання» 
(Київ, 2011); «Фінансове право в ХХІ сто-
літті: досягнення і перспективи» (Ірпінь, 
2011); «Правові та криміналістичні аспек-
ти слідчої та експертної діяльності» (Київ, 
2011); «Ідеологія в сучасному світі» (Київ, 
2011), «Актуальні проблеми експертології» 
(Київ, 2012); «Інформатизація судово-екс-
пертної діяльності» (Київ, 2012); «Актуальні 
проблеми криміналістики: теорія та прак-
тика» (Київ, 2012).

Водночас окремі положення даного 
дослідження апробовані і впроваджені в 
лекційних та практичних заняттях зі спец-

курсів «Правовий статус особи», «Актуаль-
ні проблеми наукового забезпечення піз-
навальних процесів у сфері судочинства», 
«Особливості методики розслідування 
окремих видів злочинів», «Науково-техніч-
ні засоби фіксації ходу і результатів слідчих 
і судових дій», «Взаємодія слідчих та опе-
ративно-розшукових підрозділів», «Судова 
експертологія», «Оперативно-розшукове 
забезпечення слідства» та базових курсів 
з конституційного права, теорії судово-
го пізнання, криміналістики, юридичної 
психології, які велися автором на юридич-
ному факультеті Київського національно-
го університету імені Тараса Шевченка в 
2009-2012 р.р., Інституті післядипломної 
освіти Київського національного універ-
ситету імені Тараса Шевченка (2002-2012), 
в навчальній діяльності Академії праці і 
соціальних відносини (1998-2006), Націо-
нального університету внутрішніх справ 
(1975-1996), Навчально-наукового інститут 
підготовки слідчих і криміналістів (1996-
2009), Київського політехнічного інституту 
(1997-1999), МАУП (2001-2012), Східно-
європейського університету економіки і 
менеджменту (2007-2009), Міжгалузево-
го інституту управління (1998-2002) та в 
практичній діяльності Кабінету Міністрів 
України, Генеральної прокуратури Укра-
їни, МВС України, Міністерства освіти і 
науки України, що посвідчується актами 
впровадження: Міністерства освіти і науки 
України (№ 26286 від 31.10.2008, № 38947,          
№ 38948, № 39816 від 30.08.2011, № 1076 
від 20.09.2011).

Викладені в даній статті результати нау-
кових досліджень наших попередників і су-
часників дозволяють зробити висновок про 
те, що їх потужний масив наукових дослі-
джень є надійною фундаментальною теоре-
тико-методологічною основою, науковою 
базою, світоглядним наріжним каменем 
для оновлення, удосконалення і подальшо-
го розвитку засобів пізнання та доказуван-
ня у сфері кримінального судочинства та 
здійснення творчих досліджень наукових 
засад їх систематизації і класифікації.

Вважаємо, що результати проведено-
го дослідження дозволяють стверджува-
ти, що нами вперше в історико-правовій, 
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кримінально-процесуальній і криміналіс-
тичній літературі проаналізовано широке 
коло матеріалів експертної, слідчої і судо-
вої практики, нормативно-правових до-
кументів, літературних джерел, архівних 
матеріалів, які відтворюють витоки, осно-
вні віхи, вихідні етапи організації наукових 
досліджень, пов’язаних з розробкою сис-
тематизації і удосконаленням використан-
ня засобів пізнання у сфері кримінального 
судочинства (1850-2012 р.р.). У матеріалах 
дослідження висвітлюються детективні, 
оперативно-розшукові, криміналістичні та 
кримінально- процесуальні засоби пізнан-
ня, які використовуються для запобігання, 
протидії, розслідування злочинів у сфері 
кримінального судочинства. Позитивним 
є також і те, що більшість результатів на-
укових досліджень, архівних матеріалів, 
даних соціологічних опитувань, а також но-
вітніх наукових розробок (ідей, інновацій, 
патентів, раціоналізаторських пропозицій, 
інтерактивних засобів, інноваційних грід-
технологій) вводяться нами до наукового 
обігу вперше.

Матеріали даного дослідження реко-
мендуються науковцям, викладачам, сту-
дентам (бакалаврам, спеціалістам, магі-
страм), аспірантам і докторантам вищих 
навчальних закладів України при вивчені 
базових курсів «Філософія права», «Гно-
сеологія права», «Теорія судового пізнан-
ня», «Кримінальне процесуальне право», 
«Криміналістика», «Судова експертологія», 
«Юридична психологія», «Оперативно-роз-
шукова діяльність» та спецкурсів «Актуаль-
ні проблеми забезпечення пізнавальних 
процесів у сфері судочинства», «Оператив-
но-розшукове забезпечення слідства», «Су-
дові експертизи» тощо.

На завершення слід зазначити, що фак-
тично це – перше в українській криміналіс-
тичній літературі консолідоване системне 
узагальнення історіографії розвитку і систе-
матизація засобів пізнання та доказування 
у сфері кримінального судочинства, яке є 
підсумком тривалих авторських студій ста-
ну і змін в сучасній криміналістичній думці 
щодо пізнання сутності арсеналу криміна-
лістичних засобів, методів і технологій, які 
використовуються у процесі досудового 

розслідування, судового провадження та у 
сфері запобігання злочинів[1;2;4].

Результати даного дослідження роз-
раховані на працівників органів юстиції, 
правосуддя, судочинства (слідчих, суддів, 
прокурорів, адвокатів) і читачів, які цікав-
ляться таємницями гносеології права, ана-
літичної юриспруденції, судового пізнання, 
кримінального процесу, криміналістики, 
юридичної психології, судової експертоло-
гії, управління та суддівського адміністру-
вання, теорії оперативно-розшукової діяль-
ності.
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SUMMARY 
The article formulates the conceptual basis 

of modern scientific support of the criminal 
proceedings in Ukraine.

АНОТАЦІЯ 
У статті сформульовані концептуальні 

засади сучасного наукового забезпечення кримі-
нального провадження в Україні.


