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ЗАСТОСУВАННЯ ПОЗАСУДОВОГО ЗАХИСТУ ПРАВ ТА 
ІНТЕРЕСІВ СУБ’ЄКТІВ ГОСПОДАРЮВАННЯ 

Конституцією України передбачається 
право на підприємницьку діяльність, яка 
не заборонена законом. З метою реалізації 
вказаного права, держава, через сукупність 
норм законодавства, наділила суб’єктів 
підприємницької діяльності відповідними 
похідними правами, а також надала мож-
ливості досягнення пов’язаних із цим за-
конних інтересів.

Таким похідним правом є захист прав 
усіх суб’єктів права власності і господарю-
вання, що реалізується через систему дер-
жавних органів та державних гарантій. За 
умов же зниження значення державного 
регулювання, посилення впливу ринкових 
відносин, збільшення рівня відстороненос-
ті держави від інтересів кожної окремої осо-
би, переслідування нею власних інтересів, 
неспроможності остаточного вирішення 
конфлікту інтересів на рівні судового захис-
ту, актуальності набирає захист інтересів 
суб’єктів господарювання на позасудовому 
та позадержавному рівні.

Однак важливим є розуміння об’єкту 
такого захисту, а саме чим є суб’єктивне 
право та законний інтерес, яке їх співвід-
ношення та взаємозв’язок при здійсненні 
захисту. 

Метою цієї статті є дослідження понят-
тя “позасудовий захист”, його співвідно-
шення із поняттями“захист” і “оборона”, та 
проблем застосування.

Завданням цієї статті є визначення тер-
міну “позасудовий захист прав та інтересів 
суб’єкта господарювання”.

Так, існують різноманітні підходи до ви-
значення суб’єктивного права та інтересу, 
однак немає єдності поглядів щодо крите-
ріїв їх розмежування, особливо за умов різ-
номанітного законодавчого регулювання. 

Якщо не вдаватись до детального ана-
лізу, суб’єктивне право являє собою систе-
му конкретних правомочностей особи, що 
випливають із загальноприйнятих норм чи 
належать носію права від народження й за-
лежні у певних межах від їхньої волі й сві-
домості. 

Право вважається соціально-правовими 
прагненнями людей, наприклад, право лю-
дини на життя, право народів на самовиз-
начення й т.п. Такі прагнення обумовлені 
природою людини й вважаються природ-
ними правами [10, с.223]. 

З огляду ж на те, що суб’єкт господарю-
вання створюється задля задоволення від-
повідних прагнень людей, можна вважати, 
що право суб’єкта господарювання є по-
хідним від природного права людини, яка 
його створила для задоволення своїх праг-
нень.

Нерідко право розглядається і як систе-
ма правових засобів для вирішення прак-
тично значимих завдань суспільства, для 
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задоволення інтересів людей [17, с.18]. При 
цьому суб’єктивне право є передбаченою 
законом і забезпечуваною державою мірою 
можливої поведінки особи щодо задоволен-
ня своїх законних інтересів” [13, с.464].

Поряд з тим, суб’єктивне право утво-
рює два види рівних можливостей: можли-
вість визначати власну поведінку та мож-
ливість вимагати відповідної поведінки від 
зобов’язаних осіб [20, c. 227].Тим самим 
закладено основу для забезпечення дотри-
мання суб’єктивного права особи з боку ін-
ших осіб, через систему правового захисту. 
Причому суб’єктивне право включає в себе 
відповідне право на захист, яке, у свою чер-
гу, є правом на реалізацію права. 

Зважаючи на це, вважаємо право на за-
хист не самостійним та таким, що є залеж-
ним від суб’єктивного права, є його право-
мочністю. Адже право на захист створене 
для реалізації суб’єктивного права, є перед-
баченою можливістю використати допусти-
мі законодавством та моральними засадами 
суспільства заходи з метою недопущення 
порушення основного суб’єктивного права 
та його відновлення у разі порушення, а та-
кож припинення дій з боку порушника.

Поряд з тим, частина науковців виділяє 
право в залежність від інтересу. Зокрема, 
суб’єктивне право сприймається як засіб 
реалізації інтересів [18, с.32], засіб задо-
волення законних інтересів [3, с.116; 11, 
с.141]. 

Натомість, Іеринг Р. вважав право саме 
захищеним (законним) інтересом, як сукуп-
ність загальних та індивідуальних інтер-
есів, результатом боротьби інтересів інди-
відів, груп і станів суспільства [9, с.412].

Певним визнанням вказаних твер-
джень науковців з боку законодавця стало 
відображення норм статей 20, 47 та 147 
Господарського кодексу (далі ГК) України, 
за якими майнові інтереси суб’єкта госпо-
дарювання є основними інтересами від-
повідної особи і реалізовуються через за-
хищеність майнових прав у межах шляхів, 
передбачених законом.

Однак для суб’єктів господарювання 
характерним є обмеження суб’єктивних 
праву зв’язку із участю останніх у право-
відносинах між собою та із державою, у по-

рівнянні з не господарюючими суб’єктами. 
Тим самим забезпечується нерівність таких 
сторін, а відповідно, і наслідки їх впливу. До 
таких правовідносин відносяться такі, як 
адміністративно-господарські, податкові й 
інші публічно-правові, у яких пов’язаними 
учасниками є наділений владою суб’єкт 
права та зобов’язаний суб’єкт права.

В умовах такої нерівності не можна спо-
діватися на однакові можливості для захис-
ту. Як стверджував Єлісейкін П.Ф., юри-
дична рівність суб’єктів правовідносин, їх 
участь у формуванні і розвитку взаємин, 
альтернативний спосіб врегулювання кон-
фліктів тощо носить поза процесуальний і 
непроцесуальний характер [8, с.58]. Це, у 
свою чергу, породжує правові наслідки, що 
передбачають додаткові складнощі у реалі-
зації будь-якого права.

Теж саме стосується і шляхів забезпе-
чення рівності учасників господарських 
правовідносин, адже у них наявне постійне 
протистояння, що так чи інакше призво-
дить до порушення рівності, покладення 
на одних більших зобов’язань ніж на ін-
ших, можливості реалізувати свої права та 
забезпечити свої інтереси у превалюючому 
положенні тощо.

Поряд з тим, законодавство України не 
визнає різниці між порушенням прав осо-
би та її законних інтересів. Цим закріпле-
но принцип невід’ємності категорій права 
та інтересу, встановлено правило, за яким 
права не є вичерпними і можуть законодав-
чо розширюватися.

Однак інтерес не є однозначною 
суб’єктивною категорією, адже проявля-
ється поза усвідомленням конкретного 
індивідуума. У кожного господарюючого 
суб’єкта існують свої власні інтереси, які не 
можуть повністю співпадати з інтересами 
інших осіб, а тим паче за умов конкурент-
них ринкових відносин. 

Такий інтерес може усвідомлюватися 
суб’єктом, але його суб’єктивний образ не 
є інтересом, а сам інтерес існує незалежно 
від суб’єкта, є чимось існуючим зовні люди-
ни та визначає його поведінку в суспільстві, 
незалежно від того, усвідомлює суб’єкт ці 
інтереси або не усвідомлює [5, с.254].

Інтерес не породжується свідомістю, іс-
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нує у формі зв’язку суб’єкта з оточуючими 
його умовами. Цей зв’язок виявляється у 
вигляді суспільних відносин, змістом яких 
є потреба суб’єкта. Більшість вчених право-
знавців вважає, що інтерес – це об’єктивна 
категорія [15, с.20].

Поряд з тим, суспільні інтереси, які іс-
нують в об’єктивному світосприйнятті, 
знаходяться під впливом індивідуального 
інтересу. Зокрема, кожна особа, діючи за 
певних умов, породжує суб’єктивно нові ін-
тереси, які не існували раніше у будь-який 
час. Такі інтереси пов’язані виключно із 
тими чи іншими обставинами, намірами і є 
досить ідеалістичними. 

Однак, через діяльність суб’єкта інтер-
ес перестає бути чимось ідеалістично бажа-
ним, набуває чітких рис та усвідомлення, 
стає об’єктивним явищем, а отже, і форму-
ється необхідність його загального сприй-
няття суспільством, що потребує закрі-
плення через норми права. Відповідною 
діяльністю формується інтерес суб’єкта 
господарювання, який є ще  ширшим та 
більш ускладненим поняттям.Вплив на 
такі інтереси можуть мати як позитивні 
наслідки, так і наслідки у вигляді збитків, 
неможливості подальшого ведення відпо-
відної підприємницької діяльності, пере-
пони щодо реалізації прав на підприємни-
цтво тощо.

Законодавець фактично намагався ви-
значити коло інтересів суб’єкта господа-
рювання в нормах статті 47 ГК України, 
гарантуючи усім підприємцям рівні права 
та рівні можливості для залучення і вико-
ристання матеріально-технічних, фінансо-
вих, трудових, інформаційних, природних 
та інших ресурсів. При цьому жодного пе-
редбачення засобів забезпечення проголо-
шеної рівності суб’єктів господарювання 
не існує. Адже не можна говорити про таку 
рівність за умов, коли має місце численне 
безвідповідального порушення законодав-
ства з боку одних суб’єктів господарювання 
й правового тиску з боку держави на інших.
За таких умов право створене та покликане 
на реалізацію чи обмеження інтересу. 

Оскільки інтерес є більш плинним та 
еластичним, право не може бути постійно 
актуальним по відношенню до інтересу, що 

пояснює первинність інтересу у співвідно-
шенні із правом. Держава через законодав-
ство не має жодної можливості регламенту-
вати абсолютно всі інтереси, які виникають 
у процесі життєдіяльності. Вона лише в 
змозі визначити межі прийнятної поведін-
ки, під час сприйняття яких виникають 
певні інтереси, що зумовлює формування 
прав та обов’язків кожного учасника таких 
правовідносин.

Передбачені законодавством інтереси 
відносяться до категорії охоронюваних за-
коном, а отже є визначальними для форму-
вання права.

У свою чергу, лише охоронюваний за-
коном інтерес може виступати предметом 
захисту з боку особи, у тому числі і держав-
ного захисту [1, с. 27].Відповідний охороню-
ваний законом інтерес передбачає законні 
інтереси, що передбачені законодавством, 
та інтереси, що допустимі суспільством.

Законними ж інтересами є передбачу-
вані, згруповані та систематизовані інте-
реси, що передбачають реальні наслідки, 
які можуть бути реалізовані, допустимі чи 
простимульовані з боку права. Фактично це 
інтереси, які відповідають закону, забезпе-
чуються нормами права та не спотворюють 
призначення права щодо забезпечення 
життєдіяльності будь-якої особи у своєму 
поєднанні. 

У свою чергу, має місце і не законний ін-
терес, як альтернатива інтересу законному, 
що породжений несприйняттям встановле-
них правил.Такими незаконним інтереса-
ми вважаються ті, що не відображаються 
в об’єктивному праві або визначаються як 
суспільно шкідливі, не відповідають за-
гальному благу, їх захист не гарантується 
державою, а реалізація тягне за юридичну 
відповідальність, якщо при цьому порушу-
ється встановлений правопорядок і законні 
інтереси інших осіб [2, с. 14].

Оскільки ж система державного захис-
ту прав та інтересів передбачає захист охо-
ронюваних законних інтересів, а не будь-
яких інших, актуальною є проблема, за 
якої органи державної влади та місцевого 
самоврядування відмовляють у захисті, мо-
тивуючи це тим, що інтерес особи не пору-
шений.Такий стан речей створює підстави 
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для звернення за захистом у формі позасу-
довій, а в деяких випадках і в альтернатив-
ній державній. 

Не існує і єдиного розуміння, що є та-
ким “захистом” з позиції законодавства, 
науки та практики. Чітка систематизація 
форм захисту, окремих ознак, за якими її 
можна було б зробити, меж застосування та 
забезпечення реалізації на практиці донині 
не розроблена. 

Згідно з Конституцією України захист 
та право на нього є найважливішою гаран-
тією реального здійснення прав та забез-
печення інтересів і є предметом діяльності 
створюваних державою інституцій. 

Дзера І.О. вважає право на захист ма-
теріальним суб’єктивним правом правоохо-
ронного характеру, що виникло в момент 
порушення регулятивного суб’єктивного 
права з боку потерпілого [7, с. 17-18].

Поняття “захист” передбачає 
зобов’язання держави та її органів здій-
снювати конкретні заходи по відношенню 
до тих чи інших прав і законних інтересів 
або гарантувати дотримання таких прав та 
інтересів, що ще не порушені з боку тре-
тіх осіб. Тобто має місце більше реагуюча 
функція держави, що впливає на певну 
превентивність захисту.

Поряд з тим, під час захисту має місце 
превентивна функція, яка є первинною по 
відношенню до потенційного порушника, 
а сам захист передбачає не лише засоби 
реагування. Не можна вважати, що захист 
прав та інтересів є виключно наслідковою 
дією, що вчиняється виключно після до-
пущеного правопорушення, оскільки необ-
хідність у захисті може бути викликана ще з 
моменту зазіхання на право та інтерес.

Термін “захист” використовується для 
позначення функціонального аспекту і 
ознаки об’єкта, пов’язаної з суб’єктом за-
хисної функції. Натомість термін “охоро-
на” фіксує увагу на структурному аспек-
ті, однак багато в чому змістовні відтінки 
термінів, що склалися, випадкові, умовні і 
досить рухомі в рамках загальних констант 
[14, с.27]. Захист – це функціональне та ін-
струментальне явище, охорона субстанці-
ональне та інституціональне явище. При 
цьому обидва є способами забезпечення 

суб’єктивних прав і законних інтересів з 
урахуванням того, що охорона є головною 
метою захисту [21, c. 26]

У поєднані між собою захист по відно-
шенню до правової охорони відображає 
суб’єктивне природне право, що набуваєть-
ся з виникненням відповідної особи, набут-
тя нею суб’єктоздатності. Натомість прина-
лежність права на захист особі не залежить 
і не пов’язується з порушенням або оспо-
рюванням конкретного права іншої особи. 

Ромовська З.В. вважає, що правовий за-
хист – завжди акт, що вже відбувся, оскіль-
ки є безпосередньою реалізацією міри дер-
жавного примусу, що визначена в рішенні 
державного органу, уповноваженого на 
виконання правового захисту. Не виклю-
чаємо і думку про те, що захист є проце-
сом захисту, що має свій початок (подання 
позову, заяви тощо) та кінець (виконання 
рішення) [16,c.480-481;6, с. 35].

Розглядається захист прав суб’єктів 
підприємницької діяльності і як введення 
в дію системи правових та організаційно-
технічних заходів, спрямованих на забез-
печення реалізації прав суб’єктів підпри-
ємницької діяльності та недопущення їх 
порушення [4, с.31]. 

Стойка В.М. розглядає захист і як сукуп-
ність способів, визначених законодавством, 
ціллю яких є поновлення порушених чи 
оскаржуваних прав, а також застосуван-
ня санкцій по відношенню до порушників 
охоронних прав та інтересів [19, c.24]. 

Водночас, утриманням від здійснення 
дій, що матимуть наслідком порушення 
своїх прав та інтересів суб’єкта господа-
рювання, особа також здійснює захист. В 
окремих випадках саме такий спосіб захис-
ту буде найефективнішим по відношенню 
до інших, зокрема забезпечить загрозу для 
інших осіб накладення відповідальності, 
що визначена законодавством.

Відповідальність же виступає як за-
сіб спонукання, стимулювання боржника 
добровільно виконати свій обов’язок [12, 
с.830]. Розуміння можливості настання не-
гативних наслідків для себе, у таких випад-
ках є превентивним заходом впливу на по-
тенційного порушника.

Зважаючи на зазначене, захист суб’єкта 
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господарювання завжди проявляється че-
рез правозастосовчу діяльність, що може 
здійснюватисьу вигляді активних дій та 
пасивної бездіяльності, має комплексний 
системний характер, спрямований на ре-
алізацію особою своїх права й законних 
інтересів, а також убезпечення від їх по-
рушення в подальшому.Форми, засоби та 
порядок такого захисту забезпечуються 
нормами матеріального та процесуального 
права у своєму поєднанні із позаправовими 
нормами, що склалися у суспільстві, через 
гарантований державою механізм реаліза-
ції.Такий захист є більш конкретним яви-
щем по відношенню до оборони, та спря-
мований на забезпечення виконання та 
дотримання суб’єктивних прав та інтересів 
за допомогою спеціальних інструментів – 
різноманітних заходів, засобів, способів за-
хисту, що не заборонені законом. 

Однак, з огляду на те, що при здійсненні 
захисту через органи державної влади, пе-
редусім органи державного судочинства, та 
органи місцевого самоврядування, останні 
виходять виключно із норм, прямо перед-
бачених законодавством, реалізація повно-
цінного захисту прав та інтересів суб’єкта 
залишається неможливим. 

З огляду на це важливою є можливість 
забезпечення саме позасудового та позадер-
жавного захисту прав та інтересів суб’єкта 
господарювання, що здійснюється в межах 
дозволених, але не обов’язково передбаче-
них законодавством способів. Тим паче, що 
відповідний позасудовий захист є однією 
з форм захисту, а отже, співвідноситься із 
останнім як конкретне та загальне.

Натомість реалізація захисту залежить 
від суб’єктного складу учасників право-
відносин, можливості звернення до третіх 
осіб, їх доступності, через що саме поза-
судовий захист прав та інтересів суб’єкта 
господарювання є більш вільним з позиції 
обмежень та може бути побудований як на 
юрисдикційних, так і неюрисдикційних за-
ходах. 

Висновки
Під захистом прав та законних ін-

тересів суб’єктів господарювання можна 
розуміти не заборонену законом комп-

лексну сукупність можливостей, засо-
бів, методів, форм, способів запобіган-
ня, протидії, відновлення та усунення 
наслідків порушення суб’єктивних прав 
та законних інтересів суб’єкта господа-
рювання суб’єктів, а також спонукання 
до дотримання таких прав та інтересів 
з боку третіх осіб у майбутньому та при-
тягнення їх до відповідальності у разі по-
рушення. Позазудовий же захист є фор-
мою такого захисту, що є більш вільною 
та не регламентованою.

Це дає змогу виділяти ефективні право-
ві механізми, що застосовуються при спо-
нуканні сторін до вирішення тих чи інших 
конфліктів у правовідносинах між ними.
Натомість відсутність конкретики в зако-
нодавстві має бути спрямована на надання 
можливості вирішення проблемних питань 
у найбільш прийнятний для таких учасни-
ків спосіб.

З огляду на зазначене, необхідним є 
удосконалення існуючої системи законо-
давства, що має здійснюватися задля такої 
мети, як закріплення рівності учасників 
правовідносин не на декларативному рівні, 
а на рівні реального дотримання прав та за-
конних інтересів учасників правовідносин.
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SUMMARY 
The article investigates the concept of “Non-

juridical protection of rights and interests of 
a business entity”, its object and problems of 
application.

АНОТАЦІЯ 
Стаття присвячена дослідженню по-

няття “позасудовий захист прав та інтересів 
суб’єкта господарювання”, його об’єкта та 
проблемам застосування.


