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предубойной живой массе 100, так и 120 кг. Самыми низкими они оказались в 

тушах животных полученных от сочетания свиноматок ирландского происхож-

дения с хряками синтетических линий максгро и макстер. Масса задней трети 

полутуши была самой высокой у животных полученных от маток сочетания (Йи 

× Ли) и (Ли × Йи) и хряков синтетической линии максгро. Площадь «мышечного 

глазка» у животных иностранного происхождения была больше, чем у живот-

ных отечественной селекции на 4,8 ... 1,1 см
2
 при откорме до 100 кг и на 5,6 ... 2,7 

см
2
 при откорме до 120 кг. 

Ключевые слова: свиньи, сочетание генотипов, мясные качества, беконная 

половинка, толщина шпика. 

 

MORPHOMETRIC PARAMETERS OF PIG CARCASSES DEPENDING ON 

GENOTYPE AND PRE-SLAUGHTER LIVE WEIGHT  

Khramkova O. M., Dnieper State Agrarian and Economic University 

Povod M. G., Sumy National Agrarian University 

The article discusses morphometric parameters of pig carcasses of various ge-

netic combinations of foreign and domestic selection at the pre-slaughter live weight of 

100 and 120 kg. The animals obtained from breeding sows of (ILN×IY) and (IY×ILN) 

combinations and boars of the maksgro synthetic line had advantages in the carcass 

length, the length of bacon sides, the weight of posterior third of the carcass and the 

loin eye area when fattened up to as much as 100 and 120 kg. It was found that an av-

erage thickness of fat along the spine in pigs with a slaughter weight of 100 kg was 

within 23.5 ... 27.5 mm in all groups and in pigs fattened to 120 kg it increased to 25.0 - 

32.1 cm in all groups respectively. The biggest thickness of back fat was established in 

the national breeds with the pre-slaughter live weight of 100 and 120 kg. The thinnest 

back fat was in carcasses of animals of the breeding combination of irish sows and 

boars of the maksgro and makster synthetic lines. The highest weight of posterior third 

of the carcass was in the animals obtained from breeding sows of (IY×ILN) and 

(ILN×IY) combinations and boars of the maksgro synthetic line. The loin eye area in the 

animals of foreign origin was larger than that in the national breeds by 4.8 ... 1.1 cm
2
 

when fattened up to 100 kg and by 5.6 ... 2.7 cm
2
 when fattened up to 120 kg. 
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ВПЛИВ КРАТНОСТІ ШТУЧНОГО ОСІМЕНІННЯ 

СВИНОМАТОК НА ЇХ ВІДТВОРЮВАЛЬНУ ЗДАТНІСТЬ 
 

Церенюк М. В.
2
 

Інститут тваринництва НААН 

 

На основі комплексної оцінки відтворної здатності свиноматок визначено 

оптимальні варіанти кратності штучного осіменіння свиноматок основного 

стада. Встановлено, що в якості оптимальних варіантів кратності штучного 

осіменіння свиноматок основного стада можна виділити чотирикратне та три-

кратне осіменіння. Двократне осіменіння може бути застосовано, в разі значно-
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го навантаження на кнурів-плідників. Однократного осіменіння бажано запобі-

гати й застосовувати цей варіант штучного осіменіння лише за крайньої потре-

би. Застосування двократного, трикратного та чотирикратного осіменіння по-

рівняно з однократним осіменінням забезпечує підвищення рівня відтворної здат-

ності свиноматок за індексної оцінки з використанням індексу КПВЯ. Найбільші 

значення індексу КПВЯ отримано за чотирикратного осіменіння (103,82 бали). За 

оцінки з використанням індексу СІВЯС, також найбільші значення були отримані 

за чотирикратного осіменіння свиноматок (99,63 бали). Разом з тим, оцінка за 

індексом СІВЯС дозволила відокремити не тільки групи за багатократного осі-

меніння, а визначити кращі варіанти з них. 

Ключові слова: свині, продуктивність, штучне осіменіння, індекси, 

ефективність виробництва. 

 

Свинарство в Україні є однією з традиційних галузей тваринництва, осно-

вною задачею якого є забезпечення населення високоякісною м’ясною продукці-

єю [1]. Сучасна галузь свинарства в Україні перебуває в стадії динамічного розви-

тку. Має місце поступове покращення умов утримання і годівлі, створюються но-

ві стада та популяції як за рахунок імпорту так і за використання вітчизняних по-

рід, типів та ліній свиней. Поступово пріоритетним стає саме інтенсивний шлях 

розвитку [2]. Не залишається без уваги й напрямок відтворення поголів’я, як один 

з найбільш важливих. В інтенсифікації виробництва свинини значну роль відіграє 

відтворна здатність свиноматок, рівень якої у різних вітчизняних порід потребує 

подальшого покращення [3]. В той же час, організація і техніка відтворення сви-

ней не можлива без методу штучного осіменіння, як прогресивного методу розм-

ноження [4-8]. Штучне осіменіння в свинарстві на сьогоднішній день є ефектив-

ним засобом інтенсифікації виробництва як за товарного, так і за племінного ви-

робництва. Цей метод набув істотного поширення в усіх країнах, які мають роз-

винуте свинарство [5, 9-10]. Організаційні і технологічні засади широкого впро-

вадження у виробництво технології штучного осіменіння свиней були розроблені 

ще в 60-ті роки 20 століття з подальшим поступовим вдосконаленням та, відпові-

дним, підвищенням ефективності відтворення свиней [5]. Разом з тим, штучне 

осіменіння свиней, не зважаючи на його високу ефективність також може бути й 

далі інтенсифікованим [11-12]. Дослідження в цьому напрямку тривають. В той 

же час, відпрацьовані на сьогоднішній день технологічні підходи забезпечують 

отримання достатньо високих результатів, та слід також враховувати, що окремі 

параметри були відпрацьовані з огляду на впровадження в господарствах з різною 

потужністю, навантаженням на кнурів, завантаженість операторів зі штучного 

осіменіння, тощо. Відповідно, в більшості господарств України використовують 

двократне осіменіння свиноматок [6, 13 та ін.]. В той же час навантаження на 

кнурів, завантаженість операторів зі штучного осіменіння та інші фактори спря-

мовують зацікавленість науковців та практиків до перегляду окремих параметрів 

зі штучного осіменіння. Зокрема, тривалість періоду, під час якого можливе про-

дуктивне осіменіння свиноматок впродовж їх охоти (до 36 годин після виявлення 

охоти, [14-16]), дозоляє збільшити кратність осіменіння до чотирьох та більше 

разів. 

Порівняння ж результатів бажано проводити за комплексом показників, що 

за відтворною здатністю свиноматок можливе за індексної оцінки. На ефективно-

сті індексної оцінки в такому аспекті наголошує цілий ряд науковців [1, 17–20]. 
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Отже, враховуючи актуальність даного напряму досліджень, метою було 

на основі комплексної оцінки відтворної здатності свиноматок визначити оптима-

льний варіант кратності штучного осіменіння свиноматок основного стада. 

Матеріали та методи дослідження. Дослідження були проведені в ФГ 

«Шубське» Богодухівського району Харківської області на свинофермі за чисто-

порідного розведення уельської породи. Для оцінки оптимальної кратності (від 

однократного до чотирикратного) було відібрано маток загальною чисельністю 

120 голів (по 12 на тиждень з рівномірним розподілом по групам з різною кратні-

стю осіменіння). Було оцінено по групам маток наступні показники відтворної 

здатності свиноматок (багатоплідність, маса гнізда при народженні та відлученні 

та збереженість поросят до відлучення на 28-й день). Перерахунок маси гнізда 

при відлученні на масу гнізда при відлученні в 60 днів проведено згідно з чинною 

інструкцією з бонітування свиней [21]. 

На основі отриманих абсолютних показників було проведено розрахунок 

основних індексів комплексної оцінки відтворної здатності свиноматок: 

– комплексний показник відтворної здатності (відтворювальних якостей) 

(КПВЯ) В. А. Коваленка (1972) [22], за формулою (1): 

 

КПВЯ = 1,1Х1 + 0,3Х2 + 3,3Х3 + 0,35Х4,  (1) 

 

де Х1 – багатоплідність, гол.; 

Х2 – молочність, кг; 

Х3 – кількість поросят при відлученні у 60 діб, гол.; 

Х4 – маса гнізда поросят при відлученні, кг; 

– СІВЯС (селекційний індекс відтворної здатності (відтворювальних якос-

тей) свиноматок), (О. М. Церенюк, 2010) [18], за формулою (2): 

 

СІВЯС = 6Х1 + 9,34(Х2/Х3),   (2) 

 

де: СІВЯС – селекційний індекс відтворної здатності (відтворювальних 

якостей) свиноматок; 

Х1 – багатоплідність, гол.; 

Х2 – маса гнізда поросят при відлученні, кг; 

Х3 – доба відлучення, діб. 

 

Результати досліджень опрацювали за традиційними прийомами методом 

варіаційної статистики [23]. Для створення бази даних та статистичного аналізу 

даних використовували програми Microsoft Excel. 

Результати досліджень. Збільшення кратності осіменіння свиноматок по-

зитивно відобразилось на основних показниках відтворної здатності свиноматок. 

Пропорційно збільшились значення багатоплідності, маси гнізда при народженні 

та відлученні. Разом з тим, збільшення багатоплідності негативно відобразилось 

на збереженості поросят до відлучення. Також, за збільшення багатоплідності не 

мало місце збільшення середньої живої маси одного порося при народженні. Від-

повідно для комплексної оцінки відтворної здатності було розраховано індекси 

КПВЯ (рис. 1) та СІВЯС (рис. 2). 
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Рис. 1. Значення індексу КПВЯ по матках за різної кратності осіменіння 

 

Найбільші значення індексу КПВЯ було отримано за чотирикратного осі-

меніння (103,82 бали). Порівняно з однократним осіменінням розбіжності за дво-

кратного, трикратного та чотирикратного осіменіння за індексом КПВЯ були не-

значні. Переважання за індексом КПВЯ інших варіантів штучного осіменіння по-

рівняно з однократним осіменінням знаходилось в межах від 5,08 - 5,54 бали. В 

той же час, різниця між найбільш контрастними групами за двократного, трикра-

тного та чотирикратного осіменіння становила 0,46 бали. Отже застосування дво-

кратного, трикратного та чотирикратного осіменіння порівняно з однократним 

осіменінням забезпечує підвищення рівня відтворної здатності свиноматок за ін-

дексної оцінки з використанням індексу КПВЯ. 
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Рис. 2. Значення індексу СІВЯС по матках за різної кратності осіменіння 

 

За оцінки з використанням індексу СІВЯС, також найбільші значення були 

отримані за чотирикратного осіменіння свиноматок (99,63 бали). Оцінка за індек-

сом СІВЯС дозволила відокремити не тільки групи за багатократного осіменіння, 

а визначити кращі варіанти з них. Переважання за індексом СІВЯС інших варіан-

тів штучного осіменіння порівняно з однократним осіменінням знаходилось в ме-
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жах від 9,27 – 10,06 бали. Різниця між найбільш контрастними групами за двокра-

тного, трикратного та чотирикратного осіменіння становила 0,79 бали. Різниця ж 

між двократним осіменінням та іншими варіантами багатократного осіменіння 

була в межах від 0,57 – 0,79 бали, що вказує на більшу ефективність саме трикра-

тного та чотирикратного осіменіння. 

Висновок. Отже, на основі комплексної оцінки відтворної здатності сви-

номаток, в якості оптимальних варіантів кратності штучного осіменіння свинома-

ток основного стада можна виділити чотирикратне та трикратне осіменіння. Дво-

кратне осіменіння може бути застосовано, в разі значного навантаження на кну-

рів-плідників. Однократного осіменіння бажано запобігати й застосовувати цей 

варіант штучного осіменіння лише за крайньої потреби. 
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ОЦЕНКА ЭФФЕКТИВНОСТИ ИСКУСТВЕННОГО ОСЕМЕНЕНИЯ 

СВИНОМАТОК ОСНОВНОГО СТАДА 

Церенюк М. В., Институт животноводства НААН 

На основе комплексной оценки воспроизводительной способности свино-

маток определены варианты кратности искуственного осеменения свиноматок 

основного стада. Установлено, что в качестве оптимальных вариантов кратно-

сти искуственного осеменения свиноматок основного стада можно выделить 

четырехкратное и трехкратное осеменение. Двухкратное осеменение может 

быть задействовано в случае значительной нагрузки на хряков-производителей. 

Однократного осеменения желательно избегать и задействовать этот вариант 

искуственного осеменения только в случае крайней необходимости. Использова-

ние двукратного, трехкратного и четырехкратного осеменения по сравнению с 

однократным осеменением обеспечивает повышение уровня воспроизводитель-
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ной способности свиноматок по индексной оценке с использованием индекса 

КПВК. Наибольшие значения индекса КПВК получены при четырехкратном осе-

менении (103,82 балла). При оценке с использованием индекса СИВЯС, также 

наибольшие значения были получены при четырехкратном осеменеии свиноматок 

(99,63 балла). Вместе с этим, оценка по индексу СИВЯС позволила выделить не 

только группы при многократном осеменении, а и определить лучшие варианты 

из них. 

Ключевые слова: свиньи, продуктивность, искуственное осеменение, ин-

дексы, эффективность производства. 

 

MAIN HERD SOWS ARTIFICIAL INSPECTION EFFICIENCY 

ESTIMATION  

Tserenyuk M. V., Institute of Animal Science NAAS of Ukraine 

Based on a comprehensive estimation of the reproductive ability of sows, 

variants of the multiplicity of artificial insemination of main herd sows were 

determined. It has been established that four and three times insemination can be 

distinguished as optimal variants of artificial insemination multiplicity of sows of the 

main herd. Double insemination can be used in case of a significant load on boars-

producers. It is desirable to avoid a single insemination and use this variant of artificial 

insemination only in case of emergency. The double, triple and four-times insemination 

using in comparison with single insemination provides an increase of the level of the 

reproductive ability of sows by the index estimation using the CPVC index. The highest 

CPVC index values were obtained with four-times insemination (103.82 points). At 

estimation using the SIVYAS index, the highest values were also obtained for four-times 

insemination of sows (99.63 points). At the same time, the SIVYAS index evaluation 

allowed us to identify not only the groups of multiplicity insemination, but also to 

identify the best variants from them. 

Key words: pigs, productivity, artificial insemination, indices, production effi-

ciency. 

 

 

 

УДК 636.4.082.26 

МЕТОДОЛОГІЯ ВИЗНАЧЕННЯ ЕФЕКТУ ГЕТЕРОЗИСУ В 

СВИНАРСТВІ 
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Проведено аналіз наявного методичного арсеналу з оцінки прояву ефекту 

гетерозису в свинарстві. Розглянуті окремі питання стосовно впорядкування си-

стематики структурних елементів систем схрещування та гібридизації в сви-

нарстві. Запропоновано нове формулювання дефініції «ефект гетерозису в сви-

нарстві». Сформовано системні методичні підходи, щодо оцінювання прояву 

ефекту гетерозису в свинарстві, що включають визначення прояву ефекту за 

трьома алгоритмами математичного обрахування результатів оцінки, розмаху 

ефекту, оцінку прояву ефекту за реципрокних поєднань, розрахунок реципрокного 

ефекту та встановлення типу домінування з оцінкою його ступеня. Проведено 

оцінку на фактичних даних за сформованими методичними підходами. Оцінено 


