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(р≤0,05) переваримости жира, в сравнении с силосами, приготовленными с анало-

гичных гибридов кукурузы. 

Ключевые слова: кукуруза, сорго, совместные посевы, переваримость, пи-

тательные вещества. 
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Khalin S. F., Lugansk National Agrarian University. 

The article presents the results of studies of the chemical composition and 

nutritional value of silage prepared from joint sowing of corn with various FAO and 

sorghum. On average, silage from green mass of corn and sorghum contained less 

than 1.03 % absolute protein, 0.31 % fat and more than 7.42 % fiber, calculated on the 

absolutely dry substance. Differences in chemical composition caused the nutritional 

value reduction of the silage from green mass of corn and sorghumjoint crops an aver-

age of 12 variants from 10.38 to 9.23 MJ per 1 kg of dry matter. 

Corn hybrids with optimal FAO had been identified; its use in joint crops with 

sorghum will provide silage obtaining which quality is not inferior to corn crops, it will 

contribute to ensuring a stable forage base for highly productive animal husbandry. At 

the proper selection of corn hybrid, a reduction in the protein conten, compared to corn 

silage, almost does not occur. On the best options, the difference in the content of crude 

protein is only 0.1-0.2 % in terms of absolutely dry substance. Correct selection of corn 

hybrids allows to reduce the DOE content in experimental silage compared with corn 

silage from 1.1-1.6 to 0.5-0.7 MJ MJ kg of dry substance.  

As a result of the studies, on average, in 12 variants, a significant decrease in 

the digestibility of dry substance (p≤0.01), protein (p≤0.001) and BES (p≤0.05) was 

found in comparison with corn silage. The difference between the coefficients of digest-

ibility of raw fat and crude fiber was not installed. Silage from corn hybrids with FAO 

300 and above and sorghum did not have significant differences in digestibility of dry 

substance, fiber and BES, with a significant increase (p≤0.05) of fat digestibility com-

pared to silage from analogous corn hybrids. 
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Наведено дані з визначення ефективності використання для санітарної 

обробки доїльно-молочного обладнання мийно-дезінфікуючих засобів: лужних – 

Сульфохлорантин, CircoSuper AF, Санімол Л та кислотних – КМС, Сідмакс та 
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Санімол К. Досліджено вплив якості проведення санітарної обробки доїльно-

молочного обладнання на вміст мікроорганізмів у коров’ячому молоці. Встанов-

лено, що за використання для санітарної обробки доїльно-молочного обладнання 

засобів Сульфохлорантин та КМС рівень його мікробної контамінації знижуєть-

ся у 6,3 раза (р≤0,001) (порівняно з показниками до проведення обробки) і стано-

вить, у середньому, 42,3 тис. КУО/см³. Ефективність санітарної обробки скла-

дає 84,2 %. При цьому уміст мікроорганізмів у свіжонадоєному молоці, яке було 

відібране з охолоджувача становить 125,4±10,1 тис. КУО/см³, що відповідає ви-

щому ґатунку згідно ДСТУ 3662-97. За такої якості проведеної санітарної обро-

бки доїльного обладнання не можливо одержати молоко, яке б за вмістом мікро-

організмів відповідало вимогам ЄС. 

За проведення санітарної обробки доїльно-молочного обладнання 0,5 % ро-

зчинами CircoSuper AF і Сідмакс бактеріальна контамінація його внутрішніх по-

верхонь знижується у 170,4 раза (р≤0,001). Ефективність санітарної обробки 

становить 99,4 %. Такий санітарний стан внутрішніх поверхонь доїльно-

молочного обладнання дозволяє одержати молоко з мікробним числом 

39,1±3,5 тис. КУО/см³. Після застосування розроблених нами екологічно безпеч-

них засобів: лужного – Санімол Л і кислотного – Санімол К бактеріальне обсіме-

ніння внутрішніх поверхонь доїльно-молочного обладнання знижується 

у 568,1 раза (р≤0,001) і становить, у середньому, 0,4±0,1 тис. КУО/см³. Ефекти-

вність санітарної обробки – 99,8 %. А це дозволяє одержувати збірне молоко з 

бактеріальним обсіменінням 31,7±1,9 тис. КУО/см³. Збірне молоко, яке одержане 

за допомогою доїльно-молочного обладнання санітарну обробку, якого проводили 

засобами CircoSuper AF, Сідмакс, Санімол Л і Санімол К відповідає вимогам ве-

теринарно-санітарного законодавства ЄС. За попадання у ґрунти відпрацьова-

них розчинів засобів Санімол Л і Санімол К їх діючі речовини розкладаються на 

безпечні компоненти. 

Ключові слова: санітарна обробка, доїльне обладнання, мийно-

дезінфікуючий засіб, мікробне число. 

 

Молоко є сприятливим середовищем для розвитку багатьох видів мікроор-

ганізмів, одні з яких спричиняють його псування, а інші можуть бути небезпеч-

ними для здоров’я споживачів [1]. Асептично одержане молоко із молочної залози 

здорової корови містить незначну кількість мікроорганізмів (до 1000 КУО/см³). 

Під час одержання молока основним джерелом його мікробного обсіменіння є не-

достатньо очищене доїльне обладнання [2]. Залишки молока та води для обполіс-

кування на внутрішніх поверхнях доїльно-молочного обладнання підтримують 

розвиток мікроорганізмів [3]. Недостатнє очищування та дезінфекція доїльно-

молочного обладнання дозволяє мікроорганізмам залишатися, розмножуватися і 

рости на його внутрішніх поверхнях. Це призводить до збільшення кількості мік-

роорганізмів у молоці [4]. 

Очищення та дезінфекція доїльно-молочного обладнання повинні забезпе-

чувати його належну чистоту згідно уніфікованого нормативу з мікробним чис-

лом змиву до 500 КУО/см³. Тільки за такої чистоти доїльного устаткування та мо-

лочного інвентаря можливо отримати свіжонадоєне молоко з мікробним числом 

20-25 тис. КУО/см³ та охолодивши його протягом 2 год. до +4 °С доставити на 

молокопереробне підприємство з мікробним числом до 100 тис. КУО/см³, що від-

повідає вимогам ветеринарно-санітарного законодавства ЄС [5-7]. 

Для очищення та дезінфекції (санітарної обробки) доїльно-молочного об-

ладнання використовують розчини лужних та кислотних мийно-дезінфікуючих 
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засобів. Лужні засоби під час миття омилюють жири, гідролізують білки та одно-

часно проявляють дезінфікуючу дію. Кислотні засоби в молочних господарствах 

використовують для профілактики утворення молочного каменю на внутрішніх 

поверхнях доїльно-молочного обладнання, а також для його видалення [8, 9]. Зна-

чна кількість лужних мийно-дезінфікуючих засобів містять сполуки активного 

хлору, зокрема, гіпохлорит натрію і (дещо меншою мірою похідні хлорізоціану-

рової кислоти, хлораміни, хлоргідантоїни), а також поверхнево-активні речовини 

(ПАР) [10]. Попадання відпрацьованих викидів даних речовин у окремі компоне-

нти навколишнього природного середовища (НПС) може становити небезпеку для 

них.  

Залишки гіпохлориту натрію на внутрішніх поверхнях доїльно-молочного 

обладнання за недостатнього ополіскування водою після проведення санітарної 

обробки під час доїння змиваються молоком, що призводить до утворення у ньо-

му трихлорметану (ТХМ). У разі контакту гіпохлориту натрію з органічним мате-

ріалом, таким як молоко, він може утворювати загальні хлорорганічні сполуки, 

зокрема ТХМ [11, 12]. Молоко, що містить ТХМ, своєю чергою, буде джерелом 

забруднення високожирних молочних продуктів, таких як масло, оскільки вказана 

сполука зв’язується з жировою фазою молока. Міжнародне агентство з дослі-

джень захворювань на рак свідчить, що ТХМ може бути канцерогенним для орга-

нізму людини тому його внесено до переліку канцерогенів групи 2B [13]. З огляду 

на це розробка мийно-дезінфікуючих засобів для доїльно-молочного обладнання 

на основі екологічно безпечних речовин є перспективним та актуальним завдан-

ням. 

Метою досліджень було визначити ефективність санітарної обробки доїль-

но-молочного обладнання засобами Санімол Л і Санімол К. 

Матеріали та методи досліджень. Робота виконана в Інституті агроеколо-

гії і природокористування НААН. Дослідження ефективності санітарної обробки 

доїльного обладнання проводили на молочно-товарних фермах ПАТ «Медобори» 

с. Кам’янки Підволочиського району та ТзОВ «Агропродсервіс-інвест» с. Дмухів-

ці, Козівського району Тернопільської області. Ефективність санітарної обробки 

доїльних установок з молокопроводом визначали згідно «Методичних рекомен-

дацій з оцінки придатності та ефективності мийних, дезінфікуючих і мийно-

дезінфікуючих засобів для санітарної обробки доїльного устаткування та молоч-

ного інвентаря» [14] і «Санітарних правил щодо догляду за доїльним устаткуван-

ням та молочним інвентарем і контролю їх санітарного стану» [15]. 

Санітарну обробку доїльної установки проводили одразу після закінчення 

доїння корів, а охолоджувача після звільнення від молока в автоматичному режи-

мі за схемою, яка наведена на рис. 1. 

Всі засоби використовували в концентраціях та за температури згідно ін-

струкцій із застосування. Оцінку впливу розроблених нами засобів Санімол Л і 

Санімол К на мікроорганізми доїльного обладнання проводили у порівнянні з на-

явними на ринку України мийно-дезінфікуючими засобами, зокрема, лужними: 

Сульфохлорантин та CircoSuper AF та кислотними: Сідмакс і КМС. Дослідження 

кожного засобу проводили у 10-разовому повторенні. 

Переддоїльну обробку вимені корів проводили одноразовими серветками, 

які змочували 0,5 % розчином «Кенопур» фірми «Сід лайнс». Перед та після про-

ведення санітарної обробки доїльної установки з внутрішньої поверхні дійкової 

гуми, колектора, молочного шлангу та молокопроводу відбирали змиви та свіжо-

надоєне молоко для мікробіологічних досліджень. Визначення мікробного числа 
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змивів та молока проводили чашковим методом. Посіви культивували у термоста-

ті за температури +30 °С протягом 72 годин [15]. 

 

 
Рис. 1. Черговість операцій санітарних обробок. 

 

Результати досліджень. Нами розроблено мийно-дезінфікуючі засоби для 

санітарної обробки доїльно-молочного обладнання: лужний (безхлорний) Сані-

мол Л та кислотний Санімол К. Засіб Санімол Л має такі характеристики: прозора 

з жовтим відтінком рідина, за хімічним складом – водний розчин суміші катіон-

них ПАР, лугу, комплексону та інгібітора корозії. Катіонні ПАР, які входять у йо-

го склад більше ніж на 90 % біологічно розкладаються (метод OECD) [16, 17], що 

відповідає вимогам ЄС [18]. Засіб Санімол К – прозора безбарвна рідина, містить 

оцтову та лимонну кислоти. Всі складові засобу розкладаються на безпечні ком-

поненти. 

Вивчення впливу робочих розчинів мийно-дезінфікуючих засобів на мік-

роорганізми доїльно-молочного обладнання наведено на рис. 2. 

Експериментально встановлено (рис. 2), що початковий рівень мікробного 

обсіменіння доїльного обладнання коливався в межах 156–312 тис. КУО/см³. Піс-

ля проведення санітарної обробки доїльного устаткування засобами: Сульфохло-

рантин та КМС за температури робочих розчинів +60±5 ºС мікробне число змивів 

зменшилося у 6,3 рази (р≤0,001) і становило, в середньому, від 14,5±2,9 до 

86,2±6,4 тис. КУО/см³. Ефективність санобробки, в середньому, становила 84,2 %. 

Мийно-дезінфікуючі засоби: CircoSuper AF, Сідмакс, Санімол Л і Сані-

мол К за температури робочих розчинів +60±5 ºС проявляли значно кращий дез-

інфікуючий ефект. Санітарна обробка 0,5 % розчинами засобів: CircoSuper AF і 

Сідмакс сприяла зменшенню мікробної контамінації устаткування у 170,4 рази 

(р≤0,001). Ефективність санітарної обробки, в середньому, була 99,4 %. Після 

проведення санітарної обробки доїльного устаткування 0,5 % розчинами Сані-

мол Л та Санімол К мікробне число змивів зменшувалося у 568,1 рази (р≤0,001) і 

становило, в середньому 0,4±0,1 тис. КУО/см³. Ефективність санобробки, в серед-

ньому, була 99,8 %. 

Результати досліджень мікробного обсіменіння одержаного молока на мо-

лочних фермах у процесі його одержання після санітарної обробки доїльного об-

ладнання наведено на рис. 2. 
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Рис. 2. Мікробіологічні дослідження змивів з доїльного устаткування. 

 

Як видно з рис. 3, по мірі надходження молока із молочної залози клінічно 

здорових корів до охолоджувача мікробне число його збільшувалося, оскільки 

кожна складова доїльного устаткування вносить певну кількість первинної мікро-

флори. При використанні робочих розчинів Сульфохлорантин та КМС для саніта-

рної обробки доїльного обладнання уміст мікроорганізмів у свіжонадоєному мо-

лоці, яке було відібране з охолоджувача становив 125,4±10,1 тис. КУО/см³, що 

відповідає вищому ґатунку згідно ДСТУ 3662-97 [19]. В той же час при санітарній 

обробці устаткування 0,5 % розчинами засобів: CircoSuper AF та Сідмакс, а також 

Санімол Л і Санімол К мікробне число молока становило 39,1±3,5 та 31,7±1,9 тис. 

КУО/см³ відповідно, що відповідає екстра ґатунку. 

 

 
Рис. 3. Мікробне обсіменіння молока у процесі його одержання. 

 

Отже, використання розроблених нами екологічно безпечних засобів Сані-

мол Л і Санімол К для доїльних установок з молокопроводом у концентрації 0,5 % 

за температури розчинів +50–60 °С і експозиції 20 хв. забезпечує належний сані-

тарний стан їх робочих поверхонь, що дозволяє одержати молоко з мінімальним 

вмістом мікроорганізмів. 

Висновки:  
1. Ефективність використання засобів: Сульфохлорантин та КМС для сані-

тарної обробки доїльно-молочного обладнання становить 84,2 %, що не забезпе-

чує його мікробіологічну чистоту до 500 КУО/см³, згідно з уніфікованим норма-

тивом, внаслідок чого неможливо одержати молоко екстра ґатунку.  
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2. Санітарна обробка доїльно-молочного обладнання 0,5 % розчинами 

CircoSuper AF і Сідмакс, а також Санімол Л та Санімол К дозволяє знизити його 

мікробне обсіменіння, в середньому, на 99,6 %, що дає можливість одержувати 

молоко з високими мікробіологічними показниками якості. 
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САНИТАРНАЯ ОБРАБОТКА ДОИЛЬНОГО-МОЛОЧНОГО 

ОБОРУДОВАНИЯ ЭКОЛОГИЧЕСКИ БЕЗОПАСНЫМИ СРЕДСТВАМИ 

САНИМОЛ Л И САНИМОЛ К 

Жукорський О. М., Национальная академия аграрных наук Украины. 

Кривохижа Е. М., Институт агроэкологии и природопользования НААН. 

Представлены данные по определению эффективности использования для 

санитарной обработки доильно-молочного оборудования моюще-

дезинфицирующих средств: щелочных – Сульфохлорантин, CircoSuper AF, Сани-

мол Л и кислотных – КМС, Сидмакс и Санимол К. Исследовано влияние качества 

проведения санитарной обработки доильно-молочного оборудования на содер-

https://monographs.iarc.fr/wp-content/uploads/2018/06/mono73.pdf
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жание микроорганизмов в коровьем молоке. Установлено, что при использовании 

для санитарной обработки доильно-молочного оборудования средств Сульфохло-

рантин и КМС уровень его микробной контаминации снижается в 6,3 раза 

(р≤0,001) (по сравнению с показателями до проведения обработки) и составляет, 

в среднем, 42,3 тыс. КОЕ/см³. Эффективность санитарной обработки составля-

ет 84,2 %. При этом содержание микроорганизмов в свеженадоенном молоке, 

отобранном из охладителя, составляет 125,4±10,1 тыс. КОЕ/см³, что соответ-

ствует высшему сорту по ГОСТ 3662-97. При таком качестве проведенной са-

нитарной обработки доильного оборудования невозможно получить молоко, ко-

торое бы по содержанию микроорганизмов соответствовало требованиям ЕС. 

При проведение санитарной обработки доильные-молочного оборудова-

ния 0,5 % растворами CircoSuper AF и Сидмакс бактериальная контаминация 

его внутренних поверхностей снижается в 170,4 раза (р≤0,001). Эффективность 

санитарной обработки составляет 99,4 %. Такое санитарное состояние внут-

ренних поверхностей доильнo-молочного оборудования позволяет получить моло-

ко с микробным числом 39,1±3,5 тыс. КОЕ/см³. После применения разработанных 

нами экологически безопасных средств: щелочного – Санимол Л и кислотного – 

Санимол К бактериальное обсеменение внутренних поверхностей доильно-

молочного оборудования снижается в 568,1 раза (р≤0,001) и составляет в сред-

нем 0,4±0,1 тыс. КОЕ/см³. Эффективность санитарной обработки – 99,8 %. А 

это позволяет получать сборное молоко с бактериальным обсеменением 

31,7±1,9 тыс. КОЕ/см³. Сборное молоко, полученное с помощью доильно-

молочного оборудования санитарную обработку, которого проводили средства-

ми CircoSuper AF, Сидмакс, Санимол Л и Санимол К соответствует требовани-

ям ветеринарно-санитарного законодательства ЕС. При попадании в почву от-

работанных растворов средств Санимол Л и Санимол К их действующие веще-

ства разлагаются на безопасные компоненты. 

Ключевые слова: санитарная обработка, доильное оборудование, моюще-

дезинфицирующее средство, микробное число. 

 

SANITARY PROCESSING OF MILKING EQUIPMENT ECOLOGICALLY 

SAFE PRODUCTS OF SANIMOL L AND SANIMOL K 

Zhukorskyi O. M., National Academy of Agricultural Sciences of Ukraine. 

Kryvokhyzha Ye. M., Institute of Agroecology and Environmental Management 

NAAS. 

The data by definition of detergents and disinfectants products: alkaline – Sul-

fochlorantin, CircoSuper AF, Sanimol L and acidic – KMS, Sidmax and Sanimol K us-

ing efficiency for sanitary processing of milking equipment were presented. The influ-

ence of the quality of sanitary processing of milking equipment to the microorganisms 

content in cow's milk was studied. The microbial contamination level decreasing in 6.3 

times (p≤0.001) at Sulfohlorantin and KMS products using for sanitary processing of 

milking equipment was established (compared with indicators before the sanitary pro-

cessing) - 42.3 thousand CFU/cm³ in average. The effectiveness of sanitary processing 

is 84.2 %. The content of microorganisms in fresh milk, selected from the cooler, is 

125.4±10.1 thousand CFU/cm³, which corresponds to highest class according to GOST 

3662-97. Such sanitary processing quality of the milking equipment does not allow get-

ting the milk with microorganisms content according to EU requirements. 

The sanitary processing of milking equipment with 0.5 % solutions of CircoSu-

per AF and Sidmax reduces the bacterial contamination of its internal surfaces in 170.4 

times (p≤0.001). The effectiveness of sanitary processing is 99.4 %. Such sanitary con-
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dition of the internal surfaces of milking equipment allows getting the milk with a mi-

crobial content of 39.1±3.5 thousand CFU/cm³. After using of the own developed eco-

logically safe products: alkaline – Sanimol L and acidic – Sanimol K, the bacterial con-

tamination of the internal surfaces of the milking equipment is decreases in 568.1 times 

(p≤0.001) and averages 0.4±0.1 thousand CFU/cm³. The effectiveness of sanitary pro-

cessing is 99,8%. And this is allows to get mixed milk with bacterial contamination of 

31.7±1.9 thousand CFU/cm³. Mixed milk obtained by using the CircoSuper AF, Sidmax, 

Sanimol L and Sanimol K at sanitary processing of milking equipment, meet the re-

quirements of EU veterinary-sanitary legislation. The active substances of Sanimol L 

and Sanimol K released into the soil are degraded to safe components. 

Key words: sanitary processing, milking equipment, detergents and disinfectants 

products, microbial content.  
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ЛІНІЙНА ОЦІНКА КОРІВ-ПЕРВІСТОК СИМЕНТАЛЬСЬКОЇ 

КОМБІНОВАНОЇ ПОРОДИ ЗА ТИПОМ 
 

Когут М. І., к. с.-г. н., с. н. с., 

Каплінський В. В., к. в. н., с. н. с., 

Братюк В. М., к. с.-г. н., пр. н. с. 

Інститут сільського господарства Карпатського регіону НААН 

 

Наведено результати лінійної оцінки корів-первісток симентальської ком-

бінованої (молочно-м’ясної) породи за типом.  

При класифікації молочних корів за комплексом екстер’єрних ознак з неза-

лежною їх оцінкою за 100-бальною шкалою, найбільшу питому вагу (40 % для мо-

лочних та 35 % – для комбінованих порід) займає комплекс ознак, що характери-

зує будову їх вимені. Міцно прикріплене вим’я – найбільш бажана вираженість 

ознаки та оцінюється найвищим балом. Також має значення вираженість 

центральної зв’язки та глибина вим’я. Встановлено, що у корів-первісток ТзОВ 

«Літинське» центральна зв’язка оцінена у 5,9±0,8 балів, що більше, ніж у корів-

первісток ФГ «Пчани-Денькович» на 1,2 бали, або 20,3 % при р≤0,01. Оцінка пер-

вісток за величиною прикріплення передньої частини вимені свідчить про суттє-

ву перевагу цієї ознаки у корів ТзОВ “Літинське” з перевагою у 2,5 бали, тобто 

на 27,8 %, порівняно з коровами-первістками ФГ “Пчани-Денькович”. За міцніс-

тю прикріплення задньої частини вимені корови з ТзОВ “Літинське” теж є кра-

щими. За цю ознаку вони отримали 5,8 балів, що більше у порівнянні з ровесниця-

ми з ФГ “Пчани-Денькович” на 2,2 бали (27,8 %, р≤0,001). За ознакою централь-

ної зв’язки корови-первістки  ТзОВ “Літинське” оцінені у 5,9 балів, а у ФГ “Пча-

ни-Денькович” – 4,7 бали. Глибина вимені оцінених тварин  становила відповідно 

6,2 та 6,1 бали. Це свідчить, що дно вимені у піддослідних тварин знаходиться в 

середньому вище скакового суглоба на 15 см, що відповідає технологічним вимо-

гам їх придатності до машинного доїння. За результатами лінійної оцінки їх ро-

сту, ширини грудей, нахилу заду, постановки тазових кінцівок, переднього та за-

днього прикріплення вимені, розміщення передніх дійок, довжини дійок, а також 

за додатковими ознаками екстер’єрної оцінки типу – довжини заду, ширини 


