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СПОГАДИ ПРО МИНУЛЕ (НА ПРИКЛАДІ УКРАЇНСЬКОЇ 
МЕМУАРИСТИКИ ХІХ СТОЛІТТЯ)

Досліджено інформативні можливості мемуаристики діячів українського  
національно-демократичного руху ХІХ ст., її значення у ретроспективі  
діяльності українських громад та збереження національної пам’яті. 
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Мемуаристика діячів українського національно-демократичного руху дру-
гої половини ХІХ ст. є тією складовою історичної пам’яті, яка акумулює у 
собі цінні матеріали-свідчення історії пошуку українськими громадівцями 
національної ідентичності крізь призму відродження, формування, збережен-
ня українських традицій, фольклору, етнографії, пробудження національної 
свідомості українського народу. В дослідженні історії діяльності українських 
громад другої половини ХІХ ст. мемуари посідають вагоме місце, проливаючи 
світло на малознані сторінки життєдіяльності громадівців, їхніх біографічних 
відомостей, світогляду, методів і засобів їхньої праці, створення громадівських 
товариств та передумов виникнення українських політичних партій початку 
ХХ століття. У цьому аспекті мемуаристика виконує велику інформативну 
роль одного із найпотужніших джерел даного періоду української історії.

До мемуарних праць громадівців зверталися дослідники діяльності діячів 
українського національно-демократичного руху другої половини ХІХ століття. 
Зокрема, А. Катренко [9; 10] залучив мемуаристику при характеристиці гро-
мадівського руху, його структури, членів, основні етапи та напрями діяльності 
громад; В. Борисенко [3] – у контексті освітньої діяльності, при дослідженні як 
легальної, так і нелегальної боротьби демократичних сил проти урядової полі-
тики у галузі шкільної освіти, розкритті багатогранної діяльності прогресивної 
інтелігенції у сфері позашкільної освіти; Н. Побірченко [21–25] – педагогічної 
й просвітницької діяльності; Л. Іванова та Р. Іванченко [6; 7] – для вивчення 
питань відродження української національної ідеї 60-х рр. ХІХ ст. та ін.

Метою цього дослідження є аналіз інформативності мемуаристики діячів націо- 
нально-демократичного руху другої половини ХІХ ст., її можливостей щодо ре-
троспективи діяльності українських громад та збереження національної пам’яті. 

У другій половині ХІХ ст. на теренах Наддніпрянської України широко-
го розмаху набув національно-демократичний рух, який об’єднав українську 
інтелігенцію у створених нею громадівських осередках, що діяли в Києві, 
Одесі, Полтаві, Чернігові, Харкові, Єлизаветграді. Незважаючи на деспотич-
ні політичні умови в Російській імперії, кількість учасників громадівського 
руху постійно зростала, утворювалися молодіжні гуртки, що в подальшому 
стало підґрунтям для виникнення українських політичних партій. 
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Організаційної документації – статутів, положень, інструкцій, правил, які б 
чітко розкривали основні функції, завдання, статус, напрями діяльності това-
риств, громадівці по собі не залишили, тому при висвітленні історії національ-
но-демократичного руху другої половини ХІХ ст. історики, зокрема, послу-
говуються джерелами особового походження, біографічними документами, 
серед яких – записки, спогади, епістолярії, автобіографії, щоденники. Мемуа-
ристика учасників громадівського руху з яскравою виразністю відтворює  
подробиці громадівських зібрань, їх діяльність на культурно-просвітницькій 
ниві, дозволяє уявити образи багатьох осіб, глибше зрозуміти їхні думки,  
настрої, мрії, почуття та сподівання.

Саме мемуаристика є одним із незмінних джерел біографічних відомостей 
про громадівців. У цьому ракурсі слід означити, що найрепрезентативніши-
ми є некрологи, анкети, автобіографії. 

Важливий вид мемуарних праць – некрологи, що особливо характерні для 
періоду другої половини ХІХ ст., і надають багатий матеріал для досліджень 
біографічних даних, індивідуальних якостей, творчої та суспільної діяльнос-
ті відомих осіб, складання їхніх наукових біографій. Більшість споминів-не-
крологів були надруковані у часописах «Киевская Старина», «Украинская 
Жизнь», «Літературно-науковий вістник» тощо. Значна їхня частина стала, 
фактично, першими життєписами, оглядами літературно-наукових праць 
громадівських діячів. 

Так, із 80-х рр. ХІХ ст. співробітники журналу «Киевская Старина» роз-
почали збір мемуарних праць своїх колег. Через «підцензурність» цього ви-
дання у мемуарах майже не торкалися питань національної діяльності, однак 
у них містяться дані до біографій українських діячів, підготовлені колегами-
однодумцями, відображаються точки зору на різні явища особи-мемуариста 
та його безпосередню участь і ставлення до тих чи інших подій. У деяких 
випадках некрологи містять таку інформацію з життя персоналії, яка раніше 
ніде не вказувалася, і могла би бути втраченою назавжди, якби не з’явилася 
у некролозі.

У таких спогадах за описами громадської діяльності та особистих люд-
ських якостей можна прослідкувати ідейні прагнення та соціально-політичну 
позицію діячів. Так, у статті-некролозі П. Єфименка про М. Мизка [5] – ре-
дактора «Екатеринославских Губернских Ведомостей», заможного землев-
ласника, що стояв біля витоків громадівського руху кінця 1850-х рр., йдеться 
не лише про життя Миколи Дмитровича, а й відстоюються та пояснюються 
основні принципи українофільства. П. Єфименко наголошує на поміркова-
них позиціях українофілів, пояснює витоки цієї течії та спростовує закиди 
щодо українського політичного сепаратизму.

Спогади-некролог про П. Чубинського, писані О. Кістяківським [11],  
відтворюють життєвий шлях вченого-громадівця, торкаючись лише його 
праці на історико-етнографічній ниві, і оминають таку небезпечну на той час 
тему, як діяльність вченого у громадівських товариствах. Такі зауваження 
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стосуються і спогадів-некролога І. Лучицького про О. Кістяківського [15], 
в яких автор, детально подаючи біографію О. Кістяківського, його творчий 
шлях та науковий доробок, зовсім випускає петербурзький період діяльності 
останнього (1858–1863 рр.), коли Олександр Федорович виконував обов’язки 
секретаря у видавництві журналу «Основа» і був одним з найдіяльніших 
членів Петербурзької громади тих років. У некролозі акцентовано увагу на 
досягненнях вченого у галузі юридичної науки, високій моральності, його 
любові до народних мас і прагненні, щоб вони стали вільними і щасливими, 
бажанні бачити «панування засад права і справедливості». Така ж тенденція 
прослідковується і у спогадах про В. Александрова, підготовлених В. Нау-
менком [19], де в основному згадуються та характеризуються літературні 
праці Володимира Степановича, видані у 1880 – початку 1890-х рр.

У короткій статті редакційної колегії «Киевской старины» на пошану  
В. Бєлозерського [1] у 1899 р. уже відкрито наголошено на факті, що саме 
за участь у Кирило-Мефодіївському братстві наприкінці 1840-х рр. Василю 
Михайловичу довелося «працювати» у Петрозаводську.

Так, з кінця 1890-х рр. у статтях-некрологах усе відвертіше висвітлюєть-
ся заборонена раніше тематика: зародження національно-визвольного руху, 
просвітницька діяльність українських громад, заснування недільних шкіл 
тощо. 

Специфічним і, безсумнівно, цінним джерелом з історії громадівського 
руху України другої половини ХІХ ст. є автобіографії, зокрема М. Костома-
рова, В. Антоновича, М. Драгоманова, Д. Багалія, І. Шрага, А. Верзилова та 
інших діячів національно-демократичного руху 1860–1890-х рр. Їхні автори 
описують власне життя у довільній формі, як правило, на замовлення літера-
турних видань, на прохання друзів чи з власної ініціативи. Такі автобіографії 
містять цінні відомості не лише про основні дати та події життя, але й про 
погляди авторів, коло їхніх друзів, мету діяльності тощо. Більшість автобіо-
графій мають певну форму, їхні автори мали чітко відповісти на конкретні 
питання: вказати точну дату народження, сімейний стан, рівень освіти, місця 
попередньої роботи, наукові та літературні розвідки тощо. Такими є анкети-
автобіографії, зокрема О. Лотоцького та В. Дурдуківського [8], писані авто-
рами на початку ХХ ст. на прохання Київської духовної академії, керівництво 
якої планувало видати «Біографічний словник» колишніх вихованців Ака-
демії до її 300-річного ювілею. Вони вирізняються своїм офіційно-діловим 
стилем, у цих анкетах подані основні біографічні віхи та перелік основних 
авторських публікацій.

Завдяки діяльності Постійної комісії Всеукраїнської академії наук для 
складання біографічного словника діячів України, яка у 1920-х рр. активно 
займалася збором біографічних матеріалів видатних вчених, письменни-
ків, літературознавців, громадсько-політичних діячів, збереглися змістовні  
й інформативні автобіографічні праці, зокрема А. Верзилова, С. Ерастова,  
О. Тулуба, В. Самійленка. 



153  

Автобіографії О. Кістяківського [18], О. Лазаревського [20] початково пла-
нувалися ними як детальні життєписи, але так і не були завершеними, та все 
ж дають уявлення про становлення особистості авторів, передумови органі-
зації громад тощо.

Загалом автобіографічні матеріали є інформативно насиченим джерелом, 
що дає можливість відтворити життєвий і творчий шлях мемуариста, про-
ливає світло на деякі маловідомі сторінки українського громадівського руху, 
як-то створення, склад та діяльність молодіжних осередків громадівців, їхні 
зв’язки з іншими культурно-просвітніми та політичними групами, часову 
трансформацію поглядів, і доповнює наявний комплекс джерельної бази  
з історії національно-демократичного руху другої половини ХІХ ст.

Багато мемуарів створювалися авторами через 30–50 років після описаних 
ними подій. Час наклав на них свій відбиток: деякі спогади мають значні помил-
ки, неточності – їхні автори намагаються не вказувати прізвищ та точного дату-
вання подій тощо. Безліч спогадів, що стосуються конкретних осіб, писані зразу 
ж після їхньої смерті однодумцями, колегами, друзями. Ці спогади відрізняють-
ся врочисто-величним художнім стилем. Серед них слід виокремити спогади 
О. Пчілки про М. Старицького, М. Стороженка, М. Лисенка [26–28], Д. Мар- 
ковича про О. Кониського [16], В. Науменка про О. Русова [17], В. Беренштама 
про М. Костомарова [2], Г. Коваленка про С. Носа [12], М. Лободовського про 
сім’ю П. Куліша [14], дружини М. Костомарова – Аліни Леонтівни Костома-
рової – про нього [13], В. Дорошенка про М. Комарова [4] та багато інших.

Слід зазначити, мемуарні праці є одним із найпотужніших джерел дослі-
дження біографій діячів громадівського руху другої половини ХІХ ст., висвіт-
лення їхнього політичного, культурницького, просвітницького, побутового 
життя і, врешті решт, у деяких випадках є єдиними згадками про особистість. 

Мемуаристика діячів українського національно-демократичного руху дру-
гої половини ХІХ ст. посідає чільне місце у збереженні та відтворенні на-
ціональної пам’яті, уможливлюючи доступ до відтворення життєдіяльності 
громадівського середовища, характеризуючи помисли й еволюцію ідейних 
переконань і поміркованих старогромадівців, і представників радикальних 
громадівських кіл, багато з яких у подальшому стали очільниками та найдіє-
вішими учасниками перших українських політичних партій початку ХХ ст.

Отже, мемуарні праці є важливою складовою дослідження історії становлен-
ня та діяльності українських громад другої половини ХІХ ст., особливо з огля-
ду на те, що громадівське життя, видатні постаті та діячі громадівського руху 
знайшли чи не найповніше відображення саме у спогадах. А при відсутності 
офіційних, організаційних, установчих документів громад другої половини 
ХІХ ст. джерела особового походження мають велике значення для розкриття 
багатьох ключових питань з історії українського національно-демократичного 
руху цього періоду. Звичайно, вони несуть за собою деякий суб’єктивізм та 
певні неточності, але поряд з епістолярієм яскраво передають атмосферу й ко-
лорит епохи та всебічно характеризують учасників громадівського руху. 
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Березовская О. В. Воспоминания о прошлом (на примере украинской 
мемуаристики ХІХ века)

Исследованы информативные возможности мемуаристики деятелей 
украинского национально-демократического движения XIX века, ее значения 
для ретроспективы деятельности украинских громад и сохранения нацио-
нальной памяти.

Ключевые слова: мемуаристика, украинское национально-демократичес-
кое движение, культурное наследие, национальная память.

Berezovska O. V. Memories about the past (for example Ukrainian memoirs 
of the ХІХ century)

The informative possibilities of memoirs varieties of leaders of the Ukrainian 
national-democratic movement of the second half of ХІХ century, its contribution 
regarding retrospection of the Ukrainian Gromada’s activity and preserving of the 
national memory are investigated.

Keywords: memoirs, the Ukrainian national-democratic movement, cultural 
heritage, national memory.
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