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д. і. яВОрнИЦькИЙ і суЧаснИкИ
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УДК 94(477) Яворницький «1879-1940»
с. В. абросимова

Дніпропетровський національний історичний музей 
ім. Д. І. Яворницького

ОсОбИсТісТь і ТаЛанТ дмИТра яВОрнИЦькОгО: 
самООЦінка ВЧЕнОгО

аналізується оцінка, що її надав академік д. і. яворницький (1855–
1940) власним здібностям, душевному стану, творчим можливостям і 
своїй діяльності в різних напрямах (наука, література, викладання, по-
пуляризація знань, музейна справа тощо). результати цього аналізу роз-
ширюють уявлення про особистість д. і. яворницького, його життєвий 
та творчий шлях і дозволяють глибше проникнути у творчу лаборато-
рію, внутрішній світ вченого.

Ключові слова: Яворницький, особистість, самооцінка, внутрішній світ. 
анализируется оценка, данная академиком д. И. яворницким (1855–

1940) собственным способностям, душевному состоянию, творческим воз-
можностям и своей деятельности в разных направлениях (наука, литера-
тура, преподавание, популяризация знаний, музееведение и т. д.). резуль-
таты данного анализа расширяют представления о личности д. И. явор-
ницкого, его жизненном и творческом пути и позволяют глубже проник-
нуть в творческую лабораторию, внутренний мир учёного.

Ключевые слова: Яворницкий, личность, самооценка, внутренний мир.
The author of this article has analysis self-appraisal by academician 

D. Javornitsky (1855-1940) of hai abilities, emotional state, creative forces and 
activity at the different directions (science, literature, teaching, popularization 
of knowledges, museum management studies etc.). The results of this article 
broaden views about the personality of D. Javornitsky and allow to penetrate 
in the creative laboratory of the scientist, in his inward life.

Key words: Javornitsky, personality, self-appraisal, inward life. 

В інтелектуальному просторі України одним з найвідоміших і 
найпопулярніших істориків є академік Дмитро Іванович Яворниць-
кий (1855–1940) – вчений-гуманітарій, «енциклопедист козаччини», 
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«Нестор» Запорозької Січі, фундатор і багаторічний директор істо-
ричного музею в Катеринославі, згодом Дніпропетровську.

Оцінка творчості Д. Яворницького вперше здобула висвітлення 
ще за життя історика – в рецензіях на його праці Б. Грінченка, І. Жи-
тецького, О. Лазаревського, І. Нечуя-Левицького, О. Пипіна, М. Сум-
цова, І. Франка, В. Ястребова та ін.; в ювілейних матеріалах з на-
годи 30-ліття його науково-літературної діяльності (1913 р.; статті 
О. Авчиннікова, Г. Гасенка, Д. Дорошенка, М. Новицького, Олени 
Пчілки, В. Строменка, М. Сумцова) та 70-ліття від дня народження 
(1925 р.) [4; 10; 21; 44]. У 1920-ті рр., у статтях В. Білого, П. Єфремо-
ва та П. Матвієвського здобули висвітлення певні аспекти діяльнос-
ті вченого [7; 17; 26], З моменту обвинувачення 1933 р. Д. Яворниць-
кого в «буржуазному націоналізмі» і «контрреволюційній діяльності» 
його ім’я перебувало під забороною. Під час короткочасної «відли-
ги» 1960-х рр. побачили світ праці І. Гапусенка [10], М. Шубравської 
[44], І. Шаповала [42] та інших авторів, присвячені Д. Яворницькому. 
Й лише з початком перебудови, оновленням суспільства ім’я і твори 
вченого почали повертатися з забуття. Особливо активізувався цей 
процес із здобуттям Україною незалежності (1991 р.).

За останні 20 років дослідження життя і творчої спадщини 
Д. Яворницького здобуло значних масштабів. Сьогодні бібліогра-
фія цього питання налічує сотні публікацій, серед яких монографії, 
численні статті в наукових збірниках, фаховій періодиці, в науково-
популярних часописах і місцевій пресі [1; 2; 3; 5; 30; 39; 41; 43; 45; 
46]. Масовими тиражами перевидаються окремі твори вченого, три-
ває 20-томне академічне видання його творчого доробку [11], в тому 
числі епістолярної спадщини [13; 14; 15; 16]. Значним стимулом у до-
слідженні творчого надбання неперевершеного знавця історії запо-
розького козацтва є періодичні регіональні, всеукраїнські та міжна-
родні конференції, які проводяться з нагоди ювілеїв Д. Яворницько-
го [9; 12; 33] і Дніпропетровського (нині вже в статусі національного) 
історичного музею [20; 27; 28], фундатором і директором якого був, 
а також Яворницькі читання, що відбулися в Запорожжі [31] та Дні-
пропетровську [28; 29]. Тема «Д. Яворницький» завжди присутня на 
всіх конференціях (регіональних, всеукраїнських, міжнародних) з іс-
торії козацтва і на краєзнавчих конференціях в регіонах Полуденної 
України. Творчість Д. Яворницького стала предметом дисертаційних 
досліджень [34; 47].

Уже виокремились основні центри дослідження творчої спадщи-
ни «енциклопедиста козаччини», які зосереджені в Дніпропетровську: 
Дніпропетровський національний історичний музей ім. Д. І. Явор-
ницького, Дніпропетровський національний університет ім. Олеся 
Гончара (історичний факультет), Національний гірничий університет 
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і Дніпропетровське регіональне відділення Науково-дослідного ін-
ституту козацтва Інституту історії України НАН України. Всі ці за-
клади існують у плідній творчій співпраці. Проте постать Д. Явор-
ницького, широчінь його наукових інтересів, його різноманітна за га-
лузями знань і велика за обсягом опублікованих (понад 200) та руко-
писних праць творча спадщина – все це приваблює багатьох дослід-
ників різних наук гуманітарного циклу (істориків, археологів, архео-
графів, джерелознавців, архівістів, етнографів, фольклористів, лек-
сикографів, літературознавців, музеєзнавців, істориків церкви, мис-
тецтвознавців, фахівців з історичної психології та ін.) з усієї Украї-
ни і з-за кордону, про що свідчать, у першу чергу Всеукраїнські Явор-
ницькі читання, що стають традиційними [29]. Виходячи з вищезазна-
ченого, маємо підстави констатувати виокремлення в українській іс-
торіографії спеціального напряму – «яворницькознавства».

Вивченню життєвого шляху і творчої спадщини Д. Яворницько-
го присвятили свої дослідження провідні вчені України, як-от: А. Бой-
ко, А. Болебрух, А. Голуб, О. Гуржій, О. Журба, В. Заруба, В. Іва-
ненко, І. Ковальова, М. Ковальський, Ю. Мицик, В. Савчук, І. Свар-
ник, С. Світленко, Г. Сергієнко, Л. Скупейко, В. Смолій, П. Сохань, 
І. Стороженко, В. Ульяновський, М. Чабан, В. Ченцов, Н. Ченцо-
ва, Г. Швидько, М. Шубравська, І. Яременко, В. Яценко та ін. Ва-
гомий внесок в яворницькознавство зробили вчені Дніпропетров-
ського національного історичного музею Н. Василенко, А. Перкова, 
І. Мицик (Тарасенко), І. Тимофєєва, О. Пiцик, К. Тележняк, Н. Че-
редник, Я. Тимошенко та iн. З останнiх публiкацiй привертають ува-
гу ґрунтовнi й оригiнальнi за постановкою проблеми статтi В. Ващен-
ка [8], О. Журби [18; 19], О. Колпакової [23; 24], В. Савчука [35], 
С. Свiтленка [36; 37] та iн. 

Оцiнка творiв Д. Яворницького була далеко неоднозначною. 
З одного боку, доброзичлива (І. Нечуй-Левицький, О. Пипiн, М. Сум-
цов та iн.), з iншого, – жорстка фахова критика провiдними україн-
ськими iсториками (В. Антонович, Д. Багалiй, О. Лазаревський та iн.). 
Вченого критикували за ідеалізацію (романтизацію) запорозького ко-
зацтва, за вiдсутнiсть методологiї, критичного пiдходу до джерел та 
узагальнюючих висновкiв. Проте всi рецензенти вiдзначали велику 
наполегливу працю вченого у царинi виявлення i публiкацiї потужно-
го масиву рiзноманітних джерел й щиру любов до рiдної старовини. 

Як вiдзначив О. Журба, виняткове мiсце посiдав Д. Яворницький 
у регiональному просторi як «батько-засновник» цеху професiйних 
катеринославських (днiпропетровських) iсторикiв, «канонiзацiя» яко-
го почалася ще за його життя [19, с. 222]. В iсторiографiї виникли 
два контраверсiйних образи Д. Яворницького-iсторика: загально-
iсторiографiчний (критичний) i регiональний (апологетичний) 
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[24, с. 93, 101]. У сучасній iсторiографії Д. Яворницького досліджу-
ють і як суб’єкта регіональної iсторiографiї i як дослiдника історiї 
краю, життя та побуту запорозького козацтва [22, с. 180].

Незважаючи на досить репрезентативну iсторiографiчну базу 
яворницькознавства, постать видатного iсторика, його творчий доро-
бок мають ще багато «бiлих плям» i потребують глибокого подаль-
шого дослідження. На сучасному етапі, коли світова історична нау-
ка переживає «відкриття Людини», в персоналогiчних дослiдженнях 
значно активiзувалося прагнення дослiдникiв до всебiчного багатора-
курсного вивчення особистостi, намагання глибше проникнути в жит-
тєве багатовимірне середовище людини. Шляхом до розумiння люди-
ни минулого стає пошук i вивчення «приватного», «особистого», «по-
таємного» [32, с. 213]. 

Зрозумiти людину, її характер, здiбностi, її внутрiшнiй свiт, 
цiннiснi орiєнтири, уподобання, свiтосприйняття, мотивацiю її дiй, 
стосункiв з iншими допомагає аналiз її самооцiнки. Основним дже-
релом для дослiдження самооцiнки Д. Яворницького, як і у випадку з 
будь-якою iншою особистiстю, слугують так званi его-джерела (дже-
рела приватного походження), до яких належать щоденники, спогади 
(мемуари), приватне листування. 

На жаль, Д. Яворницький не залишив мемуарiв i щоденникiв, 
проте досить репрезентативною є епiстолярна спадщина вчено-
го, що являє собою цiлiсний комплекс листування (тобто листи са-
мого Д. Яворницького i листи до нього), який на сьогодні налічує 
6574 листи i в якому домiнують листи до Д. Яворницького. Листи са-
мого iсторика розпорошенi по особистих архiвах його кореспондентiв 
i зберігаються в різних архівах, бiблiотеках i музеях України та Росiї. 
Поки що вдалося виявити 460 листiв самого Д. Яворницького. Цi лис-
ти вченого опублiкованi [16], як i значна частина листiв до нього [13; 
14; 15]. 

Саме в приватному листуваннi «закарбувались» думки, почут-
тя, хвилювання авторiв та їх кореспондентiв. Саме в цих джере-
лах найбiльш повно й усебiчно виявляється людина, розкривається 
її внутрiшнiй свiт, вiддзеркалюється епоха. Академiк А. Кримський 
уважав листи «сповiддю душi» [40, с. 37]. 

Необхiдна нам iнформацiя зосереджена передусiм у листуваннi 
Д. Яворницького з близькими його друзями та однодумцями, а саме 
з К. Бiлиловським, М. Комстадiусом, Г. Маркевичем, М. Липин-
ським, Д. Мордовцевим, Я. Новицьким, І. Рєпiним, П. Саладиловим, 
М. Халанським. У листах до цих адресатiв, а також до Д. Багалiя, 
Б. Грiнченка, Ф. Лебединцева, Є. Чикаленка подибуємо оцiнку, що її 
надав Д. Яворницький власним здiбностям, особливостям характеру, 
своїй дослiдницькiй працi, науковiй кар’єрі, душевному стану, хво-
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робам, стосункам з колегами, друзями, рiдними тощо. Самооцiнку 
Д. Яворницького власних творчих здiбностей i можливостей можна 
зрозумiти з урахуванням особливостей його характеру, душевного 
стану, психофiзичного складу тощо. 

Безумовно, Д. Яворницький був талановитою людиною. З одного 
боку, простий сiльський хлопець, хворобливий з дитинства, невпевне-
ний у собi, що зазнав фiзичних i моральних страждань, матерiальних 
нестаткiв; з iншого боку, романтичний, допитливий, музично обдаро-
ваний, вiн тонко вiдчував природу, мав великий потяг до знань. Його 
цiлеспрямованiсть, захопленiсть, наполегливiсть дозволили йому 
здiйснити прорив, вирватися iз семiнарської схоластики у свiт науки. 

Сам учений пояснював, що стимулом його наукових дослiджень 
була невгасима любов до Запорожжя. «Така любов, що не залити i во-
дою, не засипати i землею» i одне ним «заправляло – знать правду 
о запорожцях i ту правду миру оголосити» [16, с. 182]. Свої науковi 
помилки вчений пояснював саме своєю пристрасною захопленiстю 
предметом дослiдження [16, с. 182]. Запорожцi «запали» в душу 
Д. Яворницького ще в дитинствi, коли батько читав вразливому 
шестирiчному хлопчиковi безсмертний твiр М. Гоголя «Тарас Буль-
ба». Через 30 рокiв учений згадував, як вiн «нiмiв» вiд захоплення i 
гiрко ридав, коли читали про страту Бульби [16, с. 175]. Живий за-
хоплюючий змiст був зосереджений для Д. Яворницького в цiннiснiй 
системi: Запорожжя, запорожцi, Днiпро, пороги, степ, пiсня, сопiлка 
[16, с. 155, 159]. 

Основними складовими життєвого i творчого кредо Д. Явор-
ницького були патрiотизм i наполеглива наукова праця на користь 
батькiвщинi. Д. Яворницький завжди пiдкреслював своє україн-
ське походження. Нацiональна самоiдентифiкацiя вченого всебiчно 
проаналiзована в ґрунтовнiй статтi С. Свiтленка [37]. 

Щодо генеалогiї, то свiй родовiд учений виводив вiд дворян 
Яворницьких. За його словами, дiд і прадiд його були дворянами, а 
батько перейшов у духiвництво [16, с. 100]. Генеалогiчнi дослiдження 
останнього часу, що їх здiйснив А. Парамонов, значно розширили 
нашi уявлення про родовiд Д. Яворницького, предки якого належали 
до слобiдського козацтва [3, с. 65–93]. 

Своєю мiсiєю вчений вважав науку. В науцi було його життя, 
його серце, його пристрасть, весь запал його юностi [16, с. 159]. Й в 
останнi роки життя лiтнiй i хворий Д. Яворницький, за його власним 
свiдченням, мав «велику силу» працi i до неї «знемагав» [16, с. 238]. 

Науковим кумиром, «живим прикладом» для Д. Яворницького 
був М. Костомаров [16, с. 161]. Дмитру Івановичу пощастило осо-
бисто познайомитися з Миколою Iвановичем i провести кiлька днiв 
у його гостиннiй оселi в Санкт-Петербурзi у сiчнi 1885 р. (за три 
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мiсяцi до смертi М. Костомарова). На Д. Яворницького М. Костома-
ров склав надзвичайне враження, хоча на момент зустрічі маститий 
учений був уже зовсiм старий i хворий, являв собою «руїну», а все ж 
таки «це був лев, хоча й помираючий» [16, с. 161]. Тепле слово Кос-
томарова осяяло шлях i пiдкрiпило сили молодого вченого. Настано-
вам М. Костомарова Д. Яворницький був вірний усе своє життя. Жал-
кував, що у нього немає ані талану М. Костомарова, анi розуму В. Ан-
тоновича [16, с. 182]. 

Великими авторитетами в науцi для Д. Яворницького були також 
В. Антонович, О. Потебня, М. Сумцов, Ф. Корш, В. Ключевський [16, 
с. 96, 107, 160]. Ф. Корша Д. Яворницький уважав «типом справж-
нього вченого чоловiка, який окрiм науки нiчого не бачить, нiчого не 
чує» [16, с. 27]. 

У лiтературi Д. Яворницький вельми цiнував твори Т. Шевченка, 
М. Гоголя, Г. Квiтки-Основ’яненка, К. Бiлиловського, Б. Грiнченка, 
Д. Мордовцева, М. Старицького, Я. Щоголева [16, с. 36, 58, 138]. 
Вiршi Т. Шевченка, Я. Гоголя, Б. Грiнченка виучував напам’ять [16, 
с. 52]. За науковими та лiтературними консультацiями вiн звертав-
ся до В. Антоновича, К. Бiлиловського, Г. Залюбовського, М. Кома-
рова, В. Науменка, П. Стебницького, Є. Чикаленка [16, с. 72, 80, 82, 
96, 107, 142, 244, 255]. Вельми дорожив Д. Яворницький вiдгуками 
на його працi І. Рєпiна [16, с. 216]. Цiкавою є оцiнка Д. Яворниць-
ким рецензiї, що її надав на його книгу «Вольности запорожских ко-
заков» В. Мiхневич. Цю рецензiю Д. Яворницький вважав дуже до-
брою. Бiльше того, вчений вiдзначив, що В. Мiхневич краще за всiх 
«встановив точку зору» на всi його працi й сприяв пiднесенню його 
духу [16, с. 315]. 

Першi сумнiви у власнi здiбностi до наукової працi Д. Явор-
ницький висловив пiсля негативної критики його першої вели-
кої монографiї «Запорожье в остатках старины и преданиях наро-
да» (СПб., 1888), за яку В. Антонович його «бранил», О. Лазарев-
ський «костил», Д. Багалiй «ругал». У листi до Д. Багалiя (жовтень 
1888 р.), дякуючи за справедливу критику його творiв, Д. Яворниць-
кий висловив сумнiв у доцiльностi своїх подальших занять наукою. 
Бiльше того, Д. Яворницький вiдзначив, що i ранiше вiн сумнiвався 
в своїх здiбностях науковця, а тепер, пiсля критики фахiвцiв, впев-
нився в цьому i готовий скласти з себе звання вченого [16, с. 300]. 
Проте натура дослiдника, захопленiсть темою козацтва, природна 
цiлеспрямованiсть, завзятiсть, а також пiдтримка друзiв – усе це не до-
зволило вченому залишити поле науки. Але ж перiоди депресiй, роз-
чарування, сумнiвiв у правильностi обраного шляху, невпевненiсть 
у власних здiбностях будуть супроводжувати Д. Яворницького протя-
гом десятилiть. З цього приводу вiн звертався за порадою до найбiльш 
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близьких друзiв [16, с. 118]. У жовтнi 1889 р. у листi до Г. Маркеви-
ча Д. Яворницький писав, що, мабуть, вiн дiйсно не здатен бути анi 
вченим, ані лiтератором i впевнився, що взявся не за свою справу, що 
«до професорської дiяльностi вiдчуває себе не здатним i фiзично і ро-
зумово» [16, с. 118]. В момент вiдчаю вчений готовий був усе кинути 
i поїхати як можна далi, навiть до Сибiру. Восени 1889 р. вiн пiдводив 
пiдсумки своєї наукової дiяльностi, планував поїхати до кого-небудь 
з друзiв на хутiр, закiнчити 1-й том «Iсторiї запорозьких козакiв», 
надрукувати його, потiм написати і видати 2-й і 3-й томи й на цьому 
завершити свою наукову ниву [16, с. 118]. Цього часу (1889 р.) вiн за-
знав критики навiть з боку близьких друзiв, зокрема Я. Новицького 
[16, с. 117]. Восени 1889 р. навiть вiдмовився вiд читання публiчних 
лекцiй у Катеринославi, тому що на нього дуже вплинула «лайка» 
О. Єгорова за неточний опис у статтi скiфської вази [16, с. 120]. 

У листi (14.11.1890 р.) до Г. Маркевича Д. Яворницький на-
дав досить чiтку i сувору оцiнку своїм науковим здiбностям; на-
звав цю оцiнку «сповiддю». Д. Яворницький вважав себе недостат-
ньо освiченим і недостатньо здiбним для заняття професорської ка-
федри, тому що не мав, за його словами, нi потужного критичного 
розуму, нi широких узагальнюючих висновкiв, що суттєво необхiднi 
для науковця. Вчений вiдмовлявся вiд критичної оцiнки творiв iнших 
авторiв. Зокрема, на прохання К. Бiлиловського захистити вiд крити-
ки твори М. Старицького Д. Яворницький вiдповiв, що «який з мене 
критик? Я, братику, i свого не вiдбороню вiд лихих ворогiв, а то ще б 
чуже боронить?» [16, с. 36]. 

Зате Д. Яворницький вважав себе гарним лектором i оповiдачем i 
саме цим шляхом, вiдзначив учений, йому й треба було йти [16, с. 121]. 
Вiн жалкував, що зробив фатальну помилку i пiшов не по тому шля-
ху, по якому мав пiти. Дiйсно, Д. Яворницький був чудовим лекто-
ром і оповiдачем. Усi його учнi харкiвських, петербурзьких, москов-
ських i катеринославських гiмназiй, училищ, студенти Московського 
i Катеринославського унiверситетiв, тисячi слухачiв його публiчних 
лекцiй у багатьох мiстах i мiстечках України та Росiї, вiдвiдувачi 
Катерино славського обласного музею iм. О. Поля (з 1926 р. – 
Днiпропетровського iсторико-археологiчного музею) – всi вони iз 
захватом слухали його лекцiї та екскурсiї. У 1892 р., пiдготувавши 
1-й том «Історiї запорозьких козакiв» до видання, Д. Яворницький 
звернувся за вiдгуком до Д. Багалiя, який поставив суворi вимоги i 
заздалегiдь оголосив цей твiр «нижче наукової цiнностi». Д. Явор-
ницький, як свiдчить його лист, досить рiзко вiдповiв Д. Багалiю, за-
явивши, що йому не потрiбнi настанови, що вiн пише так, як вмiє i як 
може, а свою неспроможнiсть як вченого давно знає, особливо в цьо-
му впевнився за останнi два роки [16, с. 301]. Однак, не дивлячись на 
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запевнення, що пiсля 1-го тому нiхто бiльше не побачить жодного 
його рядка, Д. Яворницький продовжив реалiзовувати свiй план сто-
совно видання «Історiї», про який вiн повiдомляв Г. Маркевичу восе-
ни 1889 р. Бiльше того, вчений мав намiр написати 4-й том «Iсторiї», 
взятися за розбiр творiв П. Кулiша та А. Скальковського про козаччи-
ну, а також пiдготувати статтю «Запорожцi в поезiї Т. Шевченка», яка 
вже давно була у нього на умi [16, с. 134]. 

З кожним роком самокритика Д. Яворницького посилюється. 
1894 р. вiн скаржився другу-побратиму Я. Новицькому на старiсть, 
на те, що втратив усяку вiру в себе, не бачить в себе нiякого талану, а 
пише «од звички» та «од усвiдомлення того, що треба ж довести дiло 
до кiнця», та тодi вже i «з дзвiниці геть» [16, с. 182]. 

Переломним моментом у самокритицi й взагалi у творчостi 
Д. Яворницького виявився 1898 р., коли пiсля негативної критики (зо-
крема О. Лазаревського) 3-го тому «Iсторiї» (СПб, 1897) вiн впевнив-
ся, що голова у нього «не iсторична», що вiн пiшов зовсiм не по тому 
шляху й що то був «тiльки один пал» його душi й серця, а не було ро-
зуму, не було широкого погляду на iсторичнi явища [16, с. 37]. З цьо-
го року в його творчостi домiнує лiтературна праця. 

Окрiм офiцiйної, друкованої критики творiв Д. Яворницько-
го була ще, так би мовити, «кулуарна» критика. В листi до близько-
го друга Г. Маркевича йдеться про «злобнi насмiшки недругiв» [16, 
с. 118]. 

Пiсля публiкацiї трьох томiв «Iсторiї» Д. Яворницький, за його 
словами, «тепер вже все виудив із московських архівів, що тiльки на-
лежало до запорожцiв» [16, с. 31]. Виконавши програму щодо видан-
ня «Iсторiї», морально пригнiчений негативною критикою, невдачею 
з органiзацiєю магiстерського захисту (дисертацiя не була прийнята 
до захисту в зв’язку з неблагонадiйнiстю дисертанта), Д. Яворниць-
кий все бiльше впевнявся, що «взявся не за своє дiло, себто бути про-
фесором унiверситету» (тодi, 1897 р., вiн працював приват-доцентом 
Московського унiверситету) [16, с. 31]. Вiн уже не хотiв йти в ау-
диторiю i дивитися на себе як на «убожество» [16, с. 37]. У вiдчаю 
вiн скаржився К. Бiлиловському (1898 р.), що «нема безталаннiше вiд 
мене чоловiка iз тих, що коли-небудь брались за перо» й що «краще 
менi було б сидiти де-небудь на пасицi за дiда, чим брати на себе зва-
ніє «ученого», або «лiтерата» [16, с. 37]. Вчений мрiяв усамiтнитися 
де-небудь «у куточку» в Українi i працювати над поетичними твора-
ми про запорожцiв, спiлкуватися тiльки з простими людьми i бути 
в єднаннi лише з однiєю природою [16, с. 31]. Починаючи з 1898 р., 
Д. Яворницький зосереджується на лiтературнiй творчостi, пра-
цює над повiстю «Наша доля – Божа воля», пiзнiше романом «За чу-
жий грiх» та iн. Також болiсно вiн сприймав критику його художнiх 
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творiв; вважав, що в нього немає «а нi хисту, а нi кебети, [...] а нi крих-
ти талану лiтерата» [16, с. 55]. 

Д. Яворницький був досить суворим i не завжди об’єктивним 
у самооцiнцi своїх здiбностей, творчого доробку, визначення сво-
го мiсця i ролi в соцiальному контекстi, в якому перебував у той чи 
iнший перiод життя. На цю самооцiнку значний вплив мав душев-
ний і фiзичний стан ученого, його настрiй. А оскільки ця самооцiнка 
мiститься в листах Д. Яворницького, то вона залежить вiд ставлен-
ня вченого до конкретного адресата, вiд характеру їхнiх стосункiв. 
Досить принизливу самооцiнку спостерiгаємо в листi до Є. Чикален-
ка (21.04.1910 р.), в якому Д. Яворницький характеризує себе, на той 
час директора музею iм. О. Поля, знану i шановану особу, як «дуже 
маненьку, нiкчеменну людину», що посiдає «маненьку посаду»; i сам 
собi не може дати нiякого ладу, й тому не може допомогти Борови-
ку, за якого прохав Є. Чикаленко [16, с. 259]. Треба врахувати, що 
того часу в Яворницького загострилася хвороба очей (вiн ослiп на 
одне око i погано бачив другим), вiн був перевтомлений i, за його 
висловом, йому було байдуже до всього, «чи то до життя, чи то до 
смертi» [16, с. 259]. В листах докатеринославського перiоду вчений 
атестує себе як «нiкчемного ученого» [16, с. 38], в якого немає тала-
ну iсторика [16, с. 81], людину з «маненьким горизонтом», якiй краще 
сидiти в своєму кутку [16, с. 38].

Ставлення Д. Яворницького до критики його творiв з боку 
опонентiв зазнало певної еволюцiї. Вчений вважав себе досить то-
лерантним до критики його творiв [16, с. 33]. Д. Яворницький 
пiдкреслював, що ставиться до всiх своїх критикiв з повною повагою. 
Вiн вважав, зокрема, що Д. Багалiй дав «чистосердечний i справед-
ливий вiдгук» на його «Запорожжя» [16, с. 300]. Далi, з посиленням 
негативної критики на його iсторичнi працi, вчений досить болiсно 
її сприймав, вважав занадто суворою, безперечною i огульною лай-
кою, яка i гнiтить i старить людину [16, с. 243]. Критику О. Лазарев-
ського на 3-й том своєї «Iсторiї» вважав глумом i посмiхом [16, с. 37]. 
Така критика, за визначенням Д. Яворницького, вiдбирала у нього 
всi сили, всю енергію, весь дух [16, с. 37]. За свiдченням Д. Явор-
ницького, 1895 р. у Санкт-Петербурзi досить неприязно зустрiли 
2-й том «Iсторiї». На думку вченого, це сталося, можливо, вiд його 
«спiшностi», а можливо, i вiд того, що у нас «люблять таки познуща-
тись» над людиною [16, с. 110]. За словами Д. Яворницького, саме 
негативне ставлення критикiв до нього все бiльше й бiльше впев-
няло його в повнiй нездатностi до наукових та лiтературних занять 
[16, с. 120]. 

Як бачимо, свої здiбностi у галузi лiтератури Д. Яворницький 
оцiнював також досить критично [16, с. 44], вважав, що й в белетристицi 
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у нього мало хисту й що, якби вiн почав займатися лiтературною 
творчiстю замолоду, то «навик би» [16, с. 142]. Щодо оцiнки мовних 
здiбностей, то Д. Яворницький не вважав себе за доброго знавця укра-
їнської мови [16, с. 19, 33, 58]. Взiрцевою для нього була мова пол-
тавчан. Сам вiн, за його словами, розмовляв «по-слобiдському (себ-
то по-харкiвському)», а «Харкову до Полтави усе рiвно, що Кокану 
до Парижа» [16, с. 19]. Зразком українського правопису для нього 
були твори Г. Квiтки-Основ’яненка, Т. Шевченка та iн. [16, с. 36, 38]. 
Вiдомою є характеристика української мови Д. Яворницького ще за 
часiв студентства, яку надав український громадський дiяч Є. Чика-
ленко. «Тодi це був кацапик, – згадував Є. Чикаленко, – що не вмiв i 
слова по-українському до пуття сказати, […] а потiм, як вiдомо, напи-
сав i iсторiю Запорiжжя i врештi став таким типовим етнографiчним 
українцем, яких мiж нами майже нема» [41, с. 26]. Української мови 
вiн «набиравсь коло могил» (курганiв) на Катеринославщинi та 
Херсонщинi [16, с. 80]. Мова творiв Д. Яворницького, в першу чер-
гу лiтературних, а також листування вiдзначається образнiстю, на-
сичена метафорами, алегорiями, є досить колоритною. Не випадково 
один з найбiльш глибоких дослiдникiв художньої спадщини вченого 
П. Єфремов назвав Д. Яворницького письменником-колористом [17]. 

У листах Д. Яворницький надав оцiнку своїй музейнiй дiяльностi. 
Музей по праву вважається дитиною вченого. В музеї чудово 
реалiзувалися унiкальнi здiбностi Д. Яворницького як шукача, збира-
ча, зберiгача, дослiдника i популяризатора iсторичних пам’яток. По-
над 30 рокiв свого життя вiддав науковець музеєвi, який вiн перетво-
рив в унiкальну скарбницю українських, передусiм, козацьких, ста-
рожитностей. Музей став для вченого сенсом життя. «Музей завдав 
менi в моєму життi i великої втiхи, i великого горя», – читаємо в листi 
до І. Рєпiна [16, с. 204]. Час формування музейного зiбрання Д. Явор-
ницький вважав щасливим i радiсним перiодом в життi, коли вiн «но-
сився як на крилах» по мiстах i селах, видобуваючи рiзними способа-
ми все, що було цiнного для науки i мистецтва, заповнюючи цим му-
зей, який згодом став культурним вогнищем краю. Д. Яворницькому, 
який визнаний одним з видатних музейних дiячiв України, належить 
образне визначення самої дефiнiцiї «музей». У листi до такого само-
го, як i вiн, подвижника музейної справи, фундатора Херсонського 
iсторико-археологiчного музею В. Гошкевича Д. Яворницький писав: 
«Музей це минуле, це iсторiя, це душа, це серце наших предкiв, а для 
нас – просторий храм, куди ми повиннi входити з благоговiнням, а 
виходити з глибокою повагою i палкою любов’ю до всього того, чим 
жили нашi батьки, дiди i прадiди i чому повиннi наслiдувати i повча-
тись всi ми i майбутнi за нами поколiння, поки стоїть земля i свiтить 
сонце» [16, с. 47]. 



15

ISBN 978-966-551-327-8. наддніпрянська україна: історичні процеси, події, постаті. Вип. 8. 2010 р.

Д. Яворницький був великим патрiотом України. Вся його 
творчiсть була присвячена дослiдженню iсторiї України, а саме її 
найгероїчнiшiй сторiнцi – iсторiї запорозького козацтва. Вчений 
не тiльки дослiдив, але розшукав i зберiг для нащадкiв iсторичнi 
пам’ятки, створив унiкальний музей. Окрiм того, вчений лекторсько-
го типу, iсторик-митець, Д. Яворницький був яскравим i активним по-
пуляризатором iсторичних знань про Україну. В листах до багатьох 
кореспондентів, передусiм до друзiв, учений неодноразово висловлю-
вав свою щиру всепоглинаючу любов до України, вважав, що людина 
усе може подолати, кохаючи свою батькiвщину [16, с. 178]. 

Учений не мiг зрозумiти, чому його за щиру палку любов до За-
порожжя, до козакiв вважають сепаратистом. «Невже ж я сепаратист? 
I не думав i не думаю бути сепаратистом, – писав вiн Г. Маркевичу, – 
люблю клаптик землi! Люблю тому, що не знаходжу бiльше нiде дру-
гої утiхи, люблю тому, що там є широкий простiр для моєї широкої 
натури, люблю тому, що в чистих рiчкових водах своєї України бачу 
сумний образ своєї особи. Знали б люди, як важко менi жити на свiтi! 
Одна утiха – кинутися у степ, зануритися у днi давно минулого часу. 
[...] Так невже ж це сепаратизм?» [16, с. 113]. 

У листах до друзiв i колег Д. Яворницький неодноразово ви-
словлював своє ставлення до такої категорiї, як праця. В листах до 
Д. Багалiя, І. Рєпiна, Є. Чикаленка та iнших учений бажав: «Працюй-
те, поки володiєте рукою, поки в Вас жива душа i б’ється щире укра-
їнське серце!», радив не випускати з рук пера до останнiх днiв життя 
[16, с. 66, 212, 214, 260, 304]. 

Сам вiн вiдзначався неабиякою працьовитiстю i вважав, що 
«краще що-небудь та робити, анiж валятись i нiчого не робити» [16, 
с. 142]. Як вже вiдзначалося, праця була однiєю з головних складових 
його життєвого кредо. Саме працею лiкувався Д. Яворницький вiд де-
пресій. Опинившись у Санкт-Петербурзi, вiдiрваний вiд батькiвщини, 
вiд рiдних та друзiв, вiд звичного життєвого побуту, вчений знай-
шов задоволення саме в працi, в наукових дослiдженнях. За його 
власним визначенням, у Санкт-Петербурзi (1885–1892) вiн працю-
вав стiльки, як ще нiколи в життi [16, с. 178]. Його творчий доро-
бок за цей перiод – яскраве цьому пiдтвердження. Д. Яворницькому 
були притаманнi працьовитiсть, захопленiсть i ретельність у роботi. 
Вiн наполегливо займався в архiвах, без перерви, не їв, не пив, замер-
зав у неопалюваних архiвних примiщеннях, страждав вiд хвороб, але 
його нiякими силами не можна було витягнути з архiву, аж поки вiн 
«добре не уп’ється архiвним пилом» [16, с. 28]. 

Листи свiдчать, що Дмитро Іванович був складною людиною, 
для якої були характернi крайностi, рiзка змiна настрою, бурхлива 
активнiсть змiнювалася тривалою депресiєю. Творча праця, настрiй 
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ученого вельми залежали вiд стану його здоров’я. Д. Яворниць-
кий вiдзначав, що вiдданiсть науцi завжди сплачується тiлесними i 
душевними хворобами [16, с. 160]. Тема хвороб – одна з основних 
у листуваннi вченого [16, с. 39, 98, 254, 256]. Хворобливий з дитин-
ства, Д. Яворницький усе життя вельми страждав вiд холоду, про-
студ, вiд багатьох хронiчних хвороб (бешихове запалення обличчя, 
катар шлунка, ревматизм, лихоманка, головний бiль, запалення моз-
ку, нервовий розлад) i численних травм (6 разiв ламав лiву руку, то-
нув у Днiпрi, був завалений землею в курганi, збитий конкою), здо-
бутих пiд час наукових експедицiй [16, с. 22, 118, 123, 166, 193]. Осо-
бливо він страждав вiд хвороби очей (катаракти), яку успадкував вiд 
матерi – Ганни Матвiївни, яка пiд кiнець життя ослiпла. На цю саму 
хворобу страждала й єдина рiдна сестра вченого – Горпина. Хвороба 
очей почала турбувати вченого ще в студентськi роки, а згодом уже 
не давала йому можливості працювати. В результатi вiн перенiс дві 
операцiї на очах. 

У листах Д. Яворницький постає людиною вельми працьовитою, 
ретельною, захопленою, натхненною. З дитинства вiн був роман-
тичний, сентиментальний, музично обдарований, мав абсолютний 
слух i чудовий голос, витончено вiдчував природу. Його вiдрiзняла 
скромнiсть, невимогливiсть у побутi. 

З листiв стає зрозумiлим, що Д. Яворницький був вельми 
емоцiйною, вразливою, нервовою, невпевненою у собi людиною, по-
требував постiйної пiдтримки, поради, присутностi поряд друга, по-
радника, який би доводив йому, що i як треба робити [16, с. 58, 59]. 
Д. Яворницький зiзнавався редакторовi часопису «Киевская старина» 
В. Науменковi в тому, що сам собi не вiрить i через те охоче слухає 
розумної ради людей, аби та рада була вiд щирого серця [16, с. 144]. 

Протягом життя вiдкритий, вельми комунiкабельний, доброзич-
ливий Д. Яворницький мав велику кiлькiсть приятелiв i знайомих й 
немало друзiв рiзних соцiальних верств i професiй. З одними вiн дру-
жив досить тривалий час, з iншими – в той чи iнший перiод свого жит-
тя. Інодi обставини життя послаблювали дружнi стосунки. Найбiльш 
мiцна дружба зв’язувала Д. Яворницького з Г. П. Алексєєвим, 
К. Бiлиловським, Г. Вашкевичем, В. Гiляровським, М. Комстадiусом, 
М. Кропивницьким, Г. Маркевичем, Д. Мордовцевим, Я. Новицьким, 
П. П. Пелехiним, І. Рєпiним, П. Саладиловим, В. Сипягiним, М. Уру-
совим. У студентськi роки його близькими друзями були М. Липен-
ський, М. Халанський, Я. Щоголєв. У стосунках з друзями iсторик 
особливо цiнував щирiсть i доброту, не соромився виявляти нiжнi по-
чуття. Особливо близькими йому ставали тi, хто, як і він, захоплю-
валися запорозьким козацтвом. Не випадково своїх близьких друзiв 
(К. Бiлиловського, Г. Маркевича, М. Кропивницького, Д. Мордовце-
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ва, Я. Новицького та iн.) Д. Яворницький називав «щирими козаками», 
бачив у них «козацьку душу» [16, с. 19, 154, 170]. Сам Дмитро Івано-
вич у листах до друзiв пiдписувався досить виразними псевдонiмами: 
«Бiдолашний козак Байда», «Кошовий Дмитро Байда-Яворницький», 
«Кошовий Держи-хвiст-пiстолем» [16, с. 129, 131]. 

У харкiвський перiод своєї творчостi вчений на довгi роки запри-
ятелював з дослiдником i педагогом з Олександрiвська Я. Новиць-
ким. Це була щира мiцна дружба побратимiв i однодумцiв. Для Явор-
ницького Якiв Павлович був «безцiнним єдиним другом», «братиком 
рiдним», «голубоньком сивим», «коханим соколоньком» [16, с. 148, 
166, 169, 171]. Їх дружба тривала до смертi Я. Новицького (1925 р.). 
У Санкт-Петербурзi, куди Д. Яворницький переїхав влiтку 1885 р. 
з Харкова, вiн заприятелював з активними дiячами української грома-
ди: поетом-однолiтком К. Бiлиловським i старшим за вiком письмен-
ником Д. Мордовцевим. Останнiй став для Д. Яворницького «любим 
та щирим дiдусем», «голубчиком сивим, лебедиком бiлим», якого вiн 
щиро кохав i поважав [16, с. 128, 131]. Зi свого боку вчений вiдчував 
батькiвськi почуття до талановитої молодi, всiляко пiдтримував та-
лановитих юнакiв та дiвчат. Серед тих, кого Д. Яворницький вва-
жав своїми названими синами, були сiльський вчитель-етнограф 
М. Сергiїв та секретар ученого М. Костюк [16, с. 237]. 

Знаковим для Д. Яворницького стало знайомство з видатним 
росiйським живописцем І. Рєпiним, що відбулося пiд час панахиди по 
Т. Шевченковi 1886 р. у Казанському соборi в Санкт-Петербурзi. Це 
знайомство перетворилося на мiцну братерську i творчу дружбу, що 
тривала до смертi I. Рєпiна. Д. Яворницький завжди пишався друж-
бою з І. Рєпiним ще й тому, що вони були земляками (обоє родом 
з Харкiвщини) [16, с. 198, 200]. 

Себе Д. Яворницький у дружбi вважав безкорисливим, щирим, 
безмiрно вiдкритим, вiдданим другом, який готовий пiти за другом 
свiт за очi, «серце у себе вирвати» та вiддати друговi [16, с. 223], не 
соромився признатися в дружнiх почуттях, навiть плакати [16, с. 31, 
40, 112, 121]. Друговi вчений готовий був вiдкрити всi таємницi своєї 
душi, подiлитися найпотаємнiшим, iнтимним. 

Коли поряд не було друга, порадника, на допомогу приходи-
ло листування. Вiд оптимiстичних, пiдбадьорюючих листiв друзiв 
Д. Яворницький оживав, запалювався, змiцнювався вiрою у свої 
здiбностi й сили [16, с. 30]. Зi свого боку, коли його друзi опиняли-
ся в скрутному моральному чи матерiальному становищі, вчений за-
вжди намагався допомогти, пiдбадьорював їх, вселяв оптимiзм. «Го-
ловне, – радив вiн К. Бiлиловському, – не журись: ще не вмерла ко-
зацька сила!» [16, с. 41]. 
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З листування Д. Яворницький постає любячим сином, братом, 
дядьком, чоловiком. Учений постiйно допомагав батькам, сестрi, 
племiнницям, родичам з боку батькiв, хоча сам перебував у досить 
скрутному матерiальному становищі. В Харковi вiн був позбавле-
ний стипендiї, в Санкт-Петербурзi йому двiчi заборонялося займа-
тися викладацькою дiяльнiстю, в Москвi вiн був приват-доцентом 
в унiверситетi, але ця посада не передбачала утримання. Вчено-
му доводилося давати приватнi уроки, здiйснювати археологiчнi 
розкопки в помiщицьких маєтках, поповнюючи приватнi колекцiї. 
Й тiльки коли Д. Яворницький остаточно осiв у Катеринославi й очо-
лив музей iм. О. Поля, його матерiальне становище покращилося й 
стабiлiзувалося. 

Про доброзичливiсть Д. Яворницького, його щиру готовнiсть 
допомогти, пiдтримати тих, хто в цьому мав потребу, було добре 
вiдомо широкому загалу. До нього, особливо в катеринославський 
перiод життя, за моральною та матерiальною пiдтримкою звертали-
ся численнi прохачi й навiть не тiльки тi, якi особисто його знали, 
але багато й зовсiм незнайомих йому людей, що прочули вiд iнших 
про доброту i сердечнiсть «запорозького батька». Iнодi прохання до-
сягали таких масштабiв, що вчений змушений був навiть ховатися 
вiд прохачiв. Повертаючись 1910 р. з археологiчних розкопiв додо-
му, Д. Яворницький попереджав зберiгача музею Т. Романченка, щоб 
останнiй нiкому не говорив про його повернення, бо йому життя не-
має вдома вiд «усяких попросяк» [16, с. 224]. Допомагаючи iншим 
i сам звертаючись за допомогою, Д. Яворницький дотримувався по-
стулату: «Хто стукає – тому вiдчиняють, i хто просить – тому дають» 
[16, с. 53]. 

Д. Яворницький вiдзначався енергiйнiстю, iнiцiативнiстю, 
брав активну участь у рiзних громадських заходах. Ще на почат-
ку своєї наукової кар’єри, 1884 р. в Харковi молодий учений висту-
пив з iнiцiативою видання лiтературного збiрника українською мо-
вою [16, с. 157, 158]. За часiв дiї Емського указу 1876 р. про забо-
рону українського друкованого слова це був досить смiливий крок. 
Зрозумiло, що цей проект не здобув реалiзацiї, а його iнiцiатор по-
трапив до категорiї «неблагонадiйних». Д. Яворницький пiдтримував 
iнiцiативу щодо послаблення тиску на українську мову [16, с. 140], 
вельми сприяв розповсюдженню першого українського iсторичного 
часопису «Киевская старина». «Якi подвиги я робив для нашої любої 
«Старины»! – писав вiн у 1885 р. першому редакторовi цього часопи-
су Ф. Лебединцеву [16, с. 106].

У людях Д. Яворницький цiнував розум, щирiсть, талант, 
чеснiсть, доброту, професiйнiсть, працьовитiсть, творчий за-
пал, вірність у товаришуваннi, сердечнiсть, високу духовнiсть, 
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музикальнiсть. Поцiновуючи в людях талант, поетичнiсть душi, 
вчений усе-таки вiддавав перевагу душевнiй щиростi, добротi, 
сердечностi. Це яскраво демонструє його ставлення до поета-лiрика 
Я. Щоголєва, якого Д. Яворницький цiнував за великий талант, але 
душу його вважав темною, а серце лячним [16, с. 23]. 

Особливо цiнував патрiотизм, вiдданiсть українськiй справi. 
Вельми iмпонував йому той, хто був «в українськiй справi правди-
вий українець» [16, с. 88, 89], готовий покласти всi сили на україн-
ську справу, як-от, наприклад, О. Сластьон, який, за словами Д. Явор-
ницького, «щиро i беззавiтно любить свою Україну, любить своє ми-
нуле i кохається в ньому як молодий парубок у своїй красунi-дiвчинi» 
[В. 4, с. 25]. Засуджував Д. Яворницький егоїстiв, гоноровитих, бай-
дужих, хмурних людей. 

Сам Д. Яворницький вважав себе доброю, не мстивою людиною. 
За його словами, лестити вiн не вмiв, а цiнувати, поважати й прихи-
лятися вмiв й навiть не знав цьому межi. Вчений говорив, що в його 
душi немає нiякої помсти і наскільки б вороже людина до нього не 
ставилася, вiн їй зла не може заподiяти [В. 4, с. 33]. 

Проте листування свiдчить, що Дмитро Iванович певною мiрою 
суперечить собi. Так, у листі (26.11.1885 р.) до московського прияте-
ля О. Подшивалова Д. Яворницький писав: «Кого зненавиджу, усі-
єю душею буду ненавидiти; кого покохаю – всiєю своєю козаць-
кою душею буду кохати» [16, с. 193]. Це пiдтверджує тезу про те, 
що Д. Яворницький був людиною крайнощiв. Оцiнку iншим Д. Явор-
ницький давав iнодi досить категоричну, не завжди об’єктивну, навiть 
образливу (наприклад, це стосується вiдомого росiйського археоло-
га i архiвiста Д. Самоквасова, археолога А. Скляренка, князя Ша-
ховського, поета Я. Щоголєва [16, с. 24, 74, 150]. Ще на початку 
дiяльностi в Катеринославi у Д. Яворницького не склалися стосун-
ки з мiсцевим науковим товариством. Тут не будемо торкатися змiсту 
цих стосункiв, якi всебiчно проаналiзував В. Савчук [35]. Наведемо 
лише «колоритну» характеристику, що її надав Дмитро Іванович цьо-
му товариству в листi (1910 р.) до І. Рєпiна. За висловом Д. Явор-
ницького, Наукове товариство в Катеринославi – це «розбiйницька 
банда», «хами», «мерзотник на мерзотнику й мерзотником пога-
няє» [16, с. 200]. Спостерiгається також рiзка змiна в характеристицi 
однiєї й тiєї ж людини. Зокрема це стосується характеристики се-
кретаря Катерино славського губарху І. Чернявського. В листi до 
академiка Д. Багалiя (14.05.1923 р.) Д. Яворницький досить пози-
тивно характеризує І. Чернявського як «людину розумну, працьови-
ту i в нашiй архiвнiй справi незамiнну», що працює «прямо таки за 
десятеро чоловiк». Але вже через рiк (22.06.1924 р.) у листi до того 
самого Д. Багалія Дмитро Iванович уже скаржився на І. Чернявсько-
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го, який «в канцелярських справах дуже млява людина: тутечки з ним 
одна морока», i прохав Багалiя усунути Чернявського вiд секретар-
ства [16, с. 302]. Вчений вважав себе скромною людиною і підкрес-
лював, що нiде не любить себе виставляти [16, с. 25]. 

У листуваннi спостерiгаємо характеристику з боку Д. Яворниць-
кого його власної наукової кар’єри, творчих успiхiв і невдач. Пер-
шим своїм значним успiхом у науцi Д. Яворницький вважав участь 
у VI Археологiчному з’їздi (Одеса, серпень 1884 р.), на якому вiн 
успiшно виступив з двома рефератами, а репрезентована ним колекцiя 
була визнана однiєю з кращих. За його словами, реферати «склали 
йому гучне ім’я». Сам же початкiвець вважав, що вiн «далеко нижче 
цих похвал» i «подає лише слабкi натяки» [16, с. 150]. 

Наступний творчий успiх, якому Д. Яворницький придiлив увагу 
в листах, був пов’язаний з його участю в конкурсi на посаду виклада-
ча в Миколаївському iнститутi шляхетних дiвиць (Санкт-Петербург). 
У конкурсi брали участь вісім претендентiв, над якими Д. Яворниць-
кий отримав перемогу. Всi присутнi, в тому числi мiнiстр народної 
освiти І. Делянов, були в захопленнi вiд двох пробних лекцiй Д. Явор-
ницького, якими вiн, за його висловом, здiйснив величезний фурор. 
«Про мене заговорили майже в усьому педагогiчному свiтi Петербур-
га», – дiлився вчений з другом Г. Маркевичем [16, с. 100, 116]. 

Високої оцiнки Д. Яворницький надав своїй участi (у статусi 
керiвника) в Днiпробудiвськiй комплекснiй науковiй експедицiї, 
вiдзначив, у першу чергу, залучення ним до цiєї експедицiї найкра-
щих українських археологiв i здобуття цiнного наукового матерiалу 
[16, с. 211]. 

Будучи вiруючою людиною, в трагiчнi моменти життя Д. Явор-
ницький звертався до Бога. Вiн був упевнений, що людськi долi в руцi 
Божiй [16, с. 116]. Коли його обiкрали в Санкт-Петербурзi й вiн зали-
шився в тому, в чому був на лекцiях, вiн упав перед Божим образом i 
смиренно сказав: «Бог дав, Бог i взяв» [16, с. 169]. Своє вигнання з му-
зею в 1933 р. учений розглядав як певною мiрою Божу кару за його 
гордiсть. Вiн гордився, що зiбрав i залишить пiсля себе великi скар-
би (музейне зiбрання) наступному поколiнню. И за цю свою гордiсть, 
вважав Д. Яворницький, вiн був жорстоко покараний – вигнаний з му-
зею [16, с. 66]. 

У листах Д. Яворницького подибуємо оцiнку, що надав учений 
власним творам. Так, у листi 1927 р. до І. Рєпiна Д. Яворницький пи-
сав, що в 1-му томi свого головного iсторичного твору – «Iсторiї запо-
розьких козакiв» вiн, як ніхто iнший з українських iсторикiв, репре-
зентував у всiх подробицях приватне й вiйськове життя запорожцiв 
[16, с. 205]. Спiвзвучна характеристика спостерiгається й в оцiнцi 
книги «Две поездки в Запорожскую Сечь монаха Полтавского 
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монастыря Яценка-Зеленского в 1750-1751 гг.» (Катеринослав, 1915). 
Д. Яворницький пiдкреслив, що в цiй книзi поданi такi картини з жит-
тя запорожцiв, яких більше не можна знайти [16, с. 204]. Головним 
своїм науковим здобутком Д. Яворницький вважав «Словник україн-
ської мови», над упорядкуванням якого вiн працював все своє твор-
че життя [16, с. 207]. 

Досить критично поставився вчений до вiдомого альбому «Из 
украинской старины» (СПб., 1900), який мiстить твори художникiв 
М. Самокиша та С. Василькiвського i пояснювальний текст Д. Явор-
ницького. За словами Дмитра Iвановича, вiд участi в цьому альбомi 
вiн вiдмовлявся протягом трьох рокiв і погодився лише на прохан-
ня вiдомого видавця А. Маркса. Свою незгоду брати участь у даному 
проектi вчений пояснював тим, що всi малюнки С. Василькiвського – 
«чисто брехня» [16, с. 50]. 

Свiй життєвий шлях Д. Яворницький вважав «гайдамацьким» 
[16, с. 254]. За своє життя вчений сiм разiв змiнював мiсце проживан-
ня (Харкiв, Санкт-Петербург, Ташкент, Самарканд, Варшава, Москва, 
Катеринослав) і досить багато подорожував. Протягом 50 рокiв (почи-
наючи з 1882 р.) майже кожного лiта вчений виїжджав в археологiчно-
етнографiчнi експедицiї на Катеринославщину, Херсонщину, Пол-
тавщину. В степу, бiля курганiв, вiн набирався «Тарасового духу» 
[16, с. 41]. Окрiм того, тривалий час і неодноразово гостював у дру-
зів у Царському Селi, Котовцi, Фалiвцi, Будакiвцi, Херсонi, Полтавi, 
Миргородi, Владимирi (на Клязьмi), Жуклi та iн., здiйснив подорож 
на Соловецькі острови та Близький Схiд. З публiчними лекцiями вче-
ний проїхав майже всю Україну. 

Вихiд з депресiї, «лiки» вiд життєвих і творчих невдач Д. Явор-
ницький шукав у тому числi й у мандруваннi. Взагалi вiн був напро-
чуд легкий на пiдйом, вельми мобiльний, динамiчний. Дуже жалку-
вав, особливо на початку своєї наукової кар’єри, що в нього немає 
коштiв, щоб «вдаритись у далеку мандрiвку» i «розважити свою тугу» 
[16, с. 44]. 

Свою наукову кар’єру Д. Яворницький вважав невдалою. Захист 
магiстерської дисертацiї, що вiдбувся у квiтнi 1901 р. у Казанському 
унiверситетi й пройшов через силу, не принiс ученому задоволення. 
Службового просування не здiйснилося. Вiн, як i ранiше, залишався 
приват-доцентом Московського унiверситету без утримання. Вчений 
скаржився (1901 р.), що доля для нього була не мати, а мачуха; що вiн 
надрукував 26 томiв, мав учений ступiнь магiстра росiйської iсторiї, 
але все нiяк не мав службового успiху [16, с. 198]. 

Своє обрання у 1918 р. професором Катеринославського 
унiверситету вважав для себе подiєю, що «трохи запізнилася», коли 
йому було вже 63 роки, вiн був хворий i зовсiм не бачив на одне око. 
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«Дали белке орешки, да только тогда, когда у неё зубки выпали», – 
дiлився вiн з К. Бiлиловським [16, с. 45]. Однак, не дивлячись нi на 
що, вчений вiдчував вiдповiдальнiсть перед суспiльством й викладав 
в унiверситетi, очолював науково-дослiдну кафедру українознавства, 
брав бiльше не очима, а пам’яттю. Д. Яворницький вважав, що вiн по-
винен викладати, бо «люду ученого на нашiй Українi дуже мало, та й 
тi, що єсть, бiльш лаютця та гризутця, а не читають лекцiй» [16, с. 45]. 

Своє обрання членом-кореспондентом ВУАН (1924 р.) Д. Явор-
ницький вважав закономiрним, але особливої радості не вiдчував, 
тому що незадовго до цього був пограбований музей i це стало для 
вченого невилiковною раною, вiд якої душа його позбавилась будь-
яких радощів [16, с. 202]. Останнiй перiод свого життя Д. Яворниць-
кий оцiнював «на три з мінусом». Особливо важким був час пiсля ви-
гнання з музею (1933 р.), коли протягом кiлькох мiсяцiв вiн не отри-
мував академiчної пенсiї. В листi до Н. Полянської-Василенко вчений 
скаржився, що п’ятдесят три роки прослужив рiдному краю, а шмат-
ка хлiба не вислужив [16, с. 197]. 

Незважаючи на сувору самокритику й критику з боку опонентiв, 
творчий доробок ученого вражаючий. Д. Яворницький постає захо-
пленим, натхненним дослiдником i популяризатором української 
iсторiї, неперевершеним знавцем козаччини i шукачем пам’яток ста-
ровини, подвижником у науцi, вченим з широким дослiдницьким 
дiапазоном, iсториком-митцем, високим патрiотом України, актив-
ним дiячем нацiонального руху, щирим українцем. Все своє життя 
Д. Яворницький присвятив науцi, не випускав пера до останньої хви-
лини життя, не полишав думки про працю на користь Україні. В од-
ному з останнiх своїх вiршiв учений писав: 

 Хотiлося жити 
 На благо Вкраїни 
 І кинути зерна 
 На рiдную ниву. 
 То, може, крапну я 
 Хоч ще крапелину 
 На рiдноє поле 
 Своєї Вкраїни.
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УДК 94 (477) Яворницький «1870-ті–1917»
с. і. світленко

Дніпропетровський національний університет імені Олеся Гончара

українські інТЕЛЕкТуаЛьні зВ’язкИ 
д. і. яВОрнИЦькОгО В наддніпрянщИні 

дОрЕВОЛюЦіЙнОгО пЕріОду

розглянуто інтелектуальні зв’язки д. і. яворницького з україн-
ськими культурними та суспільними діячами наддніпрянщини від 70-х 
років ХіХ ст. до 1917 р., показані їхнє місце і роль у житті й творчості ви-
датного вченого та на ширшому тлі поступу української інтелектуаль-
ної комунікації.

Ключові слова: українські інтелектуальні зв’язки, Д. І. Яворниць-
кий, Наддніпрянщина, дореволюційний період, українські народолюбці-
культурники, наукові, культурно-просвітницькі та освітні інституції.
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