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В работі представлена необхідність створення атласу об’єктів природно-заповідного фонду Миколаївської області.
Проаналізований сучасний стан джерел інформації про природно-заповідний фонд. Представлені можливості
картування об’єктів природно-заповідного фонду. Підібрано оптимальний набір способів картування. Розроблено
рекомендації відносно подальшого використання атласу.
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Вступ. Проблема сучасного стану і перспе-
ктиви розширення природно-заповідного фонду
(ПЗФ) Миколаївської області вимагає вирішення
питань їх охорони, управління та маркетингу. Для
ефективної роботи в цьому напрямку часто не
вистачає доступної, зрозумілої, різнопланової,
комплексної інформації щодо місця розташування,
цінності, привабливості об’єктів ПЗФ. Актуальною
стає задача, по-перше, розробки такої інформації
у друкованому та електронному вигляді, по-друге,
її поширення серед чиновників, фахівців, громадян,
які за своїми професійними, посадовими обов’язка-
ми або за громадянською позицією мають справу
з питаннями планування територій, охорони
навколишнього середовища, раціонального
використання природних ресурсів, екологічної
освіти, організації відпочинку тощо.

Метою дослідження стала систематизація
та переформатування  інформації про об’єкти ПЗФ
для територіального планування, розвитку
екотуризму, екологічної освіти та просвіти.

Для виконання поставленої мети визначено
наступні завдання:

- проаналізувати існуючу інформацію про
об’єкти та території ПЗФ;

- визначити картографічну основу та методику
картування;

- розробити структуру атласу ПЗФ регіону.
Вихідні передумови.  В Миколаївській

області в період з 2004 по 2009 рік проведено
загальну інвентаризацію об’єктів ПЗФ. Вона
проводилась в розрізі адміністративних районів, у
декілька  етапів тому зібраний матеріал є досить
різноплановим та представлений у п’яти окремих
звітах у вигляді описів, таблиць та схем і відповідно
потребує впорядкування та узагальнення. Най-
кращім способом систематизації та візуалізації
отриманої інформації, може стати її картування.
Результатом чого буде атлас ПЗФ регіону.
Інформація представлена у вигляді карт дозволить
сформувати цілісне територіальне уявлення про
об’єкти ПЗФ Миколаївської області. Крім того

сучасна ситуація  вимагає поширення такого роду
інформації у стислій, концентрованій формі серед
землекористувачів та землевласників, лісо-
користувачів, представників екологічної освіти,
фахівців рекреації та туризму тощо.

Використання карт  атласу дозволить чинов-
никам та фізичним особам зрозуміти які території
належать до ПЗФ та що є об’єктом охорони на
них. Це є надзвичайно важливим бо існує
достатньо прикладів пошкодження заповідних
об’єктів причиною яких є незнання про їх існування.
Робота по їх збереженню стане більш ефективною
в результаті інформування про межі об’єктів та
особливо цінні види рослин і тварин, що підлягають
охороні, учнів позашкільних гуртків екологічного
спрямування, активних мешканців найближчих
населених пунктів. Також інформація викладена
доступно та привабливо може позитивно вплинути
на збільшення туристичного потоку.

Під час дослідження представленої проблеми
авторами вивчено науково-методичні рекомендації
створення регіонального екологічного атласу
запропоновані Шевченком В. та Бондаренко Е. [7],
Атлас об’єктів  природно-заповідного фонду
України [6], фондові матеріали Державного
управління охорони навколишнього природного
середовища в Миколаївській області [3.4], літописи
природи заповідних об’єктів. Необхідним доповнен-
ням стали власні польові дослідження ланд-
шафтних комплексів, репрезентативності та
цінності об’єктів ПЗФ проведені протягом 1996-
2012 років [1, 2].

Основний матеріал. Станом на 01.01.2014
фактична площа ПЗФ  Миколаївської області
становить 75598,69 га, або 3.07 % від площі її
території. Всього створено та оголошено 141
заповідний об’єкт, з яких

· 8 загальнодержавного значення: 1 - природ-
ний заповідник, 1 -біосферний заповідник, 2 -
національних природних парки, 1 - лісовий заказник,
1 - парк-пам’ятка садово-паркового мистецтва, 1
- ботанічна пам’ятка природи, 1 - зоопарк;
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· 133 місцевого значення: 5 - регіональних
ландшафтних парка, 22- ландшафтних заказника,
11 - лісових заказників,  11 - ботанічних заказників,
2 - орнітологічні заказники, 2 - іхтіологічні
заказники, 6 -гідрологічних заказників, 43 -
пам’ятки природи (комплексні, ботанічні, гідроло-
гічні, геологічні), 18 - парків-пам’яток садово-
паркового мистецтва, 13 - заповідних урочищ.

Широкий діапазон часових меж створення
об’єктів (1960 -2013 рр.), різноманіття категорій,
відсутність єдиної методики, привели до того, що
сучасна інформація про ПЗФ регіону представлена у
вигляді неузгоджених карт, таблиць, описів, які
потребують систематизації та географічної прив’язки.

За результатами аналізу вихідної інформації на
сьогодні існує можливість розробити атлас регіону
на базі електронної картографічної основи
масштабом 1:200000. Для роботи доцільно
використати плани та карти 1:25000, 1:10000, з
виділеними межами розроблені при створенні
об’єктів та уточнені під час інвентаризації.  Атлас
доцільно підготувати у паперовому та електрон-
ному вигляді. Для створення електронного
продукту варто використати існуючу програму
«Екомережа» [5]. У паперовому варіанті не зайвим
доповненням до інформації можуть стати статис-
тичні таблиці, фотографії червонокнижних видів
рослин та ландшафтних комплексів, що пред-
ставлені в об’єктах ПЗФ.

Структуру атласу розроблено з врахуванням
потреб користувачів (табл.). Карти об’єднано в
п’ять розділів відповідно до їх змісту та функцій:

1. загальна характеристика;
2. управління об’єктами ПЗФ;
3. об’єкти охорони;
4. природно-ресурсний потенціал;
5. антропогенний вплив.
Щодо масштабу і територій охоплених на карті

то вони мають залежати від потрібної деталізації
карти та можливості передати повну інформацію про
об’єкт картування. Карти 1; 2; та 5 розділів доцільно
створити для Миколаївської області в цілому
(орієнтовний масштаб 1:1000000). Інформація
представлена на картах 3 та 4 розділів потребує
більшої деталізації тому вони будуть відповідати
рівню адміністративних районів (масштаб 1:400000).

Для таких об’єктів, як природний заповідник
«Єланецький степ», національні природні парки
«Бузький Гард», «Білобережжя Святослава» є
потреба створити окремі карти найбільшого
масштабу, який можливо використати в умовах
обраного формату атласу.

Висновки:
1. На сьогодні отримати повну інформацію про

стан об’єктів ПЗФ області досить складно і її

впорядкування, в кожному окремому випадку,
займає багато часу. Тому атлас стане найбільш
повним та зручним джерелом систематизованої
інформації придатним для використання широким
колом зацікавлених осіб. Атлас ПЗФ адміністра-
тивної області створюється вперше в Україні, але
представлену розробку не можна вважати повною
і довершеною, це буде первинна пропозиція . Далі,
у випадку необхідності, атлас може бути допов-
нений та вдосконалений.

2. Територія, масштаб та способи картування
залежать від характеру інформації, необхідної
деталізації об’єктів.

3. Структуру атласу розроблено з враху-
ванням потреб користувачів. Карти об’єднано в
п’ять груп відповідно до їх змісту та функцій:
загальна характеристика; управління об’єктами
ПЗФ; об’єкти охорони; природно-ресурсний
потенціал; антропогенний вплив.
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Таблиця

Структура атласу природно-заповідного фонду Миколаївської області

 

Розділ, карти Зміст Спосіб картування Джерело 
інформації 

Загальна характеристика 

Географічне положення 
 

Розташування на карті Миколаївської 
області 
в розрізі адміністративних районів та 
міст обласного підпорядкування, 
визначення категорій та значення 

 
 
Якісний фон, значки, 
лінійні знаки 

 
 
Звіти з інвентариз. 
об’єктів ПЗФ 

Історія розвитку ПЗФ області Періоди створення об’єктів ПЗФ Якісний фон Звіти з інвентариз. 
об’єктів ПЗФ 

Перспективи розширення ПЗФ Особливо цінні ділянки, що потребують 
заповідання та рекомендована категорія 
об’єктів 

Якісний фон, значки Література карти, 
дослідження 

Екомережа області Території ПЗФ в структурі екомережі 
області 

Якісний фон, значки Програма 
формування 
екомережі області 

Управління об’єктами ПЗФ 
Підпорядкування об’єктів та 
відповідальність за їх 
утримання 

Підпорядкування об’єктів ПЗФ, 
установи, відповідальні за утримання 
територій 

Якісний фон, значки Звіти з інвентариз. 
об’єктів ПЗФ 

Земельні відносини Основні землевласники та 
землекористувачі на території об’єктів 

Якісний фон, значки Звіти з інвентариз. 
об’єктів ПЗФ 

Об’єкти охорони 
Ландшафтне різноманіття Ландшафтна репрезентативність  

об’єктів ПЗФ 
Якісний фон, значки Література карти, 

власні дослідження 
Біотичне різноманіття Види рослин і тварин, занесені в 

регіональні, національні та міжнародні 
переліки спеціальної охорони 

Якісний фон, значки, 
ареали. Звіти з інвентар. 

об’єктів ПЗФ 
Природно-ресурсний потенціал 

Ресурсний потенціал та його 
використання 

Наявність ресурсів та їх потенційне 
спеціальне використання  

Якісний фон, значки, 
діаграми 

Фондові матеріали 

Рекреаційно-туристичний 
потенціал та його 
використання 

Туристичні маршрути та екологічні 
стежки, 
найбільш визначні об’єкти, місця  
відвідування туристами 

Якісний фон, значки, 
діаграми, знаки руху 

Фондові матеріали 

Антропогенний вплив 
Фактори антропогенного 
впливу на ПЗФ 

Види антропогенної діяльності Якісний фон, значки, 
діаграми, знаки руху 

Звіти по 
інвентаризації 
об’єктів ПЗФ 

Патрушева Л. Структура атласа объектов природно-заповедного фонда Николаевской области. В работе представлена
необходимость создания атласа объектов природно-заповедного фонда Николаевской области. Проанализировано
современное состояние источников информации про природно-заповедный фонд. Представлено возможности
картирования объектов природно-заповедного фонда. Подобрано оптимальный набор способов картирования.
Разработано рекомендации относительно будущего использования атласа.
Ключевые слова: природно-заповедный фонд, способы картирования, тематическое картирование, систематизация
информации, визуализация информации.

Patrusheva L.I. The structure of atlas of nature reserve fund’s objects in Mykolaiv region. In Mykolaiv region from 2004 till 2009
was made totally inventory of natural reserve fund’s (NRF) objects. It was done in view of administrative districts in five stages and
it was quite diverse. The most effective way of organizing and visualizing the acquired information it is the NRF atlas of region.
Information provided as maps will form an integral territorial understanding about NRF’s objects in Mykolaiv region. In addition,
the current situation requires dissemination of such information in a concise, concentrated form among land users and landowners,
forest users, and representatives of ecological education, recreation and tourism experts and others. Using maps of atlas will allow
officiary and individuals to understand which territory belong to NRF and what is the object of protection on them.
The goal of research is to systematize and reformat information about NRF’s objects for territorial planning, ecotourism, ecological
education and enlightenment.
As a part of the study represented problem the authors learned scientific-methodological recommendations about creating of local
ecological atlas proposed by V. Shevchenko and E. Bondarenko, the atlas of the nature reserve fund’s objects of Ukraine, the
library material of State Environmental Protection Agency in Mykolaiv region, nature records of protected objects. The own field
studies of representations and values NRF’s objects which was conducted during 1996-2012 years became a necessary
supplementation.
It has been suggested that maps included in the atlas should be combine to 5 sections according to their content and functions:
1.geographic location, developmental history and perspectives of the expansion of NRF region; 2. submission of objects and the
responsibility for their maintenance; 3. protection sites; 4. resource potential and its employment; 5. factors of human intervention
on NRF.
Key words: natural reserve fund, mapping procedure, thematic cartography, systematization of information, visualization of information.
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