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Досліджується проблема вияву релігійного фанатизму в українському соціумі. Значну увагу
приділено сутності феномену релігійного фанатизму. Здійснено спробу охарактеризувати це явище
як дезінтегруючий чинник суспільства. Зазначено різницю між сотеріо-есхатологією, есхато-
хіліазмом і фанатизмом. На конкретних прикладах українського суспільства проілюстровано дію
релігійного фанатизму. Запропоновано способи розв´язання конфліктних ситуацій, що постали на
засадах релігійного фанатизму. Розкрито беззаконність дій релігійних тоталітарних систем,
окреслено межі законного вияву релігійних переконань. Ключові слова: релігія, фанатизм,
дезінтегруюча функція, свобода, сотеріо-есхатологія.

Суперечливий характер розвитку українського полікультурного суспільства та релігійно-
світоглядна диференціація, притаманна багатьом демократичним народам, створили в Україні
напружену ситуацію в релігійній та політичній сферах. Тому актуальним є дослідження того
фактору, який спричиняє напружену ситуацію в суспільстві та державі загалом.

Мета статті – спроба класифікації феномену релігійного фанатизму та можливість
коректного охарактеризування дезінтегруючої функції фанатизму. Об’єктом досліждення
постає полірелігійне українське суспільство, натомість предметом цього дослідження є вияви
релігійного фанатизму як дезінтегруючого чинника у всіх можливих формах існування, а саме
від заперечення інших поглядів до фізичного насильства над людиною. Завданням статті є
концептуальне осмислення цього явища та відокремлення сотеріо-есхатологічних настанов від
ультрарелігійних уявлень та ідей за принципами новітнього релігієзнавства. Науковою
новизною статті є якісно новий богословсько-релігієзнавчий підхід до усвідомлення та
розв’язання проблеми релігійного фанатизму в українському соціумі, та його двоступенева
класифікація. Стан теоретичної розробки теми дослідження виражений у працях М.Бабія,
М.Бердяєва, О.Бережко, C.Бурлаки, Г.Лозко та ін.

Сучасна політична та економічна нестабільність, екологічні проблеми, фінансова криза,
релігійні конфлікти породжують надзвичайно напружену ситуацію у світі та, зокрема, в
Україні. Аналіз історичного процесу розвитку релігії дає можливість зрозуміти, що в переломні
періоди існування людства завжди активізуються есхатологічні чи сотеріо-есхатологічні ідеї,
які викликають різноманітні пророцтва в релігійному середовищі. Так, наприклад з’являються
месії, які приносять ці ідеї в суспільство. Наслідком їхньої діяльності є те, що багато віруючих
людей втрачають внутрішній спокій і починають діяти відповідно до сприйнятої проповіді.
Так, окремі християни починають проповідувати близький кінець світу та близьке тисячолітнє
царство, обмежуючи при цьому кількість місць у майбутньому новому світі. Серед релігійних
організацій зростає конкуренція за сферу впливу на простих вірян, часто релігійні лідери
рекламують свою організацію як єдино істину месійно-харизматичну церкву. Показовим у
цьому плані є видавничо-місіонерська діяльність Свідків Єгови. Позиція цієї релігійної
організації полягає в суворій фанатичній налаштованості та протистоянні світові, який
перебуває в опозиційному неприйнятті їхньої благої звістки. Література, яка видається її
діячами, в більшості випадків пронизана есхато-хіліастичними ідеями, пророцтвами близького
кінця світу та близького приходу і діяльності антихриста. Хоча, на перший погляд, це – вияв
їхньої віри, проте нав’язливий тиск на психіку громадян України є свідченням фанатичності,
що у свою чергу жодним чином не обґрунтовується. Кінець світу американським
проповідником Гарольдом Кемпінгом було призначено на 21 травня 2011 року, а потім
перенесено на 21 жовтня того ж року, проте в обох випадках кінець світу не настав. Ці дати
спричинили значну стурбованість віруючих людей, що у деяких випадках призвело до
самогубства, продажу майна людьми заради зустрічі з Месією [див.: 5]. Варто наголосити, що
надзвичайно популярною варіацією на цю тему виявилася дата “2012”. Увесь світ напружено
очікував настання 2012 року з його глобальними подіями. Однак ми побачили, що такі
пророцтва були лише зручним способом фінансового збагачення.
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У контексті традиційних релігій також існують подібні проблеми. Так, окремі монастирі
УПЦ беруть на себе роль арбітра в духовних питаннях, і в супереч офіційній богословській
думці своєї ж церкви здійснюють видавничу діяльність, яка негативно позначається на
цілісності релігійної структури, до якої вони належать. Констатуємо і той факт, що така
діяльність перш за все – індикатор стану моралі в суспільстві. Часто за краплиною позитивної
інформації стоїть масив суперечної інформації, що здійснює негативний вплив на цілісність
релігійної спільноти в межах однієї релігійної організації. Така проповідь вносить у суспільство
елемент протистояння. Радикально налаштована частина віруючих людей елітизується в
спільноту обраних, які почули заклик Бога і пішли за Ним. Більшість же людей вважаються
такими, що перебувають під впливом «сатани». Непримиренні позиції радикально
налаштованих релігійних організацій підривають і роз’єднують суспільство.

В українському суспільстві відчутними стали тенденції вияву нетерпимості, на
релігійному тлі відчутним став фанатизм [див.: 1, с.13]. Відтак підриваються багатовікові
традиції нашого народу, зокрема нівелюються такі чесноти, як патріотизм, гордість за своє
національне походження, любов до Батьківщини і мови. Пояснюється це приблизно у такий
спосіб: батьківщина в нас небесна (це стосується переважно новітніх релігійних течій).
Водночас віруючі живуть у великому страху, щоб не спокуситись і не потрапити під владу
антихриста (це стосується частини вірян УПЦ). Звідси походить відмова від служіння в
структурних підрозділах (стосовно НРТ) і небажання залучатися до культури нашого народу.
Дітям, які виховуються в протестантській традиції, з малого віку забороняється відвідувати
державні заходи з приводу святкування, скажімо, Нового року, брати участь у шкільних
дитячих розвагах. Така громадянська позиція не сприяє позитивній атмосфері для розбудови
демократичного громадянського суспільства.

Наша держава гарантує на конституційному рівні дотримання свободи совісті та свободи
релігії, в основу гарантій покладено п’ять чинників: 1) рівноправність усіх громадян; 2) церква і
релігійні організації відокремлені від держави; 3) відокремлення школи від церкви; 4) рівність
усіх без винятку релігійних організацій перед законом; 5) наявність спеціальних законодавчих
актів, які визначають механізми реалізації права на свободу совісті та свободу віросповідання.

Рівноправність усіх громадян, незважаючи на їхнє ставлення до релігії. Конституція
України (Ст. 24) гарантує рівність усім громадянам: «Громадяни мають рівні конституційні
права і свободи, є рівними перед законом. Не може бути привілеїв через релігійні та інші
переконання...». Всі громадяни, як віруючі, так і атеїсти, однакові в правах у всіх сферах
суспільного життя, вони мають рівні обов'язки.

Церква і релігійні організації відокремлені від держави (Ст. 35). Цей принцип є
своєрідним гарантом невтручання держави, її органів і службових осіб у внутрішні справи
релігійних організацій і здійснювану ними діяльність, яка не порушує закон. Звідси, держава
в питаннях релігійної ідеології займає нейтральну позицію. Згідно з цим положенням,
державою не передбачено фінансування діяльності, яку проводять релігійні організації.
Релігійні організації не повинні втручатись у діяльність структурних підрозділів інших
віросповідань, проповідувати ворожнечу, виявляти нетерпимість до прихильників інших
релігій, атеїстів і до людей, які просто не бажають сприймати і поділяти їхню світоглядну
позицію у світоглядно релігійних питаннях.

Відокремлення школи від церкви. Ця позиція утверджує світський характер системи
державної освіти в Україні. Це означає, що навчально-виховний процес, наголосимо – у
державних закладах освіти, вільний від втручання релігійних організацій (хоч останнім часом
в західній частині України в державних установах здійснюється спроба викладання
релігійних дисциплін, яке в різних регіонах має різний характер і залежить від
віросповідання, яке переважає в певному регіоні та від прихильності керівництва школи).
Закон України «Про свободу совісті та релігійні організації» (Ст. 6) гарантує рівність прав
громадян України на здобуття різних видів і рівнів освіти та відокремлення школи від церкви.
Держава не здійснює забезпечення релігійної освіти і виховання. Релігійна освіта і виховання
– це справа релігійних організацій і батьків, які прагнуть виховувати дітей у релігійному
спрямуванні. Державний закон вимагає лише, щоб навчально-виховний процес відбувався в
атмосфері терпимості та поваги до громадян, які не сповідують жодної релігії, та до віруючих
інших віросповідань, щоб не порушувалися права дитини, її інтереси, щоб не пропагувався
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релігійний фанатизм. Важливо показати дітям різноманіття форм релігійного світогляду і
виховувати повагу до інших людей, культивуючи толерантне ставлення до інших як до
відмінних від себе, але в жодному разі не з позицій своєї «зверхності».

Рівність усіх релігійних організацій перед законом. Другий розділ Закону України
«Про свободу совісті та релігійні організації» містить норми, які гарантують свободу
церкви (релігійних організацій). Релігійні організації за визначенням − добровільні
об’єднання віруючих, які створюються ними з метою спільного задоволення своїх
релігійних потреб, реалізації права на свободу віросповідання. Всі релігійні організації,
незалежно від їх конфесійної належності, є рівними перед законом. Тому, жодній релігійній
організації не надається жодних привілеїв, переваг, або ж обмежень порівняно з іншими.
Держава зобов’язується однаково захищати права й інтереси, що не виходять за межі
закону, всіх релігійних організацій, якщо їхня діяльність не суперечить вимогам чинного
законодавства і не порушує громадянський лад у державі.

Наявність спеціальних законодавчих актів, які визначають механізми реалізації права
на свободу совісті, свободу церкви. У законодавчих актах так само є норми, які вказують на
конкретну відповідальність за порушення законодавства України про свободу совісті.
Водночас слід зазначити, що передбачені законом обмеження при реалізації прав на
свободу совісті, свободу церкви є виправданими з погляду охорони громадської безпеки і
порядку, здоров’я, життя та моралі, а також прав і свобод інших громадян. Ці обмеження
відповідають нормам міжнародного права у цій сфері.

Слід зазначити, що вияви неадекватного світосприйняття та відповідної поведінки
можуть виявлятися на двох рівнях: внутрішньому і зовнішньому. Зовнішній рівень – це
протиставлення офіційного віровчення всім іншим релігійним ученням на основі їх аналізу, це
чітка прозора позиція всієї громади. Внутрішній рівень – позиція індивіда в середині самої
релігійної організації, в опозиції до якої він знаходиться, виявляється вона через гостре
неприйняття окремих принципів цієї організації, що суперечать індивідуальній позиції. Саме в
цьому ми вбачаємо проблему і прагнемо розмежувати вияви чистосердечної віри і вияви
фанатизму, який виходить з неадекватного сприйняття релігійних істин.

Фанатизм релігійний – (від лат. Fanaticus – шалений, відчайдушний) – доведена до
крайньої міри відданість релігійним ідеям, прагнення неухильно дотримуватись їх у
практичному житті, нетерпимість до інших вірувань та іновірців. Характерна особливість
релігійного фанатизму – перевага емоційного над раціональним. Типологія фанатизму,
розроблена релігієзнавцями, виокремлює, по-перше, пасивно-споглядальний фанатизм; по-
дркге, активно-екстремістський. Крайнім виявом релігійного фанатизму є релігійне бузувірство
[див.: 8, с.353]. Слабкість цієї типології полягає в тому, що діяльність тієї чи тієї організації
постає виключно у зовнішній площині, про що згадувалося вище.

Пасивно-споглядальний фанатизм ігнорує альтернативний погляд, а активно-
екстримістський виявляється через відкриту ворожнечу як комунікативну, так і фізичну. Для
прикладу, наведемо феномен Великого білого братства, діяльність якого поширювалася на
території України, пройшовши дві зазначені фази розвитку, і створила в країні напружену
ситуацію, стала чинником порушення Національної безпеки України. Зазначимо, що
національною безпекою України є стан захищеності життєво важливих інтересів особи,
суспільства і держави від внутрішніх і зовнішніх загроз, що є неодмінною умовою збереження
та примноження духовних і матеріальних цінностей [див.: 7, с.321]. Тому порушення цих
принципів може бути причиною притягнення до кримінальної відповідальності.

Релігійний фанатизм у своїх витоках порушує декілька засадових принципів людської
толерантності, а саме: 1) визнання рівності між особистостями, свободи совісті, право на
вільний вибір будь-якого віросповідання, яке не привносить у суспільство деструктивного
елементу; 2) повагу до людини з її особистим розумінням та інтерпретацією істини; 3) заборону
на монополізацію істини, вільне проповідування сотеріологічних аспектів інших віросповідань;
4) золоте правило людства: «не чини іншому того, чого собі не бажаєш».

Якщо індивід, який порушує ці принципи, потрапляє під владу релігійної чи політичної
системи, він одразу набуває властивостей авторитарного лідера, що виявляється через
ненормативне ставлення до інших людей.
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Так, на думку К.Бережко, релігія в цьому випадку є сприятливим ґрунтом для
виникнення насильства, боротьби і, відповідно, страху. Така позиція прямує до крайньої форми
фідеїзму (заперечення істин розуму та розсудливості). Релігійно-фанатична людина у цьому
випадку перебуває в полоні сліпих ілюзій. І тоді фанатичність є гарною зброєю в руках
політичної влади для досягнення своїх ідеологічних цілей, не лише в воєнних конфліктах, а й у
мирний час (як приклад – тероризм) [див.: 3].

Розв’язуючи проблему релігійного фанатизму, неможливо обійти питання свободи, яка є
основним складником толерантності, оскільки фанатизм у більшості випадків заперечує
свободу. Фанатики чи духовні тирани, заперечуючи свободу інших, завжди утверджують її для
себе та своїх послідовників. Тому, той насправді поважає ближнього – хто утверджує для нього
свободу. Свобода, за словами М.Бердяєва «утверджується через віротерпимість і повагу до
ближнього, як до особистості» [2, с.329]. Свобода – це не пасивне ставлення до індивіда, а
сприймання його таким, яким він є, разом з його переконаннями. Якщо людина інша, то це не
означає, що вона гірша, а саме суцвіття інтелектуальних думок може в більшому обсязі описати
той чи той феномен. Явище фанатизму виявляється через втрату внутрішньої свободи і
неспроможність сприймати інші погляди. Людина, яка втрачає внутрішню свободу, досить
часто не здатна в релігійних питаннях володіти собою і вдається до відкритої конфронтації.

Слід також відзначити, що в жодному разі не можна назвати сотеріо-есхатологічні
переконання індивіда виявом фанатизму. Тобто, потрібно чітко розмежовувати фанатизм і
вияви щирої віри особистості. Для ілюстрації наведемо приклад: віруючий відмовляється
від ідентифікаційного коду. Фанатизм це, чи релігійні переконання? Або – розуміння
джихаду, який також є аспектом щирої віри, а не часто нав’язуваного негативного
розуміння цього феномену. Доречним тут буде тлумачення ісламського джихаду, що є
обов’язком як для окремого мусульманина, так і ісламського суспільства. Західні засоби
масової інформації часто вживають слово “джихад” у значенні «священна війна», і воно
приймається як основне. Це не зовсім так, оскільки слово “джихад” означає просто ревність
перед Богом. Речники теологічних ідей ісламу розділили джихад на чотири види: 1)
«джихад серця» – боротьба зі своїми особистими недоліками. 2) «джихад язика» –
засудження забороненого, схвалення одобреного. 3) «джихад руки» – покарання
порушників закону і моральних вимог; 4) «джихад меча» – збройна боротьба з невірними,
під час якої віруючий отримує вічне блаженство [див.: 4, с.50]. Тут видно, що іслам широко
трактує джихад, і тому в чистому вияві його не можна називати виявом фанатизму.

Потрібно звернути увагу на існування крайньої форми позарелігійного фанатизму –
антитеїзму. Атеїзм не характеризується фанатичними настроями, оскільки має характер
вільнодумства. Натомість антитеїзм, виявляючи себе чи то в політичній, чи то в педагогічній,
чи в іншій діяльності, постає тираном ідеологічних засад і виявляється в освітніх закладах і
соціальних інституціях через приниження релігійної свідомості. Проілюструвати це можна на
ситуації, яка склалася в Радянському Союзі, коли віруючій людині не давали можливості
здобути вищу освіту чи зайняти вищі керівні посади, хоча Конституцією Радянського Союзу
надавались однакові можливості і віруючим, і невіруючим громадянам.

Коли мова йде про небезпеку релігійного фанатизму, то варто зазначити його
наслідки. Фанатизм має декілька кульмінаційних етапів. У першу чергу, це соціальне
становище тих людей, які віддаються фанатичним ідеям і відмовляються визнавати навіть
офіційну позицію церкви, до якої вони належать. Виявлятися це може передусім у сім’ї.
Досить часто люди не можуть підтримувати сімейний лад на підставі релігійних
суперечностей, які можуть сягати рівня релігійного фанатизму. Коли один із членів сім’ї,
піддавшись фанатичним настроям ігнорує свої обов’язки сім’янина, відмовляється іти на
конструктивний діалог, закривається в своєму світі, то це призводить до руйнації сім’ї.

Інший варіант, до якого приводить релігійний фанатизм, – це утворення тоталітарних
сект. А це що привносить деструктивний елемент у суспільство. Прикладом цього слугує
раніше згадуване Біле братство та діяльність відлученого від офіційної церкви ієрея УПЦ Олега
(Попова) та його прибічників. Чому діяльність цієї релігійної особи слід віднести до ряду
фанатичних? У період, коли Олег (Попов) перебував у лавах УПЦ, то його діяльність не зовсім
узгоджувалась із офіційною церквою. Ситуація загострилася, коли його було відлучено від
церкви. У проповідях Олега (Попова) яскраво виражене вороже ставлення до українського
народу, що призводить до розколу нашого суспільства. Олег (Попов) мав своїх прихильників,
які відносили себе до «Істинної православної церкви», що ефективно функціювала на території
Буковини, підпорядковуючись російській «Істинній православній церкві» під керівництвом
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митрополита Рафаїла (Прокопєва-Мотовилова). Ця організація в Чернівецькій області набула
рис тоталітарної системи, що сприяє розколу суспільства (особливо це проявилося на прикладі
громади села Верхні Станівці). Зараз ця система розпалась, оскільки її засновник Олег (Попов)
відмовився від своїх ідей і зник у невідомому напрямку.

Надмірна і нерозумна відданість релігійним практикам може призвести до смертельних
наслідків. Досить часто трапляються випадки, коли віряни тієї чи тієї релігійної системи
помирають від голодної смерті, залишають свої сім’ї, продають нерухоме майно та віддають
гроші релігійній організації, котра огоглосила про кінець світу. Тому проблема релігійного
фанатизму, в першу чергу, – проблема кожної релігії, а також суспільства загалом. Тут ми
підходимо до іншої сучасної проблеми – свободи в релігії. Адже на ґрунті фанатичних ідей
розколюється сама релігія і виникають конфлікти між громадянами як однієї держави, так і
однієї релігії. Понад те, такі конфлікти можуть розв’язуватись і шляхом кровопролиття.

Людська природа завжди націлена на пошук істини, що вимагає внутрішньої свободи.
Відкривши її для себе, жодна людина не може вважати себе такою, що володіє повною і
завершеною істиною. Понад те, вона не має права насильно нав’язувати свої погляди стосовно
істини іншим людям у той чи той спосіб. Коли це випливає із сотеріологічних засад, то істина
має поставати тільки у вигляді поінформованості, тобто місіонер не має права нав’язувати
погляди своєї релігійної концепції людині, яка цього не бажає. Вияв істинної віри завжди веде
до конструктивного діалогу, а вияв фанатизму, натомість, передбачає лише монолог.

Висновки. Не можна ототожнювати сотеріо-есхатологічні погляди з фанатичними ідеями,
оскільки фанатизм ґрунтується на суб’єктивних інтерпретаціях релігійних настанов. Понад те,
приділяє увагу дрібницям, які не мають істотного змісту в межах самої релігії. Натомість,
сотеріо-есхатологічні настанови випливають із цієї релігії та її сакрального змісту і впливають
на людину так, щоб вона завжди пам’ятала про свого ближнього.

На сьогоднішньому етапі розбудови Україною громадянського суспільства дуже
важливим і цінним є культивування принципів толерантності, віротерпимості, релігійної
поваги, оскільки це допоможе нашому народові інтегруватись у політичному та релігійно-
політичному вимірі та знайти порозуміння при розв´язанні смисложиттєвих питань. Вияви
нетерпимості сприяють розколу суспільства. Саме тому релігієзнавці повинні більше уваги
приділяти цій актуальній проблемі з метою розробки ефективних механізмів її подолання, що
сприятиме розвитку суспільства в руслі толерантності та демократичних поглядів.
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Summary
Palamarchuk E., Sushko V. Fanaticism as a Factor of Social Disintegration: Ukrainian Context. This

article is devoted to the problem of the religious fanaticism manifestation in Ukrainian society. Much attention is paid
to the nature of the religious fanaticism phenomenon and made an attempt to describe the present phenomenon as the
disintegrating factor of the society. The difference between soterio-eschatology, eschato-hiliazm and fanaticism is
specified. The act of religious fanaticism is illustrated by specific examples of Ukrainian society. The ways of solution
of conflict situations, which are formed on the basis of religious fanaticism are offered. The article describes the
lawlessness of religious totalitarian systems actions and outlines the legal framework manifestation of religious
beliefs. Keywords: religion, fanaticism, disintegrating function, freedom, soterio-eschatology.
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