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Національна академія внутрішніх справ

Стаття присвячена виокремленню й характеристиці окремих видів позовів, які можуть висуватись автором через 
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Постановка проблеми. У сучасній право-
вій державі значна увага приділяється захи-
сту у сфері інтелектуальної діяльності. Норми 
Конституції України закріплюють право кожної 
особи на свободу творчості. Автор має право 
творити в будь-якій сфері людської діяльності 
й має виключне право на використання резуль-
тату своєї інтелектуальної діяльності. Для ви-
користання твору іншою особою потрібен доз-
віл автора або особи, якій належить майнове 
авторське право. Однак не всі дотримуються 
таких правил, що призводить до необхідності 
захисту автором своїх конституційних прав, які 
були порушені, оспорені, не визнані, у судовому 
порядку шляхом висунення позову.

Ступінь розробленості проблеми. Окремі 
аспекти розгляду справ про захист прав ав-
тора та пов’язані з цим питання досліджували  
І.А. Бірюков, С.С. Бичкова, С.В. Бондаренко, 
О.А. Підопригора, О.О. Підопригора, В.В. Ко-
маров, В.Р. Кравець, С.Я. Фурса, Г.В. Чурпі-
та, Р.Б. Шишка, А.С. Штефан, О.О. Штефан,  
М.Й. Штефан та ін.

Однак на сьогодні нерозв’язаною залиша-
ється проблема визначення видів позовів щодо 
захисту прав автора, а це ускладнює дослі-
дження питання захисту прав автора в порядку 
цивільного судочинства.

Тому за мету статті поставлено вироблення 
єдиного підходу до класифікації позовів у спра-
вах про захист прав автора.

Виклад основного матеріалу. У науці ци-
вільного процесуального права України позови 
прийнято ділити за способом процесуального 
захисту. М.Й. Штефан пропонував класифікувати 
позови залежно від характеру спірних відносин і 
в складі окремих правовідносин. Така системати-
зація допомагає виявити причини спорів і ефек-
тивність забезпечення правового регулювання 
в окремих галузях суспільних відносин, необхід-
ність його зміни й удосконалення [8, с. 213].

На думку О.О. Штефан, позови, що випли-
вають із авторських правовідносин, можна кла-

сифікувати на види за матеріально-правовими, 
процесуально-правовими ознаками та суб’єкта-
ми, які їх висувають.

Так, за матеріально-правовими ознаками 
науковець виділяє позови майнового характе-
ру, позови особистого немайнового характеру 
та змішані, які диференціюються за їх спрямо-
ваністю на захист конкретних авторських прав. 
За процесуально-правовими ознаками (їхнім 
змістом) – позови про присудження, визнання 
й перетворювальні. Під ними розуміються вста-
новлені в ст. ст. 52, 53 Закону України «Про ав-
торське право і суміжні права» (далі – Закон) 
способи захисту суб’єктивних особистих і май-
нових авторських прав, які мають бути застосо-
вані судом під вирішення ним конкретних справ 
із таких правовідносин [9, с. 8].

Згідно з ч. 2 ст. 16 Цивільного кодексу (далі – 
ЦК) України, способами захисту цивільних прав 
та інтересів судом можуть бути такі: 1) визнан-
ня права; 2) визнання правочину недійсним;  
3) припинення дій, яка порушує право; 4) від-
новлення становища, яке існувало до порушен-
ня; 5) примусове виконання обов’язку в нату-
рі; 6) зміна правовідношення; 7) припинення 
правовідношення; 8) відшкодування збитків та 
інші способи відшкодування майнової шкоди;  
9) відшкодування моральної (немайнової) шкоди;  
10) визнання незаконними рішень дій чи безді-
яльності органу державної влади, органу влади 
Автономної Республіки Крим або органу місце-
вого самоврядування, їхніх посадових і службо-
вих осіб. Суд також може захистити цивільне 
право або інтерес іншим способом, який уста-
новлено договором або законом.

Крім цього, у ч. 1 ст. 52 Закону деталізовано 
способи цивільно-правового захисту саме прав 
автора.

Зважаючи на викладене, ми погоджуємось, 
що за способом захисту позови щодо захисту 
прав автора можна класифікувати на позови 
про визнання (п. п. 1, 2 ч. 2 ст. 16 ЦК Укра-
їни, ст. 52 Закону), позови про присудження  
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(п. п. 3–5, 8, 9 ч. 2 ст. 16 ЦК України) та пе-
ретворювальні позови (п. п. 6, 7 ч. 2 ст. 16 ЦК 
України).

Позов суб’єкта авторського права про ви-
знання – це позов, за допомогою якого управо-
мочена особа вимагає захистити її права шля-
хом підтвердження наявності чи відсутності в 
неї переважного авторського права.

Проаналізувавши законодавство з питань за-
хисту прав автора, можна визначити, що позо-
вом про визнання є, наприклад, позов про ви-
знання та поновлення прав автора, у тому числі 
шляхом установлення заборони вчинення дій, 
що порушують авторське право чи створюють 
загрозу їх порушення (п. а ч. 1 ст. 52 Закону).

Варто зазначити, що М.Й. Штефан позови 
про визнання ділить на позитивні та негативні. 
Позитивні – це ті, що спрямовані на встанов-
лення наявності певних правовідносин, а нега-
тивні – на їх відсутність [8, с. 216]. Такий поділ, 
на нашу думку, не має практичного значення, 
однак посідає своє місце в загальній класифі-
кації позовів.

Визнання прав автора надає можливість (за-
лежно від суб’єкта авторського права) домага-
тися визнання його автором твору; суб’єктом 
авторського права, який набув майнових автор-
ських прав відповідно до договору або закону.

Позов суб’єкта авторського права про прису-
дження спрямовується на поновлення поруше-
ного права автора й усунення наслідків такого 
порушення. Через висунення зазначеного позо-
ву від суду вимагається поновити становище, що 
існувало до порушення права, і припинити дії, які 
його порушують, зокрема присудження виконан-
ня обов’язку в натурі і стягнення з відповідача 
збитків у встановлених законом або договором 
випадках, штрафу, пені тощо [7, с. 212].

Указані позови можуть висуватися в тих ви-
падках, коли порушення прав автора має трива-
лий характер, наприклад, тиражується твір або 
фонограма, здійснюється публічне виконання 
твору тощо.

Між іншим, позови, у яких від відповідача ви-
магається утриматися від певної дії (діяльності), 
називаються ще позовами про заборону. Проте 
їх не потрібно виокремлювати, оскільки вони є 
різновидом позовів про присудження [5, с. 336].

До позовів про присудження доцільно зара-
хувати, наприклад, такі позови щодо захисту 
прав автора:

– про поновлення порушених прав і (або) 
припинення дій, що порушують авторське право 
чи створюють загрозу їх порушення;

– про відшкодування моральної (немайнової) 
шкоди;

– про відшкодування збитків (матеріальної 
шкоди), включаючи упущену вигоду, або стяг-
нення доходу, отриманого порушником унаслі-
док порушення ним авторського права, або ви-
плату компенсацій;

– про припинення підготовчих дій до пору-
шення авторського права, у тому числі призу-
пинення митних процедур, якщо є підозра, що 
можуть бути пропущені на митну територію 
України чи з її митної території контрафактні 
примірники творів, фонограм, відеограм, засо-
би обходу технічних засобів захисту, у порядку, 
передбаченому Митним кодексом України (п. п. 
б–д ч. 1 ст. 52 Закону).

І нарешті, перетворювальні позови. Ці позови 
спрямовані на зміну або припинення правових 
відносин. Існування перетворювальних позовів 

деякими науковцями заперечувалось на тій під-
ставі, що їх можна зарахувати або до позовів 
про визнання, або до позовів про присудження. 
Крім того, окремі вчені наголошували, що закон 
не наділяє суд правом здійснення нормотворчої 
діяльності [7, с. 212].

Однак варто погодитись із думкою В.В. Ко-
марова, який зазначає, що такі висновки супе-
речать чинному законодавству, яке передба-
чає можливість висунення позовів про зміну чи 
припинення правовідносин окремо від позовів 
про визнання чи про присудження (ст. 16 ЦК 
України). Це зовсім не означає, що суд творить 
правовідносини. Він змінює чи припиняє наявні 
правовідносини, оскільки тільки суд компетент-
ний це зробити, а сторони мають право на їх 
зміну чи припинення ще до виникнення процесу 
[3, с. 520].

Існують й інші класифікації позовів. Зокрема, 
деякі науковці вважають, що позови потрібно 
ділити залежно від характеру спірних право-
відносин, які виникають із цивільних, житлових, 
земельних, сімейних, трудових та інших пра-
вовідносин. Кожний із цих видів позовів можна 
ділити залежно від інститутів чи окремих норм 
галузей права [3, с. 517; 5, с. 338]. Наприклад, у 
межах позовів, що виникають із цивільних пра-
вовідносин, можна виділити позови про захист 
прав автора.

Кожна з вищезазначених класифікацій має 
свої особливості. Однак, ураховуючи характер 
і специфіку справ про захист прав автора, ми 
пропонуємо розмежовувати відповідні позови 
за такими критеріями.

Зокрема, за характером відносин, що вини-
кають унаслідок порушення, невизнання або ос-
порення прав автора, є такі:

1) позови щодо захисту немайнових прав ав-
тора. Автор має право звернутися через суд до 
особи, яка порушила, не визнала або оспорила 
його немайнові права відповідно до ст. 14 За-
кону;

2) позови щодо захисту майнових прав авто-
ра. Автор висуває такий позов у разі порушення 
його майнових прав, визначених у ст. 15 Закону.

Залежно від наявності факту реєстрації по-
рушених, невизнаних чи оспорених прав, авто-
ра можна виокремити такі:

1) позови, що стосуються незареєстрованих 
прав автора. Відповідно до ч. 2 ст. 11 Закону, 
авторське право на твір виникає внаслідок фак-
ту його створення, для його виникнення і здійс-
нення не вимагається реєстрації;

2) позови, що висуваються у зв’язку з по-
рушенням, невизнанням чи оспоренням заре-
єстрованих прав автора. Автор має право за-
реєструвати результат своєї інтелектуальної 
діяльності протягом строку охорони авторського 
права (ч. 5 ст. 11 Закону). Державна реєстрація 
здійснюється центральним органом виконавчої 
влади у сфері інтелектуальної власності в по-
рядку, визначеному Постановою Кабінету Міні-
стрів України «Про державну реєстрацію автор-
ського права і договорів, які стосуються права 
автора на твір» від 27 грудня 2001 р. № 1756.

Позови про захист прав автора також мож-
на класифікувати за кількістю осіб, які створили 
твір, права щодо якого порушено, не визнано 
чи оспорено, на такі:

1) позов на захист прав автора, який одноо-
сібно створив твір;

2) позов, що висувається одним зі співавто-
рів (співавторами). Достатньо часто об’єкт ав-
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торського права створюється кількома особами 
спільно, які іменуються співавторами. Останні 
мають рівні права щодо захисту своїх поруше-
них, невизнаних чи оспорених прав, пов’язаних 
із створеним ними твором.

Залежно від того, з приводу первинних чи 
похідних прав автора висувається позов до 
суду, поділимо позови на такі:

1) позови, що виникають із факту створення 
об’єкта авторського права;

2) позови, що випливають із захисту похід-
них авторських прав. Зокрема, такими є позо-
ви щодо захисту прав правонаступників авто-
ра, яким права останнього перейшли в порядку 
спадкування. Такі особи мають право звертати-
ся до суду, серед іншого, з питань протидії пе-
рекручуванню, спотворенню чи іншій зміні тво-
ру, а також будь-якого посяганням на твір, що 
може завдати шкоди честі й репутації автора.

Також до указаного виду позовів можна зара-
хувати позови внаслідок порушення, невизнан-
ня чи оспорення прав на твір, який перейшов 
у суспільне надбання в порядку, визначеному в 
ст. 30 Закону.

Крім того, на нашу думку, позовами, що ви-
пливають із захисту похідних авторських прав, 
є позови, які стосуються спорів щодо відпові-
дальності за невиконання умов авторських до-
говорів (ст. 34 Закону).

Залежно від виду відносин, із яких виник спір 
щодо захисту прав автора, потрібно розмежо-
вувати такі позови: 

1) що виникають із договірних правовідно-
син. У разі порушення умов договору щодо ви-
користання об’єктів авторського права автор 
звертається до суду з метою врегулювання до-
говірних відносин і (або) притягнення сторони, 
яка порушила умови договору, до відповідаль-
ності, передбаченої договором або законом;

2) що виникають із недоговірних відносин, 
подаються такі позови в разі, коли між потерпі-
лим і винною особою не було укладено догово-
ру або шкоду завдано поза межами договірних 
правовідносин. В означеному випадку особа, 
чиї права порушені, оспорені, не визнані, може 
скористатися тими засобами захисту, які вста-
новлені законом.

Звичайно, наведену класифікацію не можна 
вважати вичерпною, адже можна ділити позови 
щодо захисту прав автора й за іншими крите-
ріями.

Висновки. Наостанок варто зазначити, що 
класифікація позовів у справах про захист 
прав автора є надзвичайно різноманітною. 
Наведена нами розгорнута класифікація, як 
нам видається, розкриває всі особливості ви-
дів позовів, що можуть висуватися до суду в 
разі порушення, оспорювання чи невизнання 
прав автора.

У будь-якому разі класифікація відповідних 
позовів буде вдосконалюватись водночас із 
розвитком цивільного законодавства й законо-
давства про авторське право. Але незалежно 
від цього, практичне значення й ефективність 
наведеної класифікації зумовлюються тим, що 
зарахування окремого позову щодо захисту 
прав автора до певного виду допомагає визна-
чити особливості процесуального порядку його 
розгляду.
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