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Досліджується питання діяльності слідчого при розгляді клопотань 

працівників ЗМІ щодо надання відомостей, отриманих при здійсненні ним 
своїх функціональних обов’язків, а також виносяться на розгляд пропозиції 
щодо інновації даної ланки питань у вітчизняному законодавстві. 
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Постановка проблеми. Недопустимість розголошення даних 
досудового слідства (ст. 222 КПК України) [1] є однією з умов, яка 
сприяє успішному розкриттю злочину і встановленню винної особи. 
Передчасне їх розголошення може негативно вплинути на проведення 
досудового розслідування, дати можливість винному сховати або зни-
щити сліди злочину, предмети та документи, які можуть стати доказа-
ми, ухилитись від слідства та суду, а інколи навіть спричинити шкоду 
обвинуваченому та іншим особам. У зв’язку з цим закон встановлює, 
що дані досудового розслідування можливо оприлюднити тільки з до-
зволу слідчого чи прокурора і саме в тому об’ємі, в якому вони це 
вважають за можливе. В цьому і полягає актуальність проблеми.  

Стан дослідження. Проведений аналіз наукових джерел [1–8] 
показав, що вчені неодноразово досліджували діяльність слідчого в 
цілому та її окремі аспекти зокрема. Проте психолого-поведінкові ас-
пекти слідчої діяльності, зокрема етичний компонент при розгляді 
клопотань працівників засобів масової інформації (далі – ЗМІ) щодо 
надання відомостей, отриманих при здійсненні досудового розсліду-
вання, вимагає детального дослідження та аналізу. 

Мета статті полягає у тому, щоб на підставі теоретичного ана-
лізу та практичного досвіду провести дослідження психолого-поведін-
кових (етичних) аспектів слідчої діяльності при розгляді клопотань 
працівників ЗМІ щодо надання відомостей досудового розслідування, 
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а також обґрунтування необхідності ефективної співпраці працівників 
досудового розслідування та ЗМІ для підвищення якості наданої інфо-
рмації у пресі щодо діяльності слідчих підрозділів та покращення ін-
новаційної політики України загалом. 

Виклад основних положень. Оприлюднення відомостей з до-
зволу особи, яка здійснює досудове розслідування, – правило, яке ціл-
ком стосується і дізнання, відомості якого можуть розголошуватись 
лише в об’ємі, в якому визнає за можливе слідчий чи прокурор. 

Ст. 222 Кримінального процесуального кодексу України (далі 
КПК України) не передбачає обов’язкової письмової форми попере-
дження слідчим осіб, які беруть участь у проведенні слідчих дій чи які 
були присутніми при цьому, про обов’язок нерозголошення без його 
відома та дозволу даних слідства. Таке попередження може бути зроб-
лене і в усній формі.  

Вимоги вказаної статті не означають, що слідчий може відгоро-
дитись від суспільства, від населення, оскільки для успішного розслі-
дування необхідно використовувати їх допомогу. З цією метою у від-
повідних випадках і суворо в необхідних межах доцільно інформувати 
суспільство та населення про дані слідства, а саме: у виступах слідчого 
у процесі, по радіо та телебаченню [2, с. 20–21]. 

Проте, як діяти слідчому у випадках, коли працівники ЗМІ, ко-
респондуючи конституційному праву на свободу отримання інформа-
ції, нагадують та аргументують обов’язком для органів державної вла-
ди та органів місцевого самоврядування, їх посадових осіб забезпечити 
кожному можливість ознайомитись з документами та матеріалами, які 
безпосередньо зачіпають його права та свободи, якщо інше не перед-
бачене законом (ч. 2 ст. 32 Конституції України), вимагають надати їм 
доступ до матеріалів досудового розслідування, які стали наслідками 
діяльності слідчого, тобто виконання ним своїх службових обов’язків, 
для подальшого висвітлення вказаних матеріалів у засобах ЗМІ?  

У більшості випадків при аргументованій відповіді слідчого про 
неможливість реалізації вказаного права на даній стадії досудового 
розслідування складається враження, що працівники ЗМІ продовжу-
ють користуватись радянською концепцією здобуття інформації, під 
якою деякі науковці розуміють: «Тотальні централізовані дії, в яких 
неможливо провести лінію між традиційною дипломатією і шпигунст-
вом, яка в їхніх очах виявляється вельми ефективною» [3, с. 296–297]. 

Відсутність об’єктивної оцінки інформації журналістом призво-
дить до викривлення даних у ЗМІ, наданні громадянам недостовірних 
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відомостей, спотворенні реалій, та, як наслідок, викликають у насе-
лення, сторін процесу недовіру до слідчого та відразу до виконуваної 
ним роботи. Перед слідчим постає дилема: чи змиритись із відомостя-
ми, які містяться у пресі, чи порушити таємницю слідства, та заради 
виправдування свого імені, професії, надати достовірні відомості, роз-
кривши таким чином невідомі населенню та сторонам захисту факти. 
Адже, ще Аллен Уелш Даллес (1893–1969) – директор ЦРУ попере-
джав, що здобувати відкриту інформацію легко, але не менш легко і 
підсовувати в неї дезінформацію [3, с. 133–137], що має стати подаль-
шою діяльністю зі сторони підозрюваного (обвинуваченого). 

У процесі системного аналізу інформаційної діяльності сторін 
процесу та працівників ЗМІ встановлено, що процес інформаційної 
(розвідувальної) діяльності дуже нагадує судово-правовий (криміналь-
ний) процес, який починається з тих чи інших слідів злочину, що ве-
дуть до арешту, звинувачення, суду, рішенню суду і вироку [4, с. 15]. 

Разом з тим, Конституційний Суд України (далі КСУ) у своєму рі-
шенні від 30 жовтня 1997 року у справі № 18/203-97 щодо офіційного 
тлумачення ст.ст. 3, 23, 31, 47, 48 Закону України «Про інформацію», та 
ст. 12 Закону України «Про прокуратуру», підкреслив, що обмеження 
права, що випливає з ч. 1 ст. 32 Конституції України, припустимо лише у 
відповідності з державним Законом, який встановлює спеціальний право-
вий статус інформації, що не підлягає розповсюдженню. Вся інша інфор-
мація, що випливає з Основного Закону та вітчизняних законів, не може 
бути віднесена до відомостей обмеженого доступу – в силу безпосеред-
ньої дії ч. 3 ст. 32 Конституції України вона повинна бути доступною 
громадянину, якщо зібрані документи та матеріали стосуються його права 
та свободи, а законодавець не передбачає спеціальний правовий статус 
такої інформації у відповідності до конституційних принципів, які обґру-
нтовують необхідність і величину її особливого захисту. 

Цей висновок спершу мав місце у Рішенні Конституційного Су-
ду України № 5-зп від 30 жовтня 1997 року у справі №18/203-97 щодо 
офіційного тлумачення ст.ст. 3, 23, 31, 47, 48 Закону України «Про 
інформацію» та ст. 12 Закону України «Про прокуратуру», у якому 
опротестовувалась правозастосовна практика розповсюдження випад-
ків ненадання прокурором та слідчим прокуратури будь-кому доступ 
до матеріалів кримінальних справ, що перебували в них у проваджен-
ні, окрім випадків, передбачених у законодавстві, та на регулювання 
відносин з приводу надання громадянам інформації, яка безпосередньо 
торкається їх прав та свобод. 
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Разом з тим у даному рішенні вказувалось, що положення час-
тин 2 та 3 ст. 7 Закону України «Про прокуратуру» від 05 листопада 
1991 року, по суті виключає наявність законних підстав для задово-
лення клопотання громадянина про доступ до матеріалів перевірки, що 
стосуються безпосередньо його, аналогічно й до матеріалів криміналь-
ної справи, яка перебуває у провадженні у слідчого та прокурора, що 
передбачено у відповідності до КПК України. 

Таким чином, загальний висновок даного рішення не може бути 
застосований до відносин у кримінальній процесуальній галузі, врахо-
вуючи логіку описово-мотивувальної частини даного рішення. Споча-
тку правова позиція КСУ базувалась на існуванні правової регламен-
тації порядку ознайомлення з матеріалами кримінальної справи, а в 
подальшому вона кардинально змінилась. 

У рішенні від 30.10.1997 року у справі № 18/203-97 щодо офі-
ційного тлумачення ст.ст. 3, 23, 31, 47, 48 Закону України «Про інфор-
мацію» та ст. 12 Закону України «Про прокуратуру» вказується на від-
сутність встановлення у КПК України спеціального правового статусу 
інформації, яка знаходиться в матеріалах кримінальної справи, та за-
борони на ознайомлення з такими матеріалами, з чого робились висно-
вки про можливість ознайомлення з матеріалами кримінальної справи, 
про які вказують у своїх скаргах заявники. Керуючись цими положен-
нями, правозастосовна практика діяльності суду, прокуратури та орга-
нів досудового розслідування активно використовує правову позицію 
Конституційного Суду України, надаючи доступ до матеріалів досудо-
вого розслідування, проте КПК України не вказує, що ці матеріали 
підлягають наданню. 

Спеціальний правовий статус інформації передбачає, що вона 
належить до конфіденційних відомостей чи розряду передбачених за-
коном таємниць. У матеріалах досудового розслідування може перебу-
вати як такого роду інформація, так і інформація, яка не наділена та-
кими ознаками. Разом з тим така інформація не наділена ознакою зага-
льнодоступності.  

Норми про ознайомлення з матеріалами досудового розсліду-
вання є уповноважуючими. Застосування уповноважуючих норм в ос-
новних галузях права передбачає існування загальнозаборонного ме-
тоду регулювання згідно з правилом: «заборонено все, що прямо не 
дозволено законом» [5, с. 41]. Законодавець тим самим цілком точно 
визначає, що суб’єкту дозволено, а що ні, тобто встановлює заборони 
[6, с. 102]. Таким чином, міра можливої поведінки учасника повинна 
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бути виражена нормативно та, відповідно, якщо щось не відображено у 
законі, то заборонено. Сукупність норм про ознайомлення з матеріа-
лами досудового розслідування та доступ до них, які передбачають 
суб’єктивне право учасників кримінального судочинства, має конститу-
ційний базис, але в силу їх галузевої видової конструкції втрачає свою 
регулюючу функцію при застосуванні прямої дії Конституції України. 

До того ж положення Постанови Пленуму Верховного Суду 
України від 1 листопада 1996 року № 9 «Про застосування Конституції 
України при здійсненні правосуддя» [7] не передбачає підстав для 
прямої дії Конституції України при регулюванні відносин щодо озна-
йомлення з матеріалами кримінальної справи. 

Нормами про доступ до матеріалів досудового розслідування пе-
редбачені конкретні види матеріалів досудового розслідування, які 
підлягають обов’язковому наданню особою, яка здійснює кримінальне 
провадження, за клопотанням учасника кримінального судочинства, кот-
рий наділений відповідними суб’єктивними правами. Законодавець, ви-
значаючи дані конкретні матеріали, вже передбачив, що інформація, що 
міститься в них, може стосуватись основних прав та свобод.  

Таким чином, це є достатньою підставою припустити, що для 
інформації, яка не входить до переліку документів, що не підлягають 
наданню, законодавець надав такий правовий статус, котрий не допус-
кає її загальнодоступності, тобто спеціальний правовий статус.  

Отже, норми про доступ до матеріалів досудового розслідуван-
ня є основним джерелом у регулюванні інформаційних відносин у 
кримінальній процесуальній діяльності. Легальний, нормативний ха-
рактер відносин визначає місце норм про ознайомлення з матеріалами 
досудового розслідування та доступ до інформації у ній в системі кри-
мінального процесуального права. Ця сукупність норм ґрунтується на 
Конституції України, яка містить права та гарантії доступу до інфор-
мації та забезпечує порядок її надання у сфері кримінального судочин-
ства. Відповідно, чіткість, легальність, нормативна визначеність та 
відсутність суперечностей таких правових поглядів є суттєвим пріори-
тетним аргументом у діяльності правозастосовувача. 

З іншого боку, співвідношення прямої дії Конституції Украї-
ни та сукупності норм про ознайомлення з матеріалами досудового 
розслідування та доступ до інформації у них, які мають місце в ін-
формаційних джерелах, доцільно дозволити не на підставі нормати-
вного формалізму, а завдяки критерію значущості прав та свобод, 
які бажає реалізувати учасник кримінального судочинства шляхом 
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використання права на свободу отримання інформації. Можливо, 
правова позиція Конституційного Суду України базується на комп-
ромісі між публічними та приватними інтересами, які перешкоджа-
ють зловживанню правом на ознайомлення з матеріалами досудово-
го розслідування. Тим самим правозастосовувач при визначенні 
засобів та способів провадження за матеріалами досудового розслі-
дування повинен використовувати лише ті з них, які в конкретній 
ситуації виключають можливість невідповідного обмеження прав і 
свобод людини та громадянина [8, с. 65]. 

Таким чином, особливості правового регулювання надання 
доступу до матеріалів досудового розслідування передбачаються в 
особливостях правового статусу інформації, яка міститься в матері-
алах досудового розслідування. Кримінально-процесуальним коде-
ксом України (1960 р.в.), законами та підзаконними актами, які 
ґрунтуються на ньому, а також Кримінальним процесуальним коде-
ксом України (2012 р.в.) визначені види матеріалів, що підлягають 
наданню для ознайомлення конкретній категорії учасників кримі-
нального судочинства на конкретних стадіях кримінального проце-
су. Цей перелік не може мати широкого тлумачення. Разом з тим 
судова практика на противагу юридичній техніці та загальнозабо-
ронному методу регулювання, який притаманний публічній галузі 
права, допускає розширення переліку матеріалів, що підлягають 
наданню для ознайомлення. Правозастосувач, особливо слідчий, 
щодо ознайомлення з матеріалами досудового розслідування пови-
нен керуватись лише нормами КПК України та основними принци-
пами кримінальної процесуальної діяльності. 

На завершення хочеться зазначити, що іноді найтаємніші ві-
домості лежать, як мовиться, прямо під носом, їх можна знайти 
скрізь. Потрібно тільки володіти здатністю уважно спостерігати за 
ходом подій і зіставляти факти. Способи здобуття відомостей так 
само різноманітні, як і саме життя, але безумовно особливе значен-
ня надається тим відомостям, які публікуються в інших відкритих 
друкованих виданнях. Проте, не кожен вміє правильно підібрати 
дані. Адже потрібно подати їх так, щоб переконати тих, хто прово-
дитиме головні оперативні заходи та реалізацію своїх інтересів на 
підставі цієї інформації [3, с.453-454]. 

Висновки. Отже, для підвищення якості наданої інформації у 
пресі щодо діяльності слідчих підрозділів та покращення інноваційної 
політики України загалом необхідна ефективна співпраця працівників 
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досудового розслідування та ЗМІ. У зв’язку з цим потрібна аргументо-
вана відмова слідчого у задоволенні клопотання працівників ЗМІ щодо 
їхнього доступу до зібраних матеріалів та відомостей, які стали нас-
лідками діяльності слідчого. 
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Осмолян В.А. Этические аспекты деятельности следователя 

при рассмотрении ходатайств работников СМИ по предоставлению 
сведений, полученных им при выполнении своих функциональных 
обязанностей  

Исследуется вопрос деятельности следователя при рассмотрении 
ходатайств работников СМИ по предоставлению сведений, полученных 
им в результате выполнения своих функциональных обязанностей, а та-
кже выносятся на рассмотрение предложения относительно инновации 
данной цепочки вопросов в отечественном законодательстве. 

Ключевые слова: участник, следователь, досудебное следствие, 
материалы, уголовное дело. 
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Osmolyan V.A. Psychological and behavioral aspects of the investi-
gator within the process of examination of petitions of mass media repre-
sentatives with the regard to giving information obtained while carrying 
out his functional obligations 

The author examines the problem of investigator’s activity within the 
process of examination of petitions of mass media representatives with regard 
to giving information obtained while carrying out his functional obligations. 
Besides,the author submits a proposal to innovate the list of problems studied 
within the system of native legislation. 

Key words: participant, investigator, preliminary investigation, materi-
als, criminal case. 
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УДК 343.144              О.М. Процюк 
 

ЗАСТОСУВАННЯ МЕТОДІВ  
ПСИХОЛОГІЧНОГО ВПЛИВУ  

ПІД ЧАС ДОПИТУ НЕПОВНОЛІТНІХ 
 
Проаналізовано різні підходи до визначення поняття психологічно-

го впливу та розглянуто методи такого впливу в ході досудового слідст-
ва. Особлива увага зосереджена на методах психологічного впливу, які 
доцільно застосовувати слідчому під час допиту неповнолітніх. 

Ключові слова: психологічний вплив, неповнолітні, допит підозрю-
ваних, методи психологічного впливу.  

 

Постановка проблеми. В ході досудового слідства з боку слід-
чого часто застосовується психологічний вплив на допитуваного з ме-
тою отримання повної та достовірної інформації. Проте не завжди цей 
вплив є законним та правомірним та не завжди слідчий вибирає доці-
льний для тієї чи іншої ситуації метод впливу на конкретну людину. На-
уковцями досліджувалися питання застосування психологічного впливу, 
критерії допустимості застосування вказаних методів, проводилася їх кла-
сифікація, проте обмаль уваги присвячено застосуванню методів впливу 
до окремих категорій осіб, зокрема на неповнолітнього.  

Метою дослідження є проаналізувати та порівняти роботи нау-
ковців, які досліджували питання психологічного впливу, та сформу-


