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organizations and foundations, with its concern such organizations expressed 

through significant for the economy of Ukraine by financial sanctions. Public 

procurement as a tool of state regulation of the economy ensure the development 

and functioning of all sectors of the economy. Using public procurement the 

government meets its needs in these or those goods, works or services, provides and 

finances the budget and state extra-budgetary institutions. In recent years, the field 

of public procurement in Ukraine is experiencing difficult times, which has very 

negative consequences for the economic development of the country as a whole. 

Therefore, activities to combat theft of public funds in public procurement, to date, 

is one of the priority activities of the IAB.  

Today is a very acute is the problem of corruption in Ukraine, greatly 

affecting the future of the state and its development. Also, corruption is one of the 

largest obstacles to the integration of Ukraine into the world community and civil 

society development. In conditions of weak democratic traditions, inefficient 

operation of government institutions, inadequate political and legal culture of the 

transitional society and the imperfection of the legal provision, one of the most 

dangerous and negative phenomena is corruption.  
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Проаналізовано питання стосовно сутності, моменту виникнення та 

етапів функції обвинувачення. Акцентовано на засаді презумпції невинува-

тості та забезпечення доведеності вини, яка є загальною засадою криміналь-

ного провадження й означає, що закон вважає обвинуваченого невинуватим, 

доки його вину не буде доведено та встановлено обвинувальним вироком суду, 

що набрав законної сили. Розглянуто фундаментальну категорію «обвинува-

чення», яка призвела до появи інших категорій та взаємозв’язків між явищами 

та поняттями, зокрема сучасна кримінальна процесуальна форма передбачає 

існування публічної та приватної форми обвинувачення. 
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Постановка проблеми. Обвинувачення – це самостійна кри-

мінальна процесуальна функція, сутність якої становить регламенто-

ване законом спрямування діяльності суб’єктів обвинувачення, що 

здійснюється шляхом формування та реалізації обвинувачення стосов-

но конкретної особи, яка вчинила кримінальне правопорушення  

(злочин), і полягає у формулюванні обвинувачення, застосування 

до  неї заходів процесуального примусу, зокрема заходів забезпечен-

ня  кримінального провадження, збирання доказів винуватості цієї 

особи й  обґрунтування кримінальної відповідальності обвинуваченого 

перед  судом. 

Обвинувачення, як відомо, має дві сторони: матеріальну та  

процесуальну. Матеріальну сторону обвинувачення становить твер-

дження про вчинення певною особою діяння, забороненого кримі- 

нальним  законом.  

Процесуальна складова обвинувачення – сукупність процесу-

альних дій, спрямованих на викриття конкретної особи у вчиненні 

кримінального правопорушення (злочину). 

Дискусійними залишаються питання щодо моменту виникнення 

функції обвинувачення. 

На думку більшості вчених, елементи функції обвинувачення 

виникають і здійснюються з моменту складення протоколу про за- 

тримання особи, підозрюваної у вчиненні злочину. Цей протокол  

свідчить про висунення щодо певної особи елементів обвинувачення. 

В цьому разі підозра є складовою, одним із елементів обвинувачення. 

Не  тільки затримання, а й застосування всіх видів заходів забезпечен-

ня кримінального провадження є елементами функції обвинувачення, 

оскільки вони застосовуються у зв’язку з підозрою та конкретним  

фактом, який викриває особу у вчиненні злочину. 

Стан дослідження. Науковому дослідженню функції обвинува-

чення присвячено праці багатьох провідних учених, а саме: П. М. Да-

видова, В. Г. Даєва, Ю. М. Грошевого, Є. Г. Коваленко, В. А. Ла-

зарєвої, В. Т. Нора, І. В. Рогатюка, В. М. Юрчишина, Ф. Н. Фаткулліна. 

Водночас, незважаючи на вагомий науковий внесок учених у до-

слідження цієї проблематики, вона потребує якісно нового наукового 

обґрунтування й адаптації до чинного законодавства. 

Метою статті є аналіз сутності та завдань обвинувачення, до-

слідження етапів обвинувачення. 

Виклад основних положень. У переліку функцій кримінально-

го процесу функція обвинувачення вважається базовою для всього 
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кримінального процесу. Виникнення функції обвинувачення дає  

стимул до появи функцій захисту та вирішення справи – функція  

обвинувачення є силою, яка рухає весь кримінальний процес.  

Вагомість функції обвинувачення для кримінального процесу є без- 

заперечним  фактом. 

Стосовно визначення терміна «функція обвинувачення» в науці 

кримінального процесу існує багато позицій. М. С. Строгович 

окреслює обвинувачення як сукупність процесуальних дій, спрямова-

них на викриття у вчиненому злочині притягнутої до кримінальної 

відповідальності особи та забезпечення застосування до неї відповід-

ного покарання [1, с. 189].  

Функцію обвинувачення не може бути застосовано до  

особи, котру притягнуто до кримінальної відповідальності, ос- 

кільки притягнутою до відповідальності вважають особу, щодо 

якої  судом постановлено обвинувальний вирок, відтак твердження 

про  реалізацію обвинувачення стосовно засудженої особи не є  

коректним. 

І. А. Пікалов визначає обвинувачення як напрям кримінально-

процесуальної діяльності з викриття особи, винної у вчиненні злочину, 

а також підтримання висунутого їй обвинувачення в суді [2, с. 14]. 

Очевидно, що І. А. Пікалов допускає аналогічну помилку, зазначаючи, 

що обвинувачення спрямоване на викриття саме винної особи, адже 

винною у вчиненні злочину відповідну особу може бути визнано лише 

за рішенням суду. 

Визначення обвинувачення саме як діяльності, спрямованої на 

викриття особи, котра вчинила злочин, у науці має назву процесуаль-

ного боку обвинувачення, це положення підтримують А. К. Аверчен-

ко, Н. А. Громов, Ю. П. Янович. Визначення обвинувачення лише 

з  процесуального боку не є повним та не відображає всієї сутності 

обвинувачення, адже обвинувачення реалізується не лише як діяль-

ність із викриття відповідної особи, а також як діяльність, спрямована 

на фіксування твердження про винність відповідної особи в проце- 

суальних  документах. 

Так, у кримінальному процесі існує думка щодо визначення 

функції обвинувачення з матеріально-правового боку. Саме таке 

визначення обвинувачення підтримує більшість учених-процесуалі- 

стів. М. С. Строгович наводить таке визначення обвинувачення – 

це  обвинувальна теза, твердження про винуватість обвинуваченої  

особи у вчиненні злочину [1, с. 190]. 



_____ НАУКОВИЙ  ВІСНИК 1  2015 _____________________________
  

______ Львівського державного університету внутрішніх справ ___ 

 428 

П. М. Давидов пропонує визначати функцію обвинувачення 

лише з матеріально-правового боку, зазначивши, що обвинувачення – 

це доведене, закріплене в процесуальному документі, спрямоване на 

реалізацію кримінальної відповідальності твердження про вчинення 

злочину вказаною особою [3, с. 29].  

A. M. Ларін зазначає, що поняття обвинувачення має лише  

матеріально-правовий зміст як формулювання, обґрунтування та 

відстоювання слідчим та прокурором висновку щодо вчинення окре- 

мою особою злочину [4, с. 156]. Тієї ж позиції дотримуються 

Ф. Н.  Фаткуллін, О. Б. Мельников та В. М. Савицький. Безперечно, 

визначення обвинувачення лише з матеріально-правового боку є пози-

цією, яка має  право на існування. Але функція обвинувачення в кри-

мінальному  процесі реалізується і у процесуальному, і в матеріально-

правовому  аспекті. 

Відображення обвинувачення в процесуальному та матеріально-

правовому сенсі також міститься в кримінальному процесі. М. М. По-

лянський наділяє обвинувачення матеріальним та процесуальним 

змістом, окреслюючи поняття обвинувачення не лише як конкретну 

діяльність, а й як вимогу, безпосередньо спрямовану до обвинувачено-

го [5, с. 110].  

B. C. Зеленецький дотримується аналогічного погляду та наго-

лошує, що обвинувачення в матеріально-правовому сенсі з моменту 

виникнення відображається у відповідних процесуальних документах, 

але за відсутності діяльності обвинувачення є статичним у матеріаль-

но-правовому аспекті та може здійснюватися в процесі процесуальної 

діяльності під час його реалізації в процесуальному сенсі [6, с. 51]. 

Отже, функція обвинувачення є діяльністю, орієнтованою на 

викриття особи, яка вчинила злочин, а також фіксування твердження 

про винуватість у здійсненні злочинної дії у відповідних процесуаль-

них документах. 

У теорії кримінального процесу нарівні з терміном «обвинува-

чення» існує поняття «кримінальне переслідування». Щодо визначення 

кримінального переслідування в кримінальному процесі існують різні 

позиції. Наприклад, А. П. Лобанов стверджує, що функція криміналь-

ного переслідування є діяльністю слідчого, прокурора, що полягає 

у  збиранні фактичних доказів учинення злочину підозрюваним, обви-

нуваченим. Водночас зазначені посадові особи встановлюють об- 

ставини, які обтяжують або пом’якшують відповідальність, застосо-

вують заходи процесуального примусу, а прокурор також підтримує 
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обвинувачення в суді [7, с. 12]. О. О. Чепурний зазначає, що кри-

мінальне переслідування є процесуальною діяльністю, здійснюваною 

слідчим прокурором, приватним обвинувачем (потерпілим), цивільним 

позивачем та їх представниками з метою встановлення факту й обста-

вин учинення суспільно небезпечного діяння, що передбачено кри-

мінальним законом, й особи, що його вчинила, а також для забезпе-

чення застосування до такої особи покарання або інших заходів кри-

мінальної відповідальності або примусових заходів медичного чи  

виховного характеру [8, с. 37].  

У кримінальному процесі існують також інші погляди стосовно 

визначення кримінального переслідування. Так, Б. Т. Безлєпкін вва-

жає, що функція кримінального переслідування становить висунення, 

формування та обґрунтування обвинувачення у вчиненому конкретно-

му злочині [9, с. 7]. Але в такому разі виникає підміна понять кри-

мінального переслідування та обвинувачення в матеріально-правовому 

аспекті. Н. І. Щегель визначає кримінальне переслідування як регла-

ментовану кримінально-процесуальним законом діяльність спеціально 

уповноважених органів та посадових осіб держави у  межах їх компе-

тенції, а також потерпілих, цивільних позивачів, їх  представників, 

спрямовану на забезпечення невідворотності юридичної відповідаль-

ності за вчинений злочин шляхом порушення кримінальної справи, 

затримання особи, котра вчинила злочин, застосування заходів кри-

мінально-процесуального примусу, формулювання обвинувачення, 

обґрунтування їх кримінальної відповідальності та підтримки держав-

ного обвинувачення з метою застосування до них кримінального пока-

рання [10, с. 63]. Це формулювання та підтримка обвинувачення 

є  складовими реалізації саме функції обвинувачення. Кримінальне 

переслідування є процесуальною діяльністю, яка відбувається з мо-

менту порушення кримінальної справи, що здійснюється уповноваже-

ними особами з метою встановлення особи, котра вчинила злочинну 

дію, та спрямована на її викриття, а кримінальне переслідування має 

здійснюватися лише на стадії досудового розслідування. 

Як зазначається, обвинувачення фактично сприяло виникненню 

кримінального судочинства [11, с. 116]. 

Розвиток кримінального судочинства визначається реалізацією 

обвинувачення, яка, крім того, встановлює матеріально- і процесуаль-

но-правові межі кримінального переслідування, визначає предмет 

і  межі судового розгляду. Зміст обвинувачення становить основу 

будь-якого підсумкового судового рішення [12]. 
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У КПК України 1960 року термін «обвинувачення» використо-

вується в багатьох статтях, але трактування його змісту законодавцем 

надано не було. Під обвинуваченням у тому сенсі, який вкладає в ньо-

го законодавець у КПК України 2012 року, необхідно розуміти твер-

дження про вчинення певною особою діяння, передбаченого законом 

України про кримінальну відповідальність, висунуте в порядку, вста-

новленому КПК. 

Твердження – декларативне речення, що може бути істинним 

або хибним. Твердження не тотожне реченню, воно радше визначає 

ідею, яка покладена в реченні. Твердження – це думка, положення, 

вислів, що є в основі чого-небудь. У філософському енциклопедич- 

ному словнику «твердження» – це положення, думка, якою доводять 

що-небудь. 

Для того, щоб таке положення було доведено до відома певних 

осіб, необхідно, щоб воно мало певну форму, було сформульованим, 

а  потім відбулася певна діяльність щодо підтримки цього положення, 

доведення його суті, аргументації на його користь тощо. Тобто,  

обвинувачення повинно бути реалізованим. Для цього насамперед  

обвинувачення повинно бути сформульованим процесуально – в обви-

нувальному акті. Видається цілком природним, що під час судового 

розгляду обвинувачення як твердження може перетерпіти певні зміни 

або не підтвердитись доказами. Тобто, обвинувачення може бути 

сформульованим не тільки в обвинувальному акті, а й на подальших 

етапах його реалізації. 

Згідно з сучасним тлумачним словником української мови, 

формулювання – це стисла та точна словесна форма вираження думки, 

поняття, судження тощо. Під формулюванням обвинувачення можна 

розуміти викладення в процесуальному акті або в усних виступах 

суб’єктів обвинувачення твердження про вчинення конкретною осо-

бою певного діяння. Для формулювання обвинувачення необхідно, 

щоб були встановлені всі елементи складу злочину (його суб’єктивна 

та об’єктивна сторони). 

Після прийняття КПК України 2012 року закономірно виникло 

питання: в який момент кримінального судочинства і хто формулює 

обвинувачення? Твердження про вчинення певною особою діяння, 

передбаченого законом України про кримінальну відповідальність, 

першим формулює слідчий в обвинувальному акті. Але легітимність 

такому акту надається тільки після його затвердження прокурором. 

Не  дарма, у п. 13 ч. 1 ст. 3 КПК 2012 р. йдеться про те, що обвинува-
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чення повинно бути висунуте в порядку, встановленому КПК. Тому 

обвинувачення формулює в обвинувальному акті прокурор шляхом 

його затвердження. Законодавець закріпив у новому КПК право про-

курора на складання обвинувального акта, якщо він не погодиться 

з  обвинувальним актом, що був складений слідчим або на внесення 

до  цього процесуального акта змін. 

Остаточне формулювання державного обвинувачення є в обви-

нувальній промові прокурора в дебатах сторін на стадії судового 

розгляду. Згідно з КПК України право формулювати обвинувачення 

також надано суду. Виконуючи свою процесуальну функцію – право-

суддя, суд формулює обвинувачення у вироку. 

Варто зазначити, що обвинувачення, проходячи певні етапи, 

може неодноразово змінювати свій зміст або на користь обвинуваче-

ного, або проти нього, або взагалі бути скасованим. Саме тому обви-

нувачення формулюється різними суб’єктами кримінального судочин-

ства і на різних стадіях кримінального процесу. 

Під час формулювання обвинувачення відбувається його 

обґрунтування. Своє твердження про вчинення певною особою діян- 

ня, передбаченого законом України про кримінальну відповідаль- 

ність, суб’єкт обвинувачення повинен обґрунтувати, тобто висунути 

для його підтвердження переконливі докази, доведені факти та  

аргументувати  його. 

Обґрунтування обвинувачення – це логічний процес з аргумен-

тації сформульованого обвинувачення. Воно здійснюється шляхом 

викладання його в процесуальному акті або в усному порядку в обви-

нувальній промові прокурора. Під час обґрунтування суб’єкт обви-

нувачення використовує зібрані до цього часу докази, що викривають 

особу у вчиненні злочину, керуючись водночас кримінальними про-

цесуальними нормами.  

Обґрунтування прокурором обвинувачення можливе і на ста- 

діях перегляду судових рішень, якщо буде оскарження ухваленого  

судом  рішення. 

КПК України визначає обвинувальний акт як процесуальне 

рішення, яким прокурор висуває обвинувачення у вчиненні кри-

мінального правопорушення й яким завершується досудове розсліду-

вання (ч. 4 ст. 110). Якщо формулювання та обґрунтування обвинува-

чення відображено саме в обвинувальному акті, тоді висунення обви-

нувачення слід визнати першим етапом реалізації обвинувачення, 

а  його змістом – формулювання та обґрунтування  обвинувачення. 
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Другим етапом реалізації обвинувачення є його підтримання. 

У  п. 15 ч. 3 ст. 36 КПК України йдеться про підтримання прокурором 

державного обвинувачення в суді. Підтримання обвинувачення – це 

процесуальна діяльність суб’єктів обвинувачення, яка складається 

у  захисті сформульованого та обґрунтованого їм обвинувачення. 

Розглядаючи співвідношення понять «реалізація обвинувачен-

ня» і «підтримання обвинувачення», зазначимо таке. Термін «підтри-

мання обвинувачення» не охоплює всіх аспектів діяльності прокурора 

на стадії судового розгляду.  

Досліджуючи спільно з учасниками кримінального судочинства 

всі частини обвинувачення, прокурор реалізує свою обвинувальну 

функцію. Аналізуючи всі обставини кримінальної справи, він так чи 

інакше формує власну позицію, яка часом може розходитися з пози-

цією органів досудового розслідування, яка виражена в обвинувально-

му акті та навіть із тією позицією, яку він сам міг займати раніше, до 

дослідження конкретних обставин кримінальної справи на етапі судо-

вого розгляду.  

Здійснюючи обвинувальну діяльність, прокурор реалізує обви-

нувачення, яке він не завжди може підтримувати повністю або в 

певній частині.  

Реалізація обвинувачення більш широке поняття, ніж підтри-

мання обвинувачення, оскільки інше означало би, що прокурор не ви-

конує жодної самостійної ролі в судовому розгляді. Законодавець 

навпаки підкреслює самостійність прокурора, наділяючи його правом 

відмовлятися та змінювати обвинувачення, домагаючись в повній мірі 

втілення принципів кримінального судочинства. Тому підтримання 

обвинувачення є тільки етапом його реалізації [13, с. 218]. 

Судовий розгляд починається з оголошення прокурором коротко-

го викладу обвинувального акта. Ця дія ініціює процес реалізації обви-

нувачення в судовому розгляді. Під час судового розгляду в умовах  

змагальності обвинувачення перевіряється на предмет його законності 

та обґрунтованості. Прокурор не тільки засвідчується в обґрунтованості 

обвинувачення, але й переконує в цьому суд. Саме обґрунтоване на  

судовому слідстві обвинувачення покладається в основу вироку. 

Судові дебати підводять риску під дослідженням доказів, які 

обґрунтовують обвинувачення. В промові державного обвинувача в 

заключному вигляді формулюється й обґрунтовується обвинувачення, 

оскільки воно ґрунтується на доказах, що були дослідженні під час 

судового слідства.  
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Реалізація обвинувачення визначає зміст вироку. В разі визнан-

ня особи виправданою відбувається формулювання обвинувачення, 

яке пред’явлене особі та визнане судом недоведеним, а у разі визнання 

особи винуватою – формулювання обвинувачення, визнаного судом 

доведеним (ч. 3 ст. 374 КПК).  

Отже, вирок є актом формулювання й  обґрунтування обвинува-

чення або тільки формулювання обвинувачення, із зазначенням на йо-

го необґрунтованість. 

Реалізація обвинувачення може проходити не завжди всі етапи, 

наприклад тоді, коли кримінальне провадження завершується на етапі 

підготовчого судового засідання. Або в судовому розгляді можуть  

бути встановлені (невстановлені) певні фактичні дані, які вплинуть 

на  суть обвинувачення або на можливість його підтримання. 

Тому, самостійними етапами реалізації обвинувачення є також 

зміна обвинувачення та відмова від підтримання державного обви-

нувачення прокурором. 

У разі відмови прокурора від підтримання державного обви-

нувачення в суді головуючий роз’яснює потерпілому його право 

підтримувати обвинувачення в суді.  

У цьому разі потерпілий, який погодився підтримувати обви-

нувачення в суді, користується всіма правами сторони обвинува- 

чення під час судового розгляду. Також потерпілий після відмови  

прокурора від підтримання державного обвинувачення може також 

погодитись із цим рішенням і не підтримувати обвинувачення, яке 

після відмови прокурора набуває статусу приватного. В цьому ви- 

падку існує такий етап реалізації обвинувачення, як  відмова від  

обвинувачення. 

Висновки. Прийняття КПК України 2012 року є лише першим 

кроком у напрямку докорінної зміни всієї системи кримінального про-

цесуального законодавства.  

Як наслідок, змінюється і процесуальний статус та наглядові 

повноваження прокурора як основного гаранта забезпечення закон-

ності та конституційних прав і свобод громадян під  час  кримінально-

го  провадження. 

З огляду на викладене, можна зробити висновок, що існують 

певні етапи реалізації обвинувачення: висунення обвинувачення, його 

підтримання, зміна обвинувачення, відмова від обвинувачення, а саму 

реалізацію обвинувачення можна визначити як процесуальну діяль-

ність суб’єктів обвинувачення, спрямовану на висунення обвинува-
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чення, його підтримання, а у випадках, передбачених Кримінальним 

процесуальним кодексом України – на зміну обвинувачення або 

відмову  від  нього. 
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Ряшко Е. В., Кундык Н. В. Суть и этапы реализации функции об-

винения в уголовном производстве 

Проанализированы вопросы относительно сути, момента возникнове-

ния и этапов функции обвинения. Принцип невиновности и обеспечения дове-

дения вины является общим принципом уголовного производства и обознача-

ет, что закон считает обвиняемого невиновным, пока его вина не будет дока-

зана и установлена обвинительным приговором суда, который вступил в за-

конную силу.  

Фундаментальная категория «обвинение» привела к появлению других 

терминов и взаимосвязей между явлениями и понятиями, в частности совре-

менная уголовная процессуальная форма предвидит существование публичной 

и частной форм обвинения. 

Ключевые слова: обвинение, уголовное производство, реализация, 

этапы. 

 

Ryashko О. V., Kundyk N. V. Nature and stages of implementation of 

the function of accusation in the criminal proceedings 

Issues concerning the nature, emergence and stages of accusation have been 

studied in the article.  

The principle of innocence and ensuring of proof of guilt is a general 

base  of  criminal proceedings, and means that the law considers the accused 

to  be  innocent until his guilt is proven and established by a guilty verdict, which 

came into force.  

The fundamental category of an «accusation» led to emergence of other 

terms and relationships between phenomena and concepts, in particular, current 

criminal procedural form implies the existence of public and private forms of 

accusation. 

The accusation is an independent function of criminal procedure, which 

nature embraces law-established orientation of activities of the actors of accusation, 

carried out by way of formation and implementation of accusation regarding 

a  specific person who has committed a criminal offense (crime), and lies in 

formulation of a charge, application of procedural coercion thereto, including 

measures to ensure the criminal proceedings, collecting evidence of guilt of 
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the  person and justification of criminal responsibility of the accused before 

the  court.  

According to the majority of scientists, elements of the function of 

accusation arise and are carried out after a report of detention of a person 

suspected of a crime is drawn up.  

This report testifies to laying elements of accusation against a specific 

person. In this case, the suspect is a part, one of the elements of accusation. Not only 

detention, but also use of all kinds of measures that  ensure the criminal 

proceedings, are the elements of accusation, because they  are applied in connection 

with suspicion and with a certain fact proving guilt  of  a  person. 

Key words: accusation, criminal proceedings, implementation, stages. 
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