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Aktualitit und Relevanz des Themas. Zum zweiten Mal in ih-
rer neuesten Geschichte ist die Ukraine in den Fokus der deutschen
Medien geraten. Die Ereignisse im Jahre 2013-2014 wurden in der
Ukraine «Revolution der Wiirde» genannt. Anders als 2004, als die
deutschen Journalisten bildhafte Metaphern wie orangefarbene Re-
volution, Revolution in Orange fiir die Geschehnisse auf dem Mai-
dan in Kiew fanden [4], war 20132014 die Rede von Massenpro-
testen, Machtkampf, pro-Europdischem Protest, Spannungen um
die Ukraine, Revolte und dem Aufstand. Auch wenn die Rolle der
Massenmedien als Akteur im internationalen Kontext umstritten ist
[1, S. 81], bleiben sie ein wichtiges Instrument der systematischen
Verbreitung von Realitdtsdeutungen und Stereotypisierungen mit
dem Ziel, das offentliche politische Bewusstsein zu beeinflussen.
Massenmedien wirken durch die Auswahl der Themen und Aspek-
te, durch die Art der Prasentation und durch die inhaltliche Darstel-
lung bei der Konstruktion von Nationenbildern in den Kdpfen der
Rezipienten mit [2, S. 3]. Dadurch, dass sie einen « Themenbereich
fiir den Adressaten kognitiv vorstrukturieren und interpretiereny»
[Nier/Bocke, zitiert nach 3, S.149] und spezifische Deutungen und
Bewertungen vermitteln konnen, nehmen Metaphern einen zentra-
len Stellenwert im politischen Diskurs ein.

Ziel des Artikels. Der vorliegende Beitrag stiitzt sich auf die
Analyse eines Korpus, das im Internet erschienene 88 Autorenar-
tikel von «Die WELT», 62 Autorenartikel von der «Siddeutschen
Zeitungy (SZ) und 77 Autorenartikel von dem «Tagesspiegel» (TS)
umfasst. Mit Hilfe einer Suchmaschine (Stichwort «Ukrainey) wur-
den die in der Zeit vom 30. September 2013 bis 28. Februar 2014
veroffentlichten Artikel analysiert. Als Top-Ereignis im politischen
Leben der Ukraine wurden die Proteste auf dem Maidan in Kiew
(Euromaidan) definiert. Der Fokus wurde auf metaphorische Dar-
stellungen der wichtigsten Akteure des und um den Euromaidan ge-
legt. Die Ergebnisse werden mit einer Analyse der Artikel von oben
genannten Zeitungen aus dem Jahre 2004 verglichen [4].

Die Geschehnisse auf dem Maidan 2013-2014 lassen sich grob
in drei Zeitperioden einteilen: 1) Vor dem Scheitern der Verhand-
lungen mit Briissel, 2) Beginn der Demonstrationen in Kiew und 3)
Eskalation der Gewalt auf dem Maidan. Dementsprechend wandel-
te sich der Ton der deutschen Presse.

Die Metaphern der Verlobung und Beziehung tauchten in den
Artikeln auf, die in der ersten Zeitperiode verdffentlicht wurden.
Im Verhiltnis Deutschlands und der EU zu Russland herrschte eine
Eiszeit und die Russen fiihlten sich wie verschméhte Geliebte, nach-

dem Europa der Ukraine zugewandt hatte (Jungholt, Die WELT,
2.12.13). Russland und Europa buhlten um Einfluss auf Osteuropas
junge Demokratien (Nienhuysen, SZ, 28.11.13). Um Kiew wurde
heftig geworben (SZ, 14.10.13). Ukrainischer Prisident hatte ein
Stahlimperium im Familienbesitz (Korneulius, SZ, 30.11.13) und
Briissel und Moskau waren Rivalen um Kiews Gunst (Kahlweit,
SZ, 14.10.13). Die EU bietet hohe Moral und einen dicken Geld-
beutel (Korneulius, SZ), Russland bietet nur Geld, aber keine echte
Perspektive (Hans, SZ, 2.12.13) und die Ukraine liebéugelte mit der
Bindung an den Westen, wéhrend gleichzeitig die Néhe zu Russland
gepflegt wurde (Kahlweit, SZ, 14.10.13).

Das Gipfeltreffen in Vilnus, auf dem das Assoziierungsabkom-
men mit der EU unterzeichnet werden sollte, war eine « Verlobungs-
feier — und dann lieB sich die Braut entschuldigen» (Stiirmer, Die
WELT, 02.12.13). Wie ein verlassener Brautigam «fiihlten sich die
EU-Diplomaten enttduscht und betrogen», nachdem Janukowitsch
die EU abblitzte (Kahlweit, SZ, 21.11.13). Weil die EU in den Ver-
handlungen mit Janukowitsch diipiert wurde, hatten die EU-Eu-
ropéer ein Motiv zur Revanche und konnten (wie einst Russland)
«Druck ausiiben, fordern, Geld geben» (Kornelius, SZ, 3.02.14).
Promt wurde die Ukraine zum Moskaus teurem Vasall, zu einer
Schaukelrepublik (Hans, SZ, 2.12.13) und die Verhandlungen mit
der Ukraine wurden als ein aufgeregter Hiihnerhaufen, in dem «mal
dieser Gockel, mal jene Henne auf den Mist steigt» beschrieben
(Kornelius, SZ, 20.11.13). Nach der Gewalteskalation in Kiew er-
kannten einige deutsche Journalisten und Politiker, dass die Ukraine
gespalten ist und dass sie, die EU und Russland sich in einer gefhr-
lichen Dreiecksbeziehung befanden (Fischer, SZ, 8.01.14).

Der Kampf um die Ukraine wurde mit Gezerre, Wettbewerb
zwischen der EU und Russland verglichen, bei dem es um Geld,
Werben, Verhandeln und Feilschen geht. Auch wenn ungewohlt,
tritt die EU in einen Bieterwettbewerb mit Russland: Beide Lander
machen der Ukraine ein Angebot, wobei die EU der Hochstbietende
ist, der trotzdem verliert (Caceres, Kahlweit, SZ, 19.12.13).

Gerne wurden die Metaphern aus dem Sport verwendet: Euro-
pa setzte auf Klitschko (Kahlweit, SZ, 9.12.13). Die EU geriet in
ein Tauziehen mit Russland (SZ, 4.02.14), kann sich aber ein Kréf-
temessen mit Russland nicht leisten (Brossler, SZ, 30.01.14). Die
Europaische Union hatte das Spiel um die Ukraine verloren, so viel
war klar (Hans, SZ, 2.12.13). Die Demonstranten und Sicherheits-
krifte lieferten sich im Stadtzentrum Kiews ein Katz-und-Maus-
Spiel (Kahlweit, SZ, 11.12.13) und nach der Eskalation der Gewalt
begann die EU ein Zuckerbrot-und-Peitsche-Spiel mit Sanktions-
drohungen (Kornelius, SZ, 3.02.14).

Wihrend die Journalisten der SZ und des TS zumindest am
Anfang der Geschehnisse auf dem Maidan die EU als selbststandi-
gen Akteur prisentierten, wurde der Kampf um die Ukraine in den
Kommentaren der WELT zu einer Schlacht zwischen dem kollek-
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tiven Westen (atlantischer Welt) und Russland (Stiirmer, 2.12.13)
stilisiert. Die Journalisten der WELT bedienten sich oft den Me-
taphern aus den Zeiten des Kalten Krieges, dabei griffen sie auf
Brzezinskis Metapher von Eurasien als groes Schachbrett, auf dem
der Kampf um globale Vorherrschaft auch in Zukunft ausgetragen
wird, zuriick. So schrieb Michael Stiirmer {iber Putins geféhrliche
Partie und sein Raketenschach mit dem Westen (18.12.13), in dem
die Punkte seit 1990 an Westen gingen (Stiirmer, 18.12.13). Nach
Meinung des Journalisten der WELT sah der Kreml die Ukraine
nicht nur als Wiege der russischen Kultur, sondern als strategi-
sches Vorland (Stirmer, 2.12.13). Die Anbindung der Ukraine an
die EU soll Russland eine strategische Niederlage bereiten (Wergin
18.10.13). Militdrische Metaphern wurden auch bei der Schilderung
der Ereignisse in der Ukraine gebraucht: Kiew war eine Frontstadt
(SZ, 1.02.14), industrielle Regionen im Osten und Siiden des Lan-
des wurden zum Hinterland von Viktor Janukowitsch (Windisch,
TS, 10.12.13).

Die Ex-Ministerprésidentin Julia Timoschenko, deren Inhaftie-
rung zum groften Hindernis auf dem Weg zu dem Assoziierungs-
abkommen mit der EU wurde, wurde Oppositionsfiihrerin und einst
Ikone der «orangen Revolution» genannt (Christoph von Marschall,
TS, 10.10.13).

Vor und zu Beginn der ukrainischen Proteste war Klitschko
unbestritten Favorit der deutschen Presse. Als Nationalheld, unbe-
fleckter Politiker, ehrliche Haut (Kahlweit, Rietzschel, SZ, 3.12.13)
sollte Klitschko zum Mann des Westens aufgebaut werden (Kahl-
weit, SZ, 9.12.13). Als Oppositionsfiihrer verhandelte er mit Janu-
kowitsch, appellierte an Steinmeier und fiihrte die Opposition um
sich an. Am Anfang Aushéngeschild der Proteste, verwandelte sich
Klitschko jedoch in das Gesicht einer gekaperten Protestbewegung,
nachdem erkannt wurde, dass er «vielleicht das Gesicht der Protes-
te ist, aber nicht der Kopf (Schulte von Drach, SZ, 24.01.14) und
dass der Boxweltmeister lediglich ein Barrikadenkémpfer ist, der
nicht genug politisches Gespiir und Finesse aufbringt (Kornelius,
SZ,3.02.14).

Janukowitsch wurde als der Mann présentiert, den der Westen
nach der orangen Revolution als Hoffnungstrager aufbaute (Kahl-
weit, SZ, 11.12.13). Nach dem Scheitern der Verhandlungen mit der
EU wurde ukrainischer Prasident Schlitzohr (Schuster, Die WELT,
11.12.13) genannt. Janukowitsch spielte mit der EU ein abstruses
Pokerspiel (Fliickiger, Meier, TS, 13.11.13). Die EU hatte sich
vom ukrainischen Prasidenten Janukowitsch am Nasenring durch
die Manege ziehen lassen und ist auf Janukowitschs europafreund-
liches Theater hereingefallen (Kornelius; Brossler, SZ, 23.01.14).
Dem ukrainischen Présidenten wurden Frechheit und Listigkeit
zugeschrieben (Schuster, Die WELT, 11.12.13). Wie im Jahr 2004
wurde Janukowitsch mit ukrainischen Oligarchen und Russland in
Verbindung gebracht: Er sei SchoBhund des Oligarchen Achmetow
(Kahlweit, SZ, 11.12.13) und gleichzeitig ein Mann Moskaus in der
ukrainischen Politik (Fischer; Brdssler, SZ). Er habe die Ukraine
zu einer Diktatur gemacht, zum Land der Bitterkeit (Kahlweit, SZ,
29.01.14), zu einem Land in der Form eines lebenslangen Gefing-
nisses (Andruchowitsch, TS, 26.01.14).

Wie 2004 [4] wurde dem russischen Présidenten Putin vorge-
worfen, den Einfluss und Grofie des alten Sowijetreichs restaurie-
ren (Braun, SZ, 10.12.13) und Moskau zum Machtzentrum einer
Eurasischen Union ausbauen zu wollen (Brossler, SZ, 23.02.14).
Wiladimir Putin selbst wird selbst ernannte Erbe der Sowjetherr-
scher genannt (Gnauck, Die WELT, 21.11.13). Putin bemiihte sich
darum, dass Russland «seinen Status als globale Macht im Rahmen

170

seiner beschrdnkten Moglichkeiten wieder aufbauty (Fischer, SZ,
8.02.14). Wie im Jahr 2004, wurde Putin fehlende Demokratie vor-
geworfen: Russland sei Putins Reich und Ein-Mann-Staat (Nien-
huysen, SZ, 5.01.14).

Sowohl in den Kommentaren der WELT, als auch von den Jour-
nalisten der SZ wird der russische Président als ewiger Machtspieler
dargestellt, fiir den es «nur Sieg oder Niederlage gibt» und der «in
jedem Problem ein Duell» sieht (Kornelius, SZ, 12.12.13). Putin war
es, der den ukrainischen Prasidenten Janukowitsch dazu gezwungen
hat, eine bereits getroffene strategische Entscheidung riickgingig zu
machen und Putin war es, der in geradezu diabolischer Art ein Drei-
ergesprch tiber das Schicksal der Ukraine vorschlug, als schriebe
man das Jahr 1939 und kénne Territorien zuschanzen wie einst Hitler
und Stalin (Kornelius, SZ, 21.10.13). Putins ernstes Spiel ist Geo-
politik wiederholt Stiirmer von der WELT (2.12.13) und behauptet,
der starke Mann habe Scharfschiitzen von der Leihegelassen und eine
Blutspur in Kiew hinterlassen (22.02.14).

Das Bild von Russland ist widerspriichlich, meist negativ. Wah-
rend die EU die Politik der offenen Tiir gegeniiber der Ukraine beibe-
hielt, wollte der bose Nachbar nicht mitspielen (Gnauck, 24.11.13).
Russland wurde mit Macht, Druck, Gewalt, Zwang, Erpressung und
Einfluss in Verbindung gebracht. Russland hielt seine schiitzende
Hand iiber den Autokraten in Kiew (Ziedler, TS, 23.01.14), spielte
die Muskeln in Energiefragen (Stiirmer, Die WELT, 2.12.13) und
hatte mit Giberhhten Gaspreisen und Handelsbarrieren ein ganzes
Volk in Geiselhaft genommen (Brossler, SZ, 30.01.14).

Die Metapher des starken russischen Béren ist wohl ein Dau-
erklischee der westlichen Welt. Die WELT zitiert den friiheren
US-amerikanischen AuBenminister und bezeichnet Russland als
verwundeten Grizzly-Bar: gefahrlich, intelligent und unberechen-
bar (Stiirmer, 2.12.13). Wie Preuflen, wurde Russland von der
WELT mit der Metapher der Doppelgesichtigkeit belegt, d.h. sie
kann reaktionér sein und durch die eiserne Faust zusammenhalten,
aber auch fortschrittlich, wenn es irgendwann Europa néhert (Stiir-
mer, 2.12.13).

Die Journalisten der SZ vermittelten ihren Lesern ein Bild vom
schwachen Russland mit groBen aufenpolitischen Ambitionen und
verglichen es mit einem zdhmbaren politischen Koloss mit enormen
internen Problemen (Kornelius, 12.12.13), der «in einem Span-
nungsfeld zwischen Triumph und Tragddie» steht (Nienhuysen,
5.01.14). In der WELT wurde auf die Metaphern zuriickgegriffen,
die eine Krankheit beschreiben: So empfand Russland den Phan-
tomschmerz des zerfallenden Imperiums (Stiirmer, 2.12.13).

Wahrend Putin eine harte Machtpolitik betreibt, steht die EU
als «soft power» ihm gegeniiber (Stiirmer, 02.12.13). Die zentrale
Metapher die EU hilt die Tiir fiir die Ukraine offen geht auf die
Gebdudemetapher zuriick und sollte pro-europdische Ukrainer
ermutigen: Europa (das Haus) als Garant fiir Sicherheit, Schutz ,
Geborgenheit, Stabilitdt und Abgeschlossenheit steht auf ihrer Seite
[5]. Der Briisseler Club der 28 (Schuster, Die WELT, 11.12.13) wur-
de als Gegenmodell zu Russland, als begehrtere Wertegemeinschaft
dargestellt. Das Beispiel der Ukraine soll den EU-miiden Europdern
zeigen, dass es noch Lander gibt, in denen die EU fiir Hoffiung
steht (Gnauck, Die WELT, 24.11.13). In den Verhandlungen um das
Assoziierungsabkommen mit der Ukraine war die EU einig: Briissel
war ein Pol, aus dem alle Kraft ausgeht (Korneulius, SZ, 30.10.13).
Nach dem Scheitern der Verhandlungen mit der Ukraine kritisie-
ren aber die deutschen Journalisten die EU als eine auflenpolitische
Zwergin (Korneulius, SZ, 30.10.13), die vor scharferer Gangart zu-
riickschreckt (Brossler, 27.01.14).
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Die Ukraine wurde nicht als Subjekt, sondern als Objekt der
Geopolitik dargestellt: Sie wurde zur wichtigsten Trophée im Rin-
gen zwischen Washington, Briissel und Moskau (Kahlweit, SZ,
20.10.13), als niemand ahnte, dass Putin «wenig spater auch die
EU ausspielen und Briissel die Ukraine entreifien wiirde» (Hans,
StZ, 31.12.13). Die Ukraine unter Janukowitsch erschien durch und
durch korruptes, sieches Land und maroder Staat (Schuster, Die
WELT, 11.12.13).

Im Januar-Februar 2014 bedienten sich die deutschen Journalis-
ten der gleichen Metapher und gleichen stereotypen Vorstellungen
wie 2004, der Metapher eines geteilten Landes (zweigeteilte Ukrai-
ne): im regierungstreuen und russophilen Osten und Siiden sprach
man Russisch, im oppositionsnahen europafreundlichen Westen die
offizielle Landessprache Ukrainisch (Miihling, SZ, 9.12.13; Kahl-
weit, SZ, 11.12.13). Anhénger der postsowjetischen Ordnung und
Russlandfreunde aus dem Osten des Landes héngen sich an den
Rockschofl Wladimir Putins (Kahlweit, Hans StZ).

Ende Februar 2014 stellten einige deutsche Journalisten fest,
dass das, was mit einer verweigerten Unterschrift unter EU-Ver-
trag begann, entwickelte sich zu einem gewalttétigen Machtkampf,
der einem Biirgerkrieg (Nienhuysen, SZ, 23.01.14; Brossler, SZ,
23.01.14; Hans, SZ, 21.02.14) bzw. einem Jugo-Endspiel der Extra-
klasse dhnelt (Stiirmer, 22.02.14).

Schlussfolgerungen. In dem untersuchten Korpus finden sich
die Metapher aus den Quellenbereichen Krieg, Kampf, Wettkampf,
Sport, Beziehung und Verlobung. Thr Gebrauch soll verschiedene
Aspekte der Verhandlungen iiber das Assoziierungsabkommen zwi-
schen der EU und der Ukraine und des darauffolgenden Konflikts
um die Ukraine verdeutlichen. Die Metaphern fiir die Konstruktion
der EU (Europa) dienen der Schaffung des positiven Images der
Europdischen Union im In- und Ausland. Die Darstellung der Uk-
raine als Braut (Verlobungsmetapher) vermittelt einen Eindruck von
der Wichtigkeit und Bedeutsamkeit der Anbindung der Ukraine an
die EU und ihre positiven Effekte fiir beide Seiten. Russland tritt in
diesem Kampf um die Ukraine als Konkurrent der EU auf. Es wird
dafiir verantwortlich gemacht, dass das Wunschbild der EU von

sich als handlungsféhigen global player teilweise zerstort wurde.
Die in den untersuchten Texten verwendeten Metaphern verstirken
zusitzlich die eigentliche Botschaft der Autoren.
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Cepena O. M. O0pa3 ykpaincbkoro €pomaiiiany B
HiMenbkux 3MI

AHoTamisi. Y cTarTi BUKJIACHI Pe3yJbTaTy MPOBEIACHOTO
3a JIONIOMOTOF0 KOHTEHT-aHaJi3y IOCIIKeHHS cTaTel HiMEI[b-
KuX iHTepHeT-BuaaHb «/li Benbr», « Tarecmmirens» ta «3101-
noiue [aitynr», npucssuenux mogpism 2013—2014 poky B
VYkpaiHi, 10 OTpUMan Ha3By «EBpoMaiIany.

KuarouoBi cioBa: VYkpaina, Pocis, €Bpocoros, o0pa3
kpainu, meradopa, Himenbki 3MI.

Cepena O. M. O6pa3 ykpaunckoro EBpomaiinana B
CMHU oPI’

AHHTOTanusA. B crarbe paccmarpuBaroTCs pe3ylbTaThl
UCCIIE/I0BaHUs, NTPOBEIEHHOIO C MOMOIbI0 KOHTEHT-aHaJIN3a
craredl HeMEUKUX UHTepHeT-usnanuil «Ju Benbsr», «Tarec-
mnurenb» 1 «3topnoide LaiTyHr», B KOTOPBIX OCBEIIAIHChH
coObiTHst 2013-2014 romoB Ha YKpauHe, MOJy4YHBIINE Ha3Ba-
Hue «EBpomMaiinan».

KuroueBsble cioBa: Ykpauna, Poccusi, EBpocoros, oOpa3
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