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Качковская Леся. Сохранение архивного наследия и архитектурных реликвий Правобережной 

Украины Киевским обществом по охране памятников старины и искусства. В статье рассмотрены шаги 

Киевского общества охраны памятников старины и искусства относительно поиска и сохранения архивных 

собраний Правобережной Украины, а также архитектурного наследия Волынского края. В этой области оно 

сотрудничало с государственными и общественными научными товариществами. К числу основных достиже-

ний Общества следует отнести: основание Киевской ученой архивной комиссии; предоставление профессио-

нальных консультаций и поддержки местным светским и церковным обществам в организации музеев и 

проведении восстановительных работ и т. п. Эта деятельность постоянно была предметом обсуждения на 

научных и отчетных собраниях Общества, находила отражение в публикациях его членов. 

Ключевые слова: Киевское общество охраны памятников старины и искусства, Волынский край, куль-

турное наследие, письменные и архитектурные достопримечательности, архивная комиссия. 

Kachkovska Lesya. Preservation of the Archival Heritage and Architectural Relics of Right-bank Ukraine 

(Pravoberezhna Ukrayina) by Kyiv Society for the Protection of the Artifacts of Antiquities and Arts. The article 

deals with the analysis of the  searching and preservation of archival collecions in Right-bank Ukraine and architectural 

heritage in Volyn region carried out by the Kyiv Society for the Protection of the Artifacts of Antiquities and Arts 

(KSPAAA). In that field it cooperated with state and public scientific institutions. The main society's achievements are: 

the foundation of the Kyiv scientific archival commission, professional consultations and support provided by high and 

church society in the organisation and restoration of museums etc. That kind of activity was a subject for disputes in 

scientific and summary reports of the society and was presented in publications of its members. 

Key words: Kyiv Society for the Protection of the Artifacts of Antiquities and Arts, Volyn region, cultural 

heritage, written and architectural sights, archival commission. 
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Вікторія Грушецька 

Традиційний костюм кримських татар у науковій спадщині У. А. Боданінського 

У статті проаналізовано діяльність кримського дослідника першої половини XX ст. У. А. Боданінського, а 

також визначено його особистий внесок та роль у вивченні традиційного кримськотатарського костюма. Про-

ведено порівняльну характеристику його робіт із дослідженнями Г. А. Бонч-Осмоловського і Б. О. Куфтіна з 

приводу питань вивчення цієї теми.  

Ключові слова: Державний палац-музей тюрко-татарської культури в м. Бахчисараї, У. А. Боданінський, 

традиційний костюм кримських татар, культурна спадщина. 
 

Постановка наукової проблеми та її значення. Невід’ємною частиною культурної спадщини 

кримськотатарського народу є традиційний костюм. Важливий аспект його дослідження − оцінка 

наукової діяльності вчених 20-х рр. XX ст., присвячена вивченню цієї проблеми. Одним із відомих 

наукових та громадських діячів був кримський дослідник і директор Державного палацу-музею 

тюрко-татарської культури в Бахчисараї Усеїн Абдерефієвич Боданінський (1877−1934). 

Аналіз досліджень цієї проблеми. Насамперед відзначимо, що огляду й аналізу етапів розвитку 

музейної справи 20-х – початку 30-х рр. XX ст., а також проведенню державної політики із цього 

питання присвячені роботи сучасних дослідників. Наприклад, В. Савчук [15], Н. А. Лічак [9], А. А. Не-

помнящий [13] і У. К. Мусаєва [10; 11] у своїх публікаціях висвітлюють ці проблеми, намагаючись 

по-новому поглянути на відносини держави й музеїв. Автори розглядають історію музейної справи і 

краєзнавства в межах суспільно-політичного, культурного, наукового розвитку і країни загалом, і 

Кримського півострова зокрема. 

Основні етапи розвитку Державного палацу-музею тюрко-татарської культури (далі – ДПМТТК) 

у 1920-х – на початку 1930-х рр., а також наукова діяльність його керівника У. А. Боданінського і 

співробітників музею розроблені в працях У. К. Мусаєвої [10], Р. Р. Емінова [23], О. Г. Зарубіна [7], 
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О. В. Севастьянова [16], К. І. Нагорняка [12]. Крім того, проблемам збору, вивчення та збереження 

етнографічних експонатів У. А. Боданінським, які стосуються основних елементів традиційного кос-

тюма, присвячені розвідки О. А. Желтухіної [5; 6], Ф. Р. Нішаєвої [14], М. Е. Сеттарова [17], В. П. Вла-

сова, В. О. Бухтоярової [4] 

Незважаючи на досить велику кількість загальних наукових праць, які розкривають основні на-

прями діяльності директора ДПМТТК У. А. Боданінського, відзначимо, що на сьогодні немає спе-

ціальних робіт, присвячених ролі та значенню його суспільно-наукової діяльності у вивченні, збере-

женні та популяризації традиційного кримськотатарського костюма кінця XVIII – початку XX ст. 

Тому мета статті − виявити дослідницький вклад У. А. Боданінського у вивчення традиційного кос-

тюма кримських татар. Хронологічні межі дослідження охоплюють період із 1917-го до 1934 р. Цей 

час характеризується найвищим підйомом у розвитку державної краєзнавчої та музейної діяльності в 

Криму, до того ж, саме в цей період У. А. Боданінський був директором Державного палацу-музею 

тюрко-татарської культури в Бахчисараї. 

Серед відомих нам писемних джерел велике значення для розкриття основних особливостей 

вивчення кримськотатарського костюма в 1920-х – початку 1930-х рр. мають наукові роботи самого 

У. А. Боданінського, особливо його розвідка «Археологічне та етнографічне вивчення кримських 

татар» [1]. Крім того, цінними джерелами із цієї проблеми є щоденники У. А. Боданінського, зокрема 

польовий щоденник етнографічної експедиції 1925 р. [18], а також записи в інвентарних книгах, які 

належать до етнографічних експонатів різних елементів кримськотатарського костюма, що надійшли 

до фондів музею в досліджуваний період [19−22]. Через те, що У. А. Боданінський створював свої 

наукові розробки, спираючись, зокрема, і на роботи провідних фахівців-сучасників із Москви та 

Ленінграда, таких як Г. А. Бонч-Осмоловський [2; 3] і Б. О. Куфтін [8], то для повноти дослідження 

ми також використали їх публікації. Новизна дослідження цієї роботи − виявлення загального й особ-

ливого в етнографічних розвідках У. А. Боданінського і двох вищеназваних авторів, присвячених 

дослідженню традиційного костюма кримських татар, що дає змогу визначити особистий науковий 

внесок кримського вченого в розроблення цього питання. Саме тому наукова та просвітницька діяль-

ність У. А. Боданінського для нас виступає цінним позитивним досвідом і є важливим досягненням у 

сфері музейної справи та краєзнавства, особливості якої ми розглянемо на прикладі збереження і 

розвитку традиційної культури кримських татар у 1920-х рр. 

Виклад основного матеріалу й обґрунтування отриманих результатів дослідження. У. А. Бо-

данінський народився в с. Бадани Сімферопольського повіту 1 грудня 1877 р. Після закінчення 

народної школи та Сімферопольської татарської вчительської школи Усеїн Абдерефієвич навчався в 

Строгановському художньо-промисловому училищі (Москва). Здобувши спеціальність художника-

декоратора, він два роки викладав графіку в Сімферопольському комерційному училищі. Потім 

художник-декоратор повернувся до Москви, де очолив художньо-промислову школу філії Строга-

новського училища. Крім того, він стажувався в Італії, у Франції, у Туреччині та Німеччині. Отри-

мавши кваліфіковану підготовку і великий досвід роботи, Усеїн Абдерефієвич повернувся до Криму 

з бажанням присвятити всі свої знання та вміння вивченню історії та культури кримських татар. 

1916 р. за його особистого сприяння відбулося відкриття Бахчисарайського відділу (гуртка) Товарис-

тва захисту і збереження в Росії пам’яток мистецтва та старовини. Кандидатуру У. А. Боданінського 

на посаду керівника бахчисарайського відділу затвердила центральна Рада товариства. Відзначимо, 

що в роки революції та громадянської війни (1917−1920 рр.) ця установа функціонувала під назвою 

Татарський історико-археологічний гурток [23, с. 50−51]. 

Зусилля У. А. Боданінського сприяли відкриттю 1917 р. першого кримськотатарського музею в 

Бахчисараї [10, с. 20−21; 23, с. 50−51], що надалі отримав назву «Державний палац-музей тюрко-

татарської культури в м. Бахчисарай», який став одним із провідних дослідницьких центрів із ви-

вчення історії та культури кримських татар [23, с. 55]. Отже, заснування та успішне функціонування 

музею було нерозривно пов’язане з кримським дослідником, художником і громадським діячем 

У. А. Боданінським, який був його керівником із перервами в 1917–1934 рр. 

Зауважимо, що 1918 р. було створено Відділ у справах музеїв і охорони пам’яток мистецтва, 

старовини, природи і народного побуту (далі – Охріс) при Народному комісаріаті просвітництва 

(далі – Наркомпрос). 1920 р. Відділ був перейменований у Комітет у справах музеїв і охорони 

пам’яток мистецтва, старовини, природи і народного побуту [9, с. 22]. Оскільки в Криму було 
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створено Кримський відділ цього Комітету (далі – КримОхріс), то вже в листопаді 1920 р. ДПМТТК 

перейшов у його підпорядкування. У. А. Боданінський уходив до складу вченої наради цієї наукової 

установи, завдяки чому мав можливість брати участь в організації етнографічних експедицій і в 

розподілі коштів між об’єктами культурної спадщини Криму [13, с. 153−159; 12, с. 170−171]. 

Плідною та дієвою була співпраця У. А. Боданінського з авторитетними столичними науковими 

центрами. Так, після утворення 1922 р. Російського товариства з вивчення Криму (далі – РТВК), 

тривала робота Бахчисарайського гуртка, керівником якого залишався У. А. Боданінський, а з 1924 р. 

цей гурток також став відділом РТВК, що спеціалізувався на організації музейної справи. Усеїн 

Боданінський також був членом загальноросійських наукових організацій, наприклад, він уходив до 

складу Центрального бюро краєзнавства (далі – ЦБК) [15, с. 217; 13, с. 202]. Отже, високий профе-

сіоналізм й активна науково-практична діяльність кримських та столичних учасників Бахчисарай-

ського гуртка, зокрема директора ДПМТТК, поєднання їх експедиційних і теоретичних досліджень, 

підсумками яких були щорічні доповіді на спеціалізованих зборах та конференціях, сприяли роз-

витку наукового знання у сфері етнографічного вивчення кримських татар [23, с. 51; 16, с. 98−99]. 

За безпосередньої участі співробітників ДПМТТК на чолі з У. А. Боданінським рішення, 

прийняті на III Всекримській конференції музейних працівників (1924 р.), також сприяли розвитку та 

реалізації планів із вивчення кримськотатарського традиційного костюма. Так, планували створити в 

Бахчисараї Науково-дослідницький інститут з вивчення культури кримських татар, організувати 

кримські етнографічні експедиції для збору предметів побуту, а також відкрити в Сімферополі 

відділення Всеросійської асоціації сходознавства [23, с. 57]. Крім того, культурно-історична секція 

I Кримського краєзнавчого з’їзду (вересень 1925 р.) розглядала методи збору, фіксації і зберігання 

всього етнографічного матеріалу. Дуже актуальним і цінним для дослідників було також питання про 

потребу дослідження загальної та спеціальної етнографічної термінології традиційного кримсько-

татарського костюма [16, с. 98−99]. 

Отже, саме за активного сприяння У. А. Боданінського етнографічне вивчення побуту та куль-

тури кримських татар стало пріоритетним напрямом у розвитку Бахчисарайського музею. Причому 

уже тоді існувало декілька джерел поповнення фондів ДПМТТК етнографічними експонатами-

елементами кримськотатарського костюма. Відзначимо деякі з них: 

1. Кримські етнографічні експедиції, які проводили з 1924-го до 1927 р. (нагадаємо, що експе-

диція в червні−серпні 1925 р. була найбільш масштабним заходом – 63 населених пункти). Під час 

цих експедицій поряд із величезною кількістю різноманітних експонатів фонди музею поповнилися і 

окремими елементами традиційного костюма (одяг, взуття, ювелірні прикраси), і деталями його 

виробництва (тканини, вишивки) [1, с. 311−312; 5, с. 14−15; 14, с. 368; 11, с. 32−35, 38; 18, л. 28]. 

2. Придбання музеєм і безоплатні пожертвування цінних предметів (наприклад, деталей одягу, 

взуття чи прикрас) від місцевого населення після роз’яснювальної роботи співробітниками музею 

про потребу збору предметів кримськотатарської матеріальної культури заради їх подальших дослі-

джень та збереження [11, с. 29; 7, с. 212]. 

3. Передача дублюючих етнографічних експонатів (деталей традиційного костюма) в Бахчиса-

рай з інших музеїв Криму (зі Східного музею м. Ялти, із Центрального музею Тавриди м. Сімферо-

поля – на базі рішень III Всекримської конференції музейних працівників (16−21 вересня 1924 р.) – 

та Євпаторійського краєзнавчого музею) [10, с. 46, 56; 11, с. 29−30]. 

4. Збір, замальовки й фотофіксація етнографічних предметів під час польових експедицій 

1924−1927 рр. [11, с. 32−35, 38; 5, с. 14−15; 14, с. 368]. Причому директор ДПМТТК під час етногра-

фічних експедицій у своїх щоденниках і під час надходження експонатів до музею ретельно фіксував 

і робив професійні замальовки олівцем, на яких були зображені й самі кримські татари в традиційних 

костюмах, і окремі елементи одягу (куртка «мійтан» або «камзол», тюбетейка «такійя» або «рахчін», 

чоловіча сорочка «кольмєк»). Оскільки значну кількість експонатів було втрачено в роки Великої 

Вітчизняної війни й подальшої депортації кримських татар у травні 1944 р., то ці записи й зама-

льовки залишилися єдиним джерелом, що дають можливість простежити характерну специфіку 

багатьох елементів традиційного кримськотатарського костюма [18, л. 25−27, 42]. Отож, У. А. Бода-

нінський як директор музею і науковий співробітник брав участь у зборі та збереженні, а також 

дослідженні всіх музейних експонатів, пов’язаних із вивченням особливостей традиційного костюма 

кримських татар. 



РОЗДІЛ ІІІ. Археологія. Пам’яткознавство. Етнографія. 7, 2014 

 155 

Потрібно сказати, що У. А. Боданінський у своїх наукових роботах безпосередньо традиційному 

кримськотатарському костюму приділив особливу увагу. Ця тематика була широко представлена 

ним на кримських і всесоюзних конференціях в таких наукових доповідях: «Історико-етнографічна 

експедиція 1925−1926 рр.», «Мистецтво кримських татар», «Нові матеріали з етнографії татар в Криму», 

«Історія побуту і костюмів», «Татарське народне мистецтво і промисли в Криму» [10, с. 83−84, 

197−198; 11, с. 39]. 

Завдяки своїм високопрофесійним знанням у галузі досліджень цієї теми, а також художньому 

таланту майстра, У. А. Боданінський був запрошений як консультант і художник-декоратор до ба-

гатьох державних культурно-просвітницьких проектів. Так, наприклад, його запросили для створен-

ня ескізів кримського павільйону Міжнародної виставки сучасних декоративних і промислових 

мистецтв (Париж, квітень−жовтень 1925 р.) та оформлення ескізів-зразків елементів традиційного 

костюма кримських татар, представлених на цьому заході. Крім того, саме йому як місцевому про-

фесійному фахівцеві із цього питання довірили керівництво підготовкою всього кримського відділу 

цієї міжнародної виставки. Усеїн Абдерефієвич також працював з ескізами традиційних кримсько-

татарських костюмів для кінофільму «Алім: повість про кримського джигіта у 8-ми частинах», 

зйомки якого проходили на ПБК (Ялта, 1926 р.) [4, с. 353−354; 6; 10, с. 74; 17, с. 208]. 

Потрібно зазначити, що у 20-х рр. XX ст. особливості традиційного костюма кримських татар 

кінця XVIII – початку XX ст. були предметом вивчення багатьох інших дослідників, зокрема вчених-

етнографів Г. А. Бонч-Осмоловського й Б. О. Куфтіна. Із цими дослідниками У. А. Боданінський 

зустрічався в Криму під час проведення етнографічних експедицій 1920-х рр. Причому директор 

ДПМТТК брав участь разом із Б. О. Куфтіним в етнографічній експедиції 1925 р. по багатьох 

населених пунктах півострова. Також зазначені вище дослідники одночасно брали участь у багатьох 

конференціях і засіданнях різних з’їздів, присвячених вивченню історії, археології та етнографії 

кримських народів [11, с. 101]. 

Спільна наукова діяльність, схожі експедиційні маршрути в один і той самий період призвели до 

взаємодоповнюваності отриманої інформації зазначеними вище трьома дослідниками. Підсумками 

вивчення кримськотатарського костюма стали їх опубліковані роботи, зокрема «Південнобережні 

татари Криму» (1925) Б. О. Куфтіна [8], «Кримські татари: Етнографічний нарис» (1925), «Шлюбні 

обряди татар гірського Криму» (1926) Г. А. Бонч-Осмоловського [2; 3], «Археологічне та етногра-

фічне вивчення татар в Криму» У. А. Боданінського (розвідка написана 1928 р. й опублікована в 

збірнику «Реконструкція народного господарства в Криму за 1930 р.») [1]. Матеріали цих досліджень 

і для тогочасних учених, і для сучасних науковців є одним із найважливіших джерел, приміром 

високопрофесійного та ретельного вивчення основних елементів традиційного костюма кримських 

татар кінця XVIII – початку XX ст. 

Оскільки «Археологічне та етнографічне вивчення татар в Криму» У. А. Боданінського було 

опубліковано останнім серед зазначених робіт Г. А. Бонч-Осмоловського та Б. О. Куфтіна, то ми мо-

жемо припустити, що У. А. Боданінський у своїй публікації під час опису традиційного кримсько-

татарського костюма схарактеризував лише його головні особливості, а також міг використовувати 

попередні напрацювання своїх колег. Проте це не применшує особистий внесок кримського дослід-

ника у вивчення цієї проблеми. 

По-перше, на відміну від своїх колег-сучасників, він у своїх роботах і особистих записах наво-

дить різні варіанти місцевих назв окремих елементів костюма, уживаючи специфічні кримськотатар-

ські терміни, а не їхні російські аналоги, тим самим істотно доповнюючи вже відомі на той момент 

дані про традиційний костюм кримських татар. Так, У. А. Боданінський указав способи декорування 

самого одягу (облямівка «оя», тасьма «шерт», техніки вишивки «мклама» і «букме») [1, с. 316−317; 

20, л. 14−15]. Він також доповнив й уточнив назви багатьох елементів кримськотатарського костюма, 

зокрема, «шертлі-єлек» (чоловіча сорочка без рукавів із тасьмою «шерт», тобто сорочка, що прикра-

шалася галуном) [19, л. 13], «пускуллі-фес» (головний убір фес із китицею «пускюль», випущеною із 

центру денця) і т. д. [21, л. 44]. Також кримський учений увів у науковий обіг такі поняття, як 

«кокус» (грудний виріз, звідси «кокслюк» – нагрудник під жіночу сукню «антер», що складається з 

декількох рядів монет або перлинних решіток); «колан» та «капакли-кушак» (види поясів), «сирли-

чорап» (вовняні панчохи з кольоровим візерунком) [1, с. 317] і «алтун-куйрук» (металева прикраса, 

що розташовувалася на околиші жіночого головного убору «фес») [22, л. 48]. Така термінологія 
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елементів кримськотатарського костюма має високу наукову цінність, дає змогу виявити етимологію 

і значення деталей костюма. 
По-друге, У. А. Боданінський спробував визначити перспективи розвитку кримськотатарського 

костюма з урахуванням нового радянського побуту, спираючись на необхідну заміну «економічно й 

утилітарно необґрунтованих речей», наприклад смушкової шапки, на сучасні йому й більш доступні, 
дешеві види головних уборів (кепі, капелюхи) або, взагалі, пропонував відмовитися від деяких 

традиційних елементів костюма (жіноче покривало, ювелірні прикраси) [1, с. 316, 323; 18, л. 25]. 
Водночас, У. А. Боданінський в опублікованій роботи «Археологічне та етнографічне вивчення 

татар в Криму» не згадує деякі елементи традиційного костюма кримських татар, на які звертають 
увагу Г. А. Бонч-Осмоловський і Б. О. Куфтін. Так, Г. А. Бонч-Осмоловський указав у своїх розвід-

ках на такі деталі костюма, як жіноча поясна хустка-шаль «хіїх» («кіїх»), жіночий нагрудник із монет 
«бойнасти» у передгірних кримських татар (також відомий як «кокслюк»), описав кінці жіночих 

шароварів із червоного атласу «балак». Автор також виділив сучасну йому назву нової форми сріб-
ного жіночого пояса «гумуш-кушак» («учбаш-кушак») [2, с. 350; 3, с. 340−341]. Б. О. Куфтін указав 

другу назву жіночої сукні «зубун» у південнобережних татар Криму – «фістон» − схарактеризував 
жіноче верхнє покривало «фередже» [8, с. 26]. Слід мати на увазі, що зазначені вище уточнення в 

роботах Б. О. Куфтіна і Г. А. Бонч-Осмоловського лише доповнили опис костюма кримських татар, 
підтвердивши тим самим загальний високонауковий рівень і аналіз традиційного костюма кримських 

татар у працях кримського дослідника У. А. Боданінського. 
Висновки. Отже, Державний палац-музей тюрко-татарської культури виступив у ролі хранителя 

історичної пам’яті та культури кримськотатарського народу. У. А. Боданінський – директор цього 

музею, художник-декоратор і етнограф зробив неоціненний внесок у вивчення традиційного костю-
ма кримських татар. Він дав ретельну його характеристику, доповнив й уточнив відомості про деталі 

костюма, а також визначив перспективи подальшого розвитку основних елементів традиційного 
костюма в рамках нового радянського побуту. 
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Грушецкая Виктория. Традиционный костюм крымских татар в научном наследии У. А. Боданин-

ского. В статье анализируется деятельность крымского исследователя первой половины XX в. Усеина 

Абдерефиевича Боданинского (1877−1934) – директора Государственного дворца-музея тюрко-татарской куль-

туры г. Бахчисарая. Рассмотрены основные формы и методы его работы по сбору, сохранению и изучению 

элементов традиционного костюма крымских татар конца XVIII – начала XX вв. Выделены главные направ-

ления общественно-научной деятельности У. А. Боданинского: участие в этнографических экспедициях по 

Крыму; представление докладов о традиционном костюме крымских татар на различных съездах и конферен-

циях; популяризация культуры и быта крымских татар в рамках проведения различных государственных и 

международных культурных проектов, посвященных данной теме. В статье также проведена сравнительная 

характеристика научных работ У. А. Боданинского с исследованиями Г. А. Бонч-Осмоловского и Б. А. Куфтина 

по вопросам изучения особенностей исследуемой проблемы. Сформулированы выводы, отражающие личный 

вклад и роль У. А. Боданинского в изучение традиционного крымскотатарского костюма.  

Ключевые слова: Государственный дворец-музей тюрко-татарской культуры в г. Бахчисарае, У. А. Бода-

нинский, традиционный костюм крымских татар, культурное наследие. 

Grushetskaya Viktoriya. The Traditional Costume of the Crimean Tatars in the Scientific Heritage of 

U. А. Bodaninsky. The analysis of activity of the Crimean researcher U. A. Bodaninsky (1877−1934) is carried out in 

the article, his personal contribution and the role in examining of the traditional costume of the Crimean Tatars are 

determined. The basic forms and methods of its work on gathering and studying of elements of the traditional Crimean 

Tatar’s costume are picked out. The main directions of scientific activities by U. A. Bodaninsky (the participation in 

the ethnographic expeditions to the Crimea; the fixation and sketch of the various elements of clothes, that enrolled in 

Bakhchisarai museum; the reporting about the features of the traditional costume of the Crimean Tatars at various 

conferences; the promote the traditional culture of the Crimean Tatars in the national and international cultural projects) 

are investigated. The comparative characteristics of U. A. Bodaninsky, G. A. Bonch-Osmolovsky and B. A. Kuftin 

works studying this problem are carried out.  

Key words: the State Palace and Museum of the Turkic and Tatar’s Culture in the Bakhchisaray, U. A. Boda-

ninsky, the Traditional Costume of the Crimean Tatars, the ethnographic expeditions, the cultural heritage.  
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