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Жанрова репрезентація сатиричної публіцистики: 
уточнення наукових підходів

Genre representation of satiric publicism: 
clarification of scientific approaches

РЕФЕРАТ. Метою статті є з’ясування особливостей і ролі сатиричних жанрів публіцистики; дослідження 
впливу на їхній характер зображальних текстів, наділених особливою образністю й публіцистичністю.

Методи. Використовувалися методи аналізу – для виокремлення із системи журналістських жанрів під-
групи сатиричних; синтезу, що забезпечив трактування публіцистичних жанрів як єдиного цілого; спостере-
ження (за явищами й жанровими формами в сатиричному дискурсі) й описування його результатів. Система-
тизування даних здійснювалося із застосуванням методу класифікації, тобто групування об’єктів за певними 
ознаками. 

Головні результати. Обґрунтовується доцільність виокремлення сатиричних жанрів на підставі форми 
художнього відображення дійсності, принципів сатиричної типізації та специфіки сатиричного образу; своє-
рідного предмета відображення; особливої поетики наративу.

Висновки. Доводиться необхідність уточнення конфігурації системи журналістських жанрів, яка може 
бути представлена чотирма групами: інформаційною, аналітичною, художньо-публіцистичною та сатиричною. 

Значення. Дослідження сприятиме уточненню розуміння поняття «сатиричний жанр», визначенню місця 
й специфіки сатиричних жанрів у загальній жанрології журналістики.

Ключові слова: жанр; сатиричний жанр; текстові сатиричні жанри; зображальні сатиричні жанри.

ABSTRACT. Abstract Main objectives of the study include the clarification of peculiarities of satiric genres of 
press publicism, determination of their place in the system of journalistic genres; research of their influence on 
the general nature of the system of satiric genres of graphic texts provided with special vividness and publicism.

Methodology. The following methods of research were used by the author: analysis that consisted in the selection 
of sub-group of humorous and satiric genres from the system of journalistic ones; synthesis that provided the 
interpretation of modern publicism genres as a single unit due to the presence of common features and genetically-
functional interrelations between them as well as the combination of particular features of genres of the mentioned 
sub-group in the complex of genre-constituting factors. The material for the study was received due to the empirical 
methods of supervision (over the phenomena and facts in satiric discourse and genre forms) and description of its 
results. The data systematization was done by the means of classification method that is by the means of grouping 
the research objects based on certain signs.

Main findings. The expediency of selection of satiric genres (both text and graphic) into a separate group is 
proved on the basis of the form of artistic reflection of reality, the principles of satiric typification and specific of 
satiric character; original article of reflection; special poetics of the narrative.

Conclusions. The author proves the necessity of clarification of the system of journalistic genres that can be 
presented by the four groups: informative, analytical, literary publicistic and satiric. The latter contains text and 
graphic satiric genre constructs. In turn text satiric genres can be informative (satiric note, satiric reporting, satiric 
interview), analytical (satiric articles, letters, correspondences, comments) and literary publicistic (feuilleton, pamphlet).

Significance. The study will assist the clarification of understanding the concept of “satiric genre”, determination 
both the place and specific of satiric genres in the general genrelogy of journalism.

Keywords: genre; satiric genre; text satiric genres; graphic satiric genres.
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ступ. Сучасна журналістика засвідчує 
наявність певної дистанції між теоретичними й 

практичними вимірами свого продукту – медійних 
повідомлень, авторських публіцистичних текстів. 
Причому, з часом ці відмінності посилюються – 
журналістська практика є більш різноманітною 
й менш однозначною, менш чітко визначеною, 
ніж описані в науковому дискурсі її еталони, 
насамперед жанрові. Тому питання жанрів було 
й залишається актуальним, потребує постійного 
дослідження й уточнення. Попри наявність 
загальних ґрунтовних праць М. Бахтіна, Т. 
Бовсунівської, М. Кагана, Л. Кройчика, Д. 
Лихачова, О. Фрейденберг, у яких досліджується 
жанр як формально-змістова категорія, визнається 
його історично зумовлений характер і необхідність 
вивчення у системі жанрів конкретного 
історичного періоду [1, с. 57], наявність загальних 
закономірностей розвитку жанрів, а фактично так 
званих жанрових законів [2, с. 145], постійна 
еволюція жанрових конструктів спонукає до 
уточнення як самого розуміння жанру, так і 
конфігурації системи журналістських жанрів. 
Дослідженню еволюції жанрових форм і їх 
систематизації й групуванню присвячено низку 
праць журналістикознавців як радянської 
доби, так більш пізніх періодів: В. Ворошилова, 
В. Горохова, Д. Григораша, С. Гуревича, В. 
Здоровеги, М. Кіма, Л. Кройчика, Л. Кайди, 
О. Колесниченка, Є. Проніна, Є. Прохорова, О. 
Тертичного. У сучасному глобалізованому світі, із 
посиленням інтеграційних процесів в усіх сферах 
життєдіяльності, насамперед в інформаційній, 
можна говорити про вразливість значною мірою 
канонізованої, помітно конвенціоналізованої 
системи жанрів, яка відчуває все помітніший 
вплив як журналістської практики, так і підходів 
до жанрового поділу в зарубіжній журналістиці. 
Особливо яскраво це демонструє сатиричний масив 
журналістських текстів, що дає підстави окремим 
дослідникам сміхового дискурсу говорити про 
його представленість не самостійними, чітко 
окресленими жанрами, а жанрово-стильовими 
формами [3]. Очевидним є особливий характер 
сатиричних жанрових форм, що зумовлює їхню 
окремішність у групі художньо-публіцистичних 
жанрів. Автори й дослідники констатують їхні 
відмінності від інших елементів і визнають певну 
умовність віднесення їх до цієї групи. Сучасні 
жанрові процеси в публіцистичному дискурсі 
знову актуалізували увагу до усталеної системи 
журналістських жанрів, що зумовило появу низки 
досліджень як зарубіжних, так і українських 
авторів (О. Голік, О. Кузнецової, Г. Лазутіної , С. 
Распопової, Р. Радчик, М. Солдатенкової та інших).

Мета роботи – з’ясування особливостей 
сатиричних жанрів в пресовій публіцистиці, 
визначення їхнього місця в загальній системі 

журналістських жанрів; простежування процесів 
диференціювання жанрових систем літератури 
й журналістики під впливом поступового, але 
невпинного розходження їхніх функцій і форматів; 
дослідження впливу на загальний характер 
жанрової системи сатиричної публіцистики 
зображальних текстів, наділених особливою 
образністю й публіцистичністю.

Методи дослідження. Для досягнення наукової 
мети на основі узагальнення публіцистичної 
практики переважно ХХ століття та наукових 
досліджень проблем, дотичних до об’єкта 
вивчення, автором використовувалися такі 
загальнонаукові методи, як аналіз, що 
полягав, зокрема, у виокремленні із системи 
журналістських жанрів підгрупи гумористично-
сатиричних, або сміхових; синтез, що забезпечив 
трактування жанрів сучасної публіцистики як 
єдиного цілого завдяки наявності спільних рис 
і генетично-функціональних взаємозв’язків між 
ними та поєднання окремих рис жанрів вказаної 
підгрупи у комплекс жанроутворювальних 
чинників. Матеріал для застосування вказаних 
жанрів був отриманий завдяки таким емпіричним 
методам, як спостереження (за явищами й фактами 
в сатиричному дискурсі, жанровими формами, 
що практикувалися у досліджуваний період) й 
описування його результатів. Систематизування 
отриманих результатів здійснювалося із 
застосуванням методу класифікації, тобто 
групування об’єктів дослідження за певними 
ознаками. Такий набір методів забезпечив повноту 
й переконливість отриманих результатів щодо 
жанрової репрезентації сатиричної публіцистики.

Результати й обговорення. Невеликі за обсягом 
сатиричні тексти завжди були органічними 
у духовному житті українців на всіх етапах 
суспільно-культурного розвитку, оскільки 
уособлювали критичний погляд на знайомі 
речі. Потреби суспільства у сатирі тривалий час 
задовольнялися за рахунок фольклору. Пізніше 
демократична сатира, результатом якої стало 
широке входження розмовної стихії в художній 
лад творів, поширюється і в літературі. Наступне 
переміщення сатиричних текстів з літературних 
сторінок на газетно-журнальні визначило її 
жанрову еволюцію. Помітний вплив усної 
народної творчості й художньої літератури, а 
саме її полемічно-сатиричного сегменту, сприяв 
і формуванню таких особливостей сатиричних 
публікацій у журналістиці, як емоційність, 
образність, лаконічність, навіть афористичність 
формулювань, що поєднувалися із використанням 
певних стандартів чи навіть штампів, знеособленістю 
формулювань. Сучасні дослідники вказують, що 
«низькі» жанри літератури, тісно пов’язані із 
усною сміховою творчістю, у значній своїй частині 
органічно «перетікають» у русло журналістики 

В
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й набувають тут права на самовизначення [4, с. 
154]. Це створювало загальнокультурну базу й 
публіцистичні традиції, які були використані при 
формуванні жанрових і стильових особливостей 
сатиричних газетних і журнальних творів. 
Українська сатирична публіцистика пройшла 
тривалий шлях становлення й еволюції. Якщо на 
перших етапах свого побутування вона тяжіла за 
виражально-образними засобами до літератури, 
то пізніше все помітніше оформлюються власне 
журналістські особливості. О. Д. Кузнецова 
вироблення основних гумористично-сатиричних 
жанрів в українській пресі й літературі датує 
серединою ХІХ століття, узагальнюючи 
пресову практику як на західноукраїнських 
землях, так і в Наддніпрянщині [5, с. 33]. 
Хоча у загальнополітичних українськомовних 
періодичних виданнях Наддніпрянської України 
на початку ХХ століття почасти ще важко було 
розмежовувати художні, художньо-публіцистичні 
й публіцистичні жанри, причому особливі труднощі 
виникали при ідентифікації жанрів сатиричного 
комплексу, який поступово еволюціонував від 
сатирично-художніх до сатирично-публіцистичних 
творів [6, с. 42]. В. Стадник вказував на існування 
помітних відмінності жанрового комплексу сатири 
підросійської України від жанрової системи 
західноукраїнської періодики, яка на той час була 
досить розгалужена, масовий же розвиток преси 
Наддніпрянської України починається лише з 
1905 року [6, с. 43]. Завдяки бурхливому розвитку 
журналістики, яка мала «надолужувати» згаяне, 
аби відповідати запитам підготовленої активними 
суспільними трансформаціями аудиторії, її 
типологічній диференціації, у ХХ столітті жанрова 
й жанрова-стильова диференціація сатиричної 
пресової публіцистики стає більш чіткою й 
багатою на форми й поетичні прийоми. Сатиричні 
журнали й газети, ілюстровані сатиричні додатки 
до газет, та й загальнополітичні видання, були на 
початку століття місцем випробування, боротьби й 
збагачення нових засобів сатиричного зображення 
дійсності, становлення сатиричних жанрів. 
І. Козловська небезпідставно підсумовує,  що 
урядові, адміністративні й цензурні проскрипції 
українства, усієї його культури викликали, як 
свого роду заперечення, зростання питомої ваги 
сатиричних жанрів в художній літературі [7, с. 
142–143], що не могло не вплинути на збільшення 
їхньої питомої ваги у журналістиці. Тісним 
переплетенням жанрів художньої літератури і 
власне публіцистики чи журналістики, які ще 
не були чітко розмежовані, можна пояснити 
синкретичність сатиричних жанрових форм, які 
фіксуються в газетах і журналах 1905–1907 років. 
Крім того, на це впливала й автура періодичних 
друкованих видань – відомі українським читачам 
письменники, які відзначалися активною 

життєвою позицією. Однак серед тих, хто творив 
газетно-журнальний дискурс, майже не було 
кваліфікованих журналістів.

Жанрові особливості сатиричних публікацій 
у друкованих виданнях ставали об’єктом 
наукової уваги як українських, так і зарубіжних 
журналістикознавців. У сучасному науковому 
дискурсі представлені найрізноманітніші точки 
зору – від надзвичайно широкого розуміння сутності 
поняття «сатиричний жанр» до формулювання 
більш чітких критеріїв окреслення їхнього кола. 
Можна говорити про виникнення інтересу до 
вивчення жанрів сатири з кінця ХІХ століття – О. 
Потебня у 1894 році в «Лекціях з теорії словесності» 
до сатиричних жанрів відніс приказку й прислів’я 
[5, с. 13], таким чином, на думку О. Кузнецової, 
опосередковано підтвердивши тісний зв’язок 
сатиричної публіцистики із фольклором. Пізніше 
до проблеми розвитку сатири й гумору, їхніх 
зображально-виражальних засобів зверталися як 
літературознавці, так і журналістикознавці. 

Д. С. Григораш визначав сатиричні жанри як 
«аналітичні жанри, що в системі публіцистики 
становлять окрему підгрупу, відносячи до них 
памфлет, фейлетон, гумореску, пародію, байку, 
епіграму, шарж [8, с. 219]. Нині сатиричні жанри 
вважаються особливою підгрупою художньо-
публіцистичних жанрів, яка є достатньо складною 
й своєрідною, оскільки важлива естетична роль у 
них відводиться саме формі, а це, у свою чергу, 
зумовлює особливі вимоги до мови, художньої 
образності, емоційної насиченості текстів тощо.

Оскільки в усіх жанрах журналістики чи 
не найголовнішим є комунікативний аспект, 
останніми роками закономірно виникає 
потреба комунікативного обґрунтування 
структурно-жанрової специфіки періодичних 
видань, узгодження підходів до класифікації 
журналістських текстів за жанровими ознаками 
з положеннями теорії комунікації, дослідження 
специфіки використання жанрів у просторі 
комунікації. Традиційна класифікація жанрів 
і їхній поділ на три групи (інформаційні, 
аналітичні, художньо-публіцистичні), вказує М. 
В. Солдатенкова [9, с. 282], акцентували увагу на 
процесі опрацювання інформації, нехтуючи роллю 
продукту, результату цієї дії, що зумовлювало 
втрату комунікативних можливостей тексту, її 
суб’єкт – суб’єктної організації. Це зауваження 
особливо важливе саме для сатиричних жанрів, 
адже вони насамперед спрямовані на активне 
реагування читача, передбачають формування 
громадської думки, суспільних настроїв, навіть 
певних моделей поведінки. Тому тут зв’язок 
автора й читача, їхнє порозуміння є особливо 
важливими.

О. Голік зупиняється на зіставленні 
традиційного й комунікативного аспектів 
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класифікації журналістських жанрів, 
відштовхуючись від теорії американського 
критика Н. Фрая, яка останнім часом чинить 
помітний вплив на зміну акцентів у вивченні 
журналістських текстів. У нього жанри – не лише 
форма подачі відомостей, вони впливають і на 
тип спілкування, його емоційність, визначають 
ступінь авторської присутності та читацьку 
реакцію. Остання у вигляді дії персонажів, 
зокрема, додається у памфлеті, фейлетоні тощо 
[10, с. 116].

Г. Лазутіна й С. Распопова сутність поняття 
жанр також співвідносять не із текстом, а з 
цілісним уявленням про творчу діяльність. Для 
них жанр – це різновид певного роду творчості, 
що характеризується стійкими особливостями 
не тільки на рівні продукту (тексту), а й на 
рівні способу творчої діяльності [4, с. 8]. Вони 
розмежовують новинну, проблемно-аналітичну, 
нарисову, сміхову, культурно-просвітницьку, 
інтерактивну журналістику. Автори, зауважуючи, 
що тривалий час журналістські твори із 
сміховою реакцією на факти дійсності в теорії 
журналістики зараховувалися до групи художньо-
публіцистичних жанрів на основі наявності в них 
«письменницького начала», обстоюють доцільність 
розмежування нарисових і сміхових жанрів на 
основі принципово різних предметів відображення 
та інформаційних потреб суспільства. Сміхову 
журналістику вони розглядають як самостійну 
групу жанрів, що перейняла естафету народної 
сміхової творчості, аби з допомогою сміху робити 
очевидною безглуздість, яка виникає у реальному 
житті, спонукаючи суспільство звільнятися від 
неї. Г. Лазутіна й С. Распопова визнають існування 
відмінностей між гумористикою (розіграш, байка, 
жарт) і сатирою (сатирична замітка, фейлетон, 
памфлет) [4, с. 153]. 

Вказував на необхідність диференціації 
художньо-сатиричних жанрів на дві групи – 
жанри, що представляють позитивні явища 
(нарис, замальовка) та сатиричні жанри (фейлетон 
і памфлет) і В.  Ворошилов [11, с. 218–233].

Однак ще раніше про доцільність виокремлення 
в самостійну підгрупу сатиричних жанрів говорили 
у 1989 році представники львівської [12, с. 290–
321] та у 1998 році – сатирико-гумористичних 
жанрів – київської школи журналістики [13, с. 
12]. Ці ж позиції поділяє й розвиває Р. В. Радчик, 
яка обґрунтовує необхідність розмежування таких 
жанрових груп: інформаційні жанри; аналітичні 
жанри; художньо-публіцистичні; сатирико-
гумористичні (фейлетон, памфлет, пародія, 
епіграма, байка, гумореска, шарж, анекдот); 
жанри зображальної журналістики [14, с. 28].  

Питання жанроподілу й характеристики 
публіцистичних жанрів ускладнюється самою 
природою друкованого видання, на шпальтах 

якого неминуче сусідять тексти різного 
характеру – офіційні повідомлення (документи), 
власне художні й журналістські твори тощо. 

До усталених форм, що не замикаються 
лише на сатиричній публіцистиці, О. Бережний 
відносить: статтю, рецензію, оповідання, казку, 
сценку, діалог, некролог, епітафію, афоризм, 
виконані в сатирико-гумористичному ключі. 
Цей перелік у автора не є вичерпним, тому й не 
виключає продовження. Серед власне сатиричних 
жанрів він називає: памфлет, інвективу, фейлетон, 
пародію, епіграму, анекдот. Не ставлячи за мету 
вичерпне окреслення кола жанрових форм, 
допускає віднесення сюди «різноманітних рубрик, 
жартів, дотепів, реплік, загадок, фраз із листів, 
публікацій і розмов». Він робить спробу провести 
межу між власне сатиричними жанрами (якими, 
на його думку, є памфлет та інвектива) і такими, 
що можуть бути як гумористичними, так і 
сатиричними [15, с. 10]. 

Вважаємо, що у жанровій структурі текстів 
ЗМІ варто розмежовувати систему власне 
сатиричних жанрів журналістики і сатиричні 
жанри інших видів творчої діяльності, що 
продукують масову інформацію (насамперед, 
літератури), використовуваних на сторінках 
періодичних друкованих видань. Крім того, 
вивчення великого кола спеціальних сатиричних 
видань, насамперед журналів, та сатиричних 
публікацій у загальнополітичних виданнях на 
різних етапах розвитку пресової журналістики дає 
підстави говорити про необхідність виокремлення 
й самостійного вивчення так званих зображальних 
сатиричних жанрів, до яких можна віднести 
карикатуру, шарж, сатиричну фотографію, 
фотоколаж. Вони активно використовувалися в 
усіх різновидах сатиричних видань та в суспільно-
політичних видання уже з кінця ХІХ – початку 
ХХ століття в наддніпрянській періодиці. Ми 
їх розглядаємо як важливу типоформувальну 
ознаку саме для сатиричного типу видань. 
Варто підкреслити, що, визнаючи їхню роль і 
поширення, науковці, однак, нерідко відводять їм 
роль «ілюстративного матеріалу» [6, с. 182]. 

На основі дослідження сучасної медійної 
практики й широкого кола наукових джерел, можна 
говорити, що зображальні тексти залишаються 
вагомим чинником журналістської діяльності, а 
саме поняття зображальної журналістики, яка 
здійснює комунікацію не мовою в лінгвістичному 
розумінні, а зображеннями, визнається важливим 
складником теорії журналістики. Трьома 
стовпами зображальної журналістики німецькі 
дослідники З. Вайшенберг, Г. Й. Кляйнштойнбер, 
Б. Пьорксен [16, с. 129–130], незважаючи на 
розмаїття зображень у журналістському сенсі, 
вважають фотографію, політичну карикатуру й 
інформаційну графіку. О. Д. Кузнецова також 
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наголошує, що жанрову палітру гумору й сатири 
можна за формою вираження класифікувати на 
текстову й зображальну. Останню за технікою 
втілення задуму вона пропонує поділяти на 
графічні види, мальовані, фотографічні та 
комп’ютерні види, однак, на відміну від текстових 
(прозових та віршованих) жанрів, окремо їх не 
досліджує [5, с. 67]. В. Стадник, підсумовуючи 
дослідження сатиричного дискурсу періоду 1905–
1920 рр., визнає доцільність виділення: сатиричної 
прози у великих і малих жанрових формах 
(сатиричні замітки, мініатюри, анекдоти, загадки, 
оголошення, репліки, гуморески, фейлетони, 
памфлети); сатиричної поезії (оди, епіграми, пісні, 
байки, віршовані коментарі,  віршовані фейлетони 
та памфлети, сатиричні вірші, мініатюри); 
ілюстративного матеріалу (карикатури, сатиричні 
малюнки, шаржі) [6, с. 182]. Це лише підтверджує 
доцільність комплексного вивчення і цього виду 
сатиричних жанрів. 

Сучасна система жанрів журналістики, яка 
зберігає цілісність і певну стабільність, демонструє 
потенціал і потреби до розвитку і зміни у відповідь 
на зовнішні фактори. Це спонукає дослідників 
до перегляду усталених класифікацій. Згодні з 
української дослідницею Т. Бовсунівською, яка 
підкреслює, що кожна класифікація враховує 
лише усталені ознаки жанру, але оскільки жанр 
продовжує розвиватися, то класифікації завжди 
фіксують те, чого вже немає в творчому процесі 
[17, с. 52]. Останнім часом було зроблено багато 
спроб, більш-менш успішних, скоригувати поділ 
жанрів на три групи: інформаційні; аналітичні; 
художньо-публіцистичні, який вважається 
традиційним [18, с. 125–167; 9; 4 та інші]. У 
міркуваннях кожного з авторів містяться досить 
вдалі зауваження і знахідки, що враховують 
сучасні реалії комунікативних процесів, хоча 
вони серйозно не похитнули традиційний погляд 
на жанрове співвідношення. Однак сучасні вчені 
переважно відмовляються від поділу жанрових 
ознак на загальні та специфічні, приділяючи 
більше уваги диференційним, специфічним, які 
визначали характер жанру, що, на їхню думку, 
має сприяти виробленню нових уявлень про 
категорію жанру в журналістиці [20, с. 114].

На основі узагальнення наукових підходів 
до класифікації жанрів і спостережень за 
використанням текстів сатиричного характеру в 
українській публіцистичній практиці вважаємо за 
доцільне вичленення із художньо-публіцистичних 
жанрів самостійної групи сатиричних жанрів. 
Підставою для цього, на нашу думку, є такі 
жанроутворювальні ознаки, як: форма художнього 
відображення дійсності (авторська поведінка й 
авторські інтенції, рівень осмислення матеріалу); 
своєрідність предмета відображення; особлива 
поетика наративу, яка відрізняється від характеру 

оповіді в художньо-публіцистичних жанрах, 
наприклад, у нарисі.

Форма художнього відображення дійсності 
диктується особливими принципами сатиричної 
типізації й специфікою сатиричного образу, 
що полягає в усвідомленому, навмисному 
«викривленні» (за рахунок перебільшення, 
гіперболізації, гротеску, літоти) з метою 
демонстрування прихованої комічності й 
непривабливості предмета зображення. Л. 
Кройчик метод фейлетоніста визначив як «комічне 
загострення – перебільшення або применшення 
рис, властивостей і ознак зображуваного явища» 
[18, с. 164]. Деякі вчені бачили в цьому підстави 
для визнання сатири і художнім принципом (у 
тих несатиричних творах, що містять сатиричні, 
образи, мотиви й елементи), й особливим родом 
художньої літератури – у творах, де сатиричний 
пафос є визначальним [21, с. 34]. 

Авторська поведінка полягає в однозначно 
критичному, негативному ставленні до предмета 
мовлення на фоні наявного у нього позитивного 
ідеалу, що вписується в концепцію «амбівалентного 
сміху» (який одночасно заперечує і стверджує) М. 
Бахтіна. Комунікативні наміри автора варіюються 
від інформування, нагадування, застереження, 
осміяння – завжди до корекції того чи іншого 
явища, факту, поведінки або повного заперечення, 
знищення. Сатиричний дискурс, як різновид 
публіцистичного, прагматичний, він виконує 
емотивну функцію: спрямований на досягнення 
ефекту навіювання, переконання або спонукання 
[22, с. 104].

Варто зауважити, що роль автора стосовно 
адресата інша, ніж у художньо-публіцистичних 
жанрах – тут його позиція збігається з позицією 
адресата, він просто чіткіше її вербалізує і 
позначає, він «вгадує» думки та оцінки читача. 
Авторство в сатиричних мініатюрах взагалі 
могло бути колективним. О. Стешенко, донька 
письменника М. Старицького та дружина І. 
Стешенка, літературознавця і письменника 
буржуазно-ліберального напряму, який брав 
найактивнішу участь у виданні українського 
сатиричного журналу «Шершень», що виходив 
у Києві в 1906 р, описувала колективний процес 
творчості, результатом якого ставали анекдоти, 
гостроти, авторство яких неможливо було 
встановити [23, с. 179]. Трохи інша ситуація у 
памфлеті, де образ автора може ставати ключовим, 
текстоутворювальним. 

Предметом сатиричних жанрів стають 
соціальні, політичні, морально-етичні явища 
і процеси, які вимагають викриття, осміяння 
й осуду, викорінення; Л. Кройчик робить 
уточнення – «негативні факти дійсності, комічна 
природа яких очевидна для сатирика» [18, с. 
164]. Є. Проніну належить ємне і лаконічне 
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визначення розмаїття причин втручання автора 
сатиричного тексту – абсурди [19, с. 51]. Залежно 
від градації негативної оцінки відображуваного 
в тому чи іншому сатиричному жанрі можна, 
відштовхуючись від жанрових моделей сміхових 
текстів Г. Лазутіної, С. Распопової, вибудувати 
таку послідовність предметів відображення, або 
абсурдів, що вимагають викриття й викорінення: 
безглузді ситуації, які склалися випадково чи 
створені навмисно, які не мають негативних 
суспільних наслідків (жарт, байка, розіграш, тобто 
гумористика); абсурдні ситуації, що виникають 
через не вирішену вчасно соціальну або іншу 
проблему (сатирична замітка); невідповідності 
в поведінці людини, що можуть мати негативні 
наслідки для суспільства (фейлетон); масштабні 
ситуації суспільного життя, що становлять 
серйозну небезпеку через свою абсурдність 
(памфлет) [4, с. 165–184]. 

Поетика сатиричних жанрів визначається 
насамперед публіцистичністю – прямим 
вираженням думки автором [22, с. 104]; 
орієнтованістю на документальність, пафосом і 
тенденційністю оповіді, використанням домислу, 
але не вимислу. Слідом за Л. Кройчиком 
уточнимо: домисел у сатиричних жанрах не 
можливий, а обов’язковий, і це теж відрізняє їх 
від художньо-публіцистичних жанрів, зокрема 
нарисових [18, с. 165]. В. Алексєєв говорить 
навіть про допустимість у документальному 
творі умовності, вимислу, проте лише в межах 
так званої «зовнішньої парадоксальності», 
коли публіцист може помістити свого героя в 
неймовірне середовище, оточення [24, с. 89]. 

У сатиричних жанрах відсутня багатошаровість 
сенсу, характерна для художніх і художньо-
публіцистичних творів. У створенні сатиричного 
тексту важливу роль відіграє ефект комічного 
парадоксу [18, с. 164] й ефект афоризму. 
Загальними властивостями сатиричних 
публіцистичних жанрів також вважаємо 
оперативність, фактологічну основу, яка може 
бути перевірена; співіснування образних і логічних 
структур. 

Висновки. Наведене вище підтверджує 
необхідність уточнення конфігурації системи 
сучасних журналістських жанрів. Вважаємо, 
що система жанрів журналістики, може бути 
представлена чотирма групами: інформаційні 
жанри, аналітичні жанри, художньо-
публіцистичні та сатиричні жанри. Виділення 
сатиричних, або сміхових, жанрів в окрему групу 
визначається формою художнього відображення 
дійсності (авторським поведінкою й авторськими 
інтенціями, рівнем осмислення матеріалу), яка 
залежить від принципів сатиричної типізації 
та специфіки сатиричного образу, що полягає 
у свідомому «перекручуванні» предмета 

зображення з метою демонстрації його комічності 
й непривабливості; своєрідним предметом 
відображення (негативними фактами дійсності, 
комічна природа і абсурдність яких очевидна 
для сатирика); особливою поетикою наративу, 
яка відрізняється від художньо-публіцистичних 
жанрів, орієнтованістю на документальність, 
пафосом і тенденційністю оповіді, можливістю, 
навіть обов’язковістю домислу тощо. 

У складі сатиричних жанрів за формою 
вираження доцільно розмежовувати дві підгрупи: 
текстових і зображальних сатиричних жанрів. 
Текстові в свою чергу можуть бути інформаційними 
(сатирична замітка, сатиричний репортаж, 
сатиричне інтерв’ю), аналітичними (сатиричні 
статті, листи, кореспонденції, коментарі) та 
художньо-публіцистичними (фейлетон, памфлет). 
Основу зображальних сатиричних жанрів 
становить карикатура, також сюди слід віднести 
шарж, сатиричну фотографію, фотоколаж, який 
пройшов еволюцію від техніки до самостійної 
жанрової форми.

Однак і ця класифікація не є вичерпною, 
оскільки в майбутньому необхідне більш чітке 
визначення в її структурі місця й особливостей 
так званих «малих форм» сатиричних жанрів, 
до аналізу яких на різних етапах розвитку 
журналістики зверталися вчені, проте досі їхній 
статус однозначно не виписаний, та комплексний 
аналіз підгрупи зображальних сатиричних 
жанрів, що характеризуються особливою 
публіцистичністю
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Зыкун Н. И  
Жанровая репрезентация сатирической публицистики: уточнение научных подходов

РЕФЕРАТ. ВЦелью статьи является выяснение особенностей и роли сатирических жанров публицистики; 
исследование влияния на их характер изобразительных текстов, наделенных особой образностью и публицис-
тичностью.

Методы. Использовались методы анализа – для выделения из системы журналистских жанров подгруппы 
сатирических; синтеза, который обеспечил понимание системы публицистических жанров как единого це-
лого; наблюдения (за явлениями и жанровыми формами в сатирическом дискурсе) и описания его резуль-
татов. Систематизация данных осуществлялась с применением метода классификации, то есть группировки 
объектов по определенным признакам.

Главные результаты. Обосновывается целесообразность выделения сатирических жанров на основании 
формы художественного отображения действительности, принципов сатирической типизации и специфики 
сатирического образа; своеобразного предмета отображения; особой поэтики нарратива.

Выводы. Аргументируется необходимость уточнения конфигурации системы журналистских жанров, ко-
торая может быть представлена четырьмя группами: информационной, аналитической, художественно-пу-
блицистической и сатирической.

Значение. Исследование будет способствовать уточнению понимания понятия «сатирический жанр», 
определению места и специфики сатирических жанров в общей жанрологии журналистики.

Ключевые слова: жанр; сатирический жанр; текстовые сатирические жанры; изобразительные сатиричес-
кие жанры.
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