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ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ ПРАВ ІНТЕЛЕКТУАЛЬНОЇ ВЛАСНОСТІ: КОНСТИТУЦІЙНО-
ПРАВОВИЙ АНАЛІЗ 

 
Стаття присвячена конституційно-правовому аналізу забезпечення прав інтелектуальної 

власності в аспекті гармонізації вітчизняного законодавства до законодавства ЄС. Визначено, 
що в умовах конституційної реформи у конституційно-правовій доктрині спостерігаються певні 
зрушення щодо основної форми захисту цивільних прав, закріпленої у статті 55 Конституції 
України, – судової, а саме у зв’язку із переосмисленням конституційно-правового статусу 
Верховного Суду України та зміною обсягу й змісту його повноважень. Окреслюються деякі 
проблеми, які виникають у зазначеній сфері, та пропонуються шляхи їх вирішення. 
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Михайлюк Г. О. Обеспечение прав интеллектуальной собственности: конституционно-

правовой анализ. 
Статья посвящена конституционно-правовому анализу обеспечения прав интеллектуальной 

собственности в аспекте гармонизации отечественного законодательства с законодательством 
ЕС. Установлено, что в условиях конституционной реформы, в конституционно-правовой 
доктрине наблюдаются определенные изменения относительно основной формы защиты 
гражданских прав, закрепленной в статье 55 Конституции Украины, – судебной, а именно в связи 
с переосмыслением конституционно-правового статуса Верховного Суда Украины и изменением 
объема и содержания его полномочий. Очерчиваются некоторые проблемы, возникающие в 
упомянутой сфере, и предлагаются пути их решения. 
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Mykhailiuk G. O. The Assertion of Intellectual Property Rights: Constitutional Analysis. 
The article is devoted to the constitutional analysis of intellectual property rights assertion within 

the approximation of national legislation to the EU law. It has been established, that in terms of 
constitutional reform, changes in constitutional doctrine as to the main form of civil rights protection, 
prescribed in the Article 55 of Constitution of Ukraine – judicial one, have been observed, namely in 
connection with the review of the constitutional status of the Supreme Court of Ukraine and changes in 
the volume and content of its authority. Some problems in the abovementioned sphere have been stated 
and the solutions have been offered. 
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Право інтелектуальної власності України останнім часом привертає дедалі більшу увагу 

науковців і практиків у різних аспектах, що, зокрема, пов’язано з намірами наближення 
вітчизняного законодавства до законодавства Європейського Союзу. 

Із закріпленням поняття інтелектуальної власності у Конституції України і прийняттям 
присвячених її регулюванню спеціальних законів, заснованих уже в умовах ринкової економіки, 
зазнали змін основи конституційно-правового регулювання у цій сфері. 

Законодавство України про інтелектуальну власність знаходиться у процесі становлення, яке 
відбувається одночасно з розвитком державності та формуванням правової держави. Варто 
відзначити, що вперше термін «інтелектуальна власність» було згадано лише в 1991 році в Законі 
України «Про власність» на відміну від європейських країн, де цей термін увійшов до юридичного 
обігу після прийняття у 1967 році Стокгольмської конвенції про заснування Всесвітньої 
організації інтелектуальної власності [1]. 

Потребу об’єктивної необхідності дослідження проблем забезпечення прав на об’єкти права 
інтелектуальної власності було згадано у наукових працях Орлюк О. П., Венедиктової І. В., 
Розгон О. В., Бошицького Ю. Л., Підопригори О. Л., Жарова В. О., проте вони містять лише 
фрагментарні наукові розробки без здійснення конституційно-правового аналізу. 

Генезисом забезпечення прав на об’єкти інтелектуальної власності є розділ 2 Конституції 
України, тому що інтелектуальна власність є, в першу чергу, свободою та правом людини. Отже, 



досліджуючи регулювання права інтелектуальної власності, необхідно мати на увазі положення 
всього розділу Основного закону, які стосуються свобод людини, а не окремих його статей, в яких 
прямо передбачені норми, що регулюють творчий розвиток особистості. 

Правові засади розвитку творчої діяльності людини й охорони її результатів закладені у 
частині 1 статті 54 Конституції України, яка проголосила свободу літературної, художньої, 
наукової творчості, захист інтелектуальної власності, авторських прав, моральних і матеріальних 
інтересів, що виникають у зв’язку з різними видами інтелектуальної діяльності. Частиною 1 статті 
41 Конституції України передбачено право кожного володіти, користуватися і розпоряджатися 
результатами своєї інтелектуальної та творчої діяльності. Основний принцип охорони 
інтелектуальної власності закріплено у частині 2 статті 54 Конституції України – кожен 
громадянин має право на результати своєї інтелектуальної, творчої діяльності; ніхто не може 
використовувати або поширювати їх без його згоди, за винятками, встановленими законом. 

Основний Закон у ст. 13 проголошує, що «держава забезпечує захист прав усіх суб’єктів 
права власності і господарювання...» Відповідно до конституційного принципу забезпечення 
доступності судового захисту прав і свобод людини (стаття 55 Конституції України) кожен суб’єкт 
має право на оскарження в суді рішень, дій чи бездіяльності органів державної влади, посадових і 
службових осіб. Норми Конституції України є нормами прямої дії, тому за захистом прав людини 
в сфері інтелектуальної власності можна звертатись до суду навіть безпосередньо, спираючись 
тільки на норми Конституції України. 

Переважна більшість загальних способів захисту об’єктів права інтелектуальної власності 
регулюються цивільним законодавством, однак сьогодні, в умовах конституційної реформи, 
можна говорити, що у конституційно-правовій доктрині відбуваються певні зміни, які стосуються 
основної форми захисту цивільних прав, закріпленої у статті 55 Конституції України, – судової, а 
саме: через переосмислення конституційно-правового статусу Верховного Суду України 
планується змінити обсяг і зміст його повноважень, розглядається можливість надання постановам 
Пленуму Верховного Суду прецедентного характеру та права законодавчої ініціативи профільним 
комітетам Верховної Ради тощо (на підставі статті 125 Конституції України та статті 38 Закону 
України «Про судоустрій і статус суддів»). 

Домінуючою точкою зору в світлі забезпечення захисту права інтелектуальної власності є 
його поділ на два різновиди, а саме: юрисдикційний та неюрисдикційний. Перший забезпечується 
у судовому порядку судами та іншими уповноваженими на це державними органами, другий – 
здійснюється особами самостійно. Суб’єкт права інтелектуальної власності, право якого 
порушене, має можливість звернутися до відповідного державного органу за захистом, який у разі 
необхідності повинен надати такий захист. 

Крім того, юрисдикційний спосіб захисту права інтелектуальної власності поділяється на 
окремі види – цивільно-правовий (який, в свою чергу, поділяється на загальні і спеціальні засоби), 
кримінально-правовий та адміністративно-правовий. 

На міжнародному рівні забезпечення прав на об’єкти права інтелектуальної власності 
здійснюється відповідно до Угоди про торговельні аспекти прав інтелектуальної власності [5], 
ухваленої Світовою організацією торгівлі на підставі Рішення Ради 94/800/ЕС [6]. Угода містить 
значну кількість норм, що стосуються засобів охорони прав інтелектуальної власності, які 
впроваджуються в практику всіма державами – членами СОТ, в тому числі й Україною з 2008 
року. 

Крім того, як зазначено Планом дій «Україна-ЄС», прийнятим у лютому 2005 року, Україна 
має «забезпечити рівень захисту, аналогічний до існуючого в Співтоваристві, включаючи 
ефективні засоби забезпечення дотримання таких прав» відповідно до положень Угоди про 
партнерство і співробітництво (стаття 50) [7]. Зокрема, це має бути здійснено шляхом приєднання 
України до багатосторонніх конвенцій про права на інтелектуальну власність, забезпечення 
застосування законодавства щодо торговельних марок і географічних позначень, ефективного 
впровадження санкцій при порушенні прав на інтелектуальну власність та забезпечення 
належного доступу до перегляду судових справ тощо. 

Необхідно наголосити, що навіть питання класифікації об’єктів права інтелектуальної 
власності, на які має поширюватись забезпечення прав, належить до числа дискусійних, оскільки в 
умовах сьогодення відсутній уніфікований підхід до об’єднання об’єктів права інтелектуальної 
власності у групи за певними критеріями. 

За Стокгольмською конвенцією до об’єктів права інтелектуальної власності належать: 
літературні, художні твори та наукові праці; виконавська діяльність артистів, фонограми і 



телерадіопередачі; винаходи у всіх галузях суспільної діяльності людини; наукові відкриття; 
промислові зразки; товарні знаки, знаки обслуговування, комерційні найменування та позначення. 
Передбачено також права, пов’язані із захистом від недобросовісної конкуренції (стаття 2) тощо 
[2, с. 705]. 

Вельми цікавим є той факт, що поняття «об’єкти права інтелектуальної власності» на 
законодавчому рівні закріплено відразу в декількох правових актах: у статті 420 Цивільного 
кодексу України («до об’єктів права інтелектуальної власності, зокрема, належать: літературні та 
художні твори; комп’ютерні програми; компіляції даних (бази даних); виконання; фонограми, 
відеограми, передачі (програми) організацій мовлення; наукові відкриття; винаходи, корисні 
моделі, промислові зразки; компонування (топографії) інтегральних мікросхем; раціоналізаторські 
пропозиції; сорти рослин, породи тварин; комерційні (фірмові) найменування, торговельні марки 
(знаки для товарів і послуг), географічні зазначення; комерційні таємниці»); у пункті 46 частини 
першої статті 4 Митного кодексу України («об’єкти права інтелектуальної власності – об’єкти 
авторського права і суміжних прав, винаходи, корисні моделі, промислові зразки, торговельні 
марки, географічні зазначення (зазначення походження товарів) та сорти рослин» [3]); у наказі 
Міністерства культури і туризму України «Про затвердження Методичних рекомендацій з обліку 
нематеріальних активів кіновиробництва» від 2 квітня 2008 року № 353/0/16-08 [4] («об’єкти права 
інтелектуальної власності – відкриття, винаходи, корисні моделі, промислові зразки, 
раціоналізаторські пропозиції, знаки для товарів і послуг, результати науково-дослідних робіт, 
твори мистецтва та інші результати інтелектуальної праці»). Важливо наголосити, що зазначені 
дефініції не ідентичні за своїм змістом. З цих підстав вважаємо, що існування різних класифікацій 
об’єктів права інтелектуальної власності у кількох нормативно-правових актах, зміст яких вже 
визначений в інших законах, є недоцільним. 

В одній з останніх ініціатив ЄС – Директиві Європейського Парламенту та Ради 2004/48/ЕС 
про забезпечення дотримання прав інтелектуальної власності зазначено, що «всі держави-члени 
мають застосовувати ефективні, переконливі, пропорційні заходи і покарання до осіб, пов’язаних 
зі створенням та поширенням контрафактної та піратської продукції з метою забезпечення 
необхідного рівня захисту права власників в ЄС» [8]. 

Система забезпечення захисту права інтелектуальної власності в Україні має розрізнений та 
неузгоджений характер через інколи суперечливий між собою зміст правових норм, які містяться в 
чинних законах України про інтелектуальну власність. Переважна більшість законодавчих актів у 
сфері права інтелектуальної власності формувалася більше ніж десятиліття, тому, в зв’язку з цим, 
чинне законодавство України, без сумнівів, потребує оновлення та доопрацювання. 

Зобов’язання України з приведення законів у сфері інтелектуальної власності до стандартів 
ЄС зумовлюють домінуючу роль права ЄС у розвитку національного законодавства і гармонізації 
права інтелектуальної власності в межах європейського регіону [9]. 

Від створення дієвої системи забезпечення прав на об’єкти права інтелектуальної власності 
залежить міцність фундаменту для інноваційної моделі розвитку України, її модернізації та 
підвищення конкурентоспроможності у світовій соціально-економічній системі. Створення 
додаткового та вагомого механізму боротьби з порушеннями законних прав та інтересів осіб, яким 
належать права на об’єкти права інтелектуальної власності, сприятиме виконанню Україною своїх 
міжнародних зобов’язань, забезпеченню ефективного захисту прав інтелектуальної власності на 
національному та міжнародному рівнях. 
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