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У статі досліджено сучасний стан наукового та законодавчого формулювання поняття 
злочину, вчиненого засудженим у місцях позбавлення волі. Через призму кримінального та 
кримінально-виконавчого права України надано авторську дефініцію злочину, вчиненого 
засудженим у місцях позбавлення волі.
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лишения свободы.

В статье проведено исследование современного состояния научного и законодательного 
формулирования понятия преступления, совершенного осужденным в местах лишения 
свободы. Через призму уголовного и уголовно-исполнительного права Украины дана авторская 
дефиниция преступления, совершенного осужденным в местах лишения свободы.
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Bohatyrov A. I. Concept of the crime commited by the convict in places of imprisonment.
In article the author researches modern a condition of a scientific and legislative formulation of 

concept of the crime committed by the convict in places of imprisonment. Through a prism of the penal 
and criminal and executive law of Ukraine the author’s definition of the crime committed by the convict 
in places of imprisonment is given.
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Постановка проблеми. Сучасними вченими – пенітенціарістами, громадськістю, 
недержавними організаціями, окремими моніторинговими групами та їх експертами місця 
позбавлення волі характеризуються, на жаль, як кризові. Така думка аргументується тим, що 
переважна більшість засуджених як приховано, так і відкрито протидіють персоналу місць 
позбавлення волі шляхом порушення розпорядку дня, трудової дисципліни, недотримання 
правил режиму, ігнорування заходів соціально-виховної роботи та навчання. Це призводить 
до ускладнення криміногенної обстановки в місцях позбавлення волі та створює підґрунтя 
вчинення засудженим нових злочинів.

У зв’язку із цим порушуються принципи невідворотності виконання і відбування 
покарань, законності, справедливості, не досягається мета покарання, засуджені не стають на 
шлях виправлення, що значно ускладнює процес виконання та відбування покарання. 

Як зазначає І. М. Копотун, нині немає підстав для ствердження про істотні успіхи в 
боротьбі зі злочинністю у виправних колоніях. Проведені останніми роками дослідження 
показали, що вжиті заходи та профілактичні дії не повній мірі відповідають криміногенній 
та кримінальній ситуації, що виникла в установах виконання покарань, а тому не можуть 
привести до корінного підриву засад злочинності серед засуджених до позбавлення 
волі [1, с. 7]. 

Серед кола проблем, які спонукали нас до проведення дослідження, ми виділяємо: 
по-перше, значне посилення криміналізації в місцях позбавлення волі, що безпосередньо 
пов’язане із кризовими процесами, які відбуваються в суспільстві; по-друге, необхідність 
виокремлення групи злочинів, які вчиняються в місцях позбавлення волі; по-третє, 
розроблення ефективного прогнозування та планування заходів запобігання таким 
злочинам; по-четверте, удосконалення нормативно-правового регулювання діяльності 
органів та установ виконання покарань Міністерства юстиції України з метою запобігання 
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вчиненню засудженими нових злочинів у місцях позбавлення волі; по-п’яте, відсутність 
поняття злочину, вчиненого засудженим у місцях позбавлення волі.

Вбачається, що часткове вирішення окресленого кола проблем можливе шляхом 
удосконалення кримінально-правових, кримінально-виконавчих та кримінологічних заходів 
впливу на них в умовах позбавлення волі. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. У своїх наукових надбаннях розв’язанню 
зазначених проблем окремо приділяли увагу як вітчизняні, так і зарубіжні вчені, зокрема: 
Ю. М. Антонян, М. І. Бажанов, М. А. Беляєв, І. В. Боднар, І. Г. Богатирьов, В. В. Василевич, 
В. В. Голіна, Б. М. Головкін, Г. С. Гаверов, О. М. Джужа, В. М. Дрьомін, Д. О. Зубов, А. П. Закалюк, 
В. С. Зеленецький, О. Г. Колб, В. М. Кудрявцев, І. І. Карпець, А. В. Кирилюк, Н. Ф. Кузнецова, 
Н. С. Лейкіна, О. М. Литвинов, С. С. Мірошниченко, М. С. Пузирьов, М. А. Скрябін, В. В. Сташис, 
Є. Л. Стрєльцов, В. П. Тихий, М. С. Таганцев, А. П. Тузов, С. А. Шалгунова, М. Д. Шаргородський 
та багато інших. 

Проведений аналіз праць зазначених вчених, результатів емпіричних досліджень 
свідчать, що питання, пов’язані з пенітенціарною злочинністю потребують подальшої 
наукової розробки і вимагають свого сучасного бачення та осмислення, зокрема, в контексті 
реформування органів і установ виконання покарань Міністерства юстиції України.

Постановка завдання. На основі аналізу існуючих наукових підходів у теорії 
кримінального та кримінально-виконавчого права сформулювати поняття злочину, 
вчиненого засудженим у місцях позбавлення волі.

Виклад основного матеріалу. Вивчаючи поняття злочину, вчиненого засудженим у 
місцях позбавлення волі, нами першочергово був проведений аналіз сукупності сучасних 
наукових позицій з досліджуваного питання. Встановлено, що наразі відсутня така дефініція. 
При цьому досить часто у наукових джерелах зустрічається поняття «злочинність у місцях 
позбавлення волі». Так, один із вітчизняних кримінологів-пенітенціарістів вважає, що 
злочинність у місцях позбавлення волі – це «система злочинів, зареєстрованих в установах 
виконання покарань і слідчих ізоляторах, та кількість засуджених, які їх учинили за певний 
відрізок часу» [2, с. 196]. Аналогічну думку висловлюють у своїх працях й інші вітчизняні 
вчені (В. П. Захарова, С. М. Мирончука, Л. І. Міліщука та ін.) [3, с. 158]. 

Дещо іншої думки додержується С. Ю. Лукашевич, який розуміє злочинність у місцях 
позбавлення волі як частину рецидивної злочинності, що проявляється у вигляді сукупності 
повторних злочинів, учинених засудженими під час відбування покарання [4, с. 6]. Відомий 
вітчизняний кримінолог В. В. Голіна переконана, що злочинність у місцях позбавлення волі – 
це стійке соціально негативне явище, яке проявляється як сукупність повторних злочинів, 
учинених у місцях позбавлення волі [5, с. 188]. 

Академік А. П. Закалюк уживає термін «злочинність ув’язнених, що перебувають 
в установах позбавлення волі» як особливий різновид (підсистему) більш широкої 
системи злочинності загалом [6, с. 595]. Цілком поділяючи викладені думки вчених, ми не 
можемо погодитися з І. М. Копотуном, який розкриває злочинність у місцях позбавлення 
волі як кількість зареєстрованих злочинів та засуджених, які їх учинили під час 
відбування покарання у виді позбавлення волі в установах виконання покарань і слідчих 
ізоляторах [1, с. 13], оскільки такий підхід є дещо завузьким для відображення сутності 
явища злочинності в місцях позбавлення волі.

Водночас О. В. Старков визначає дане поняття як загальносоціальне, регресивне явище 
у сфері покарань, що проявляється у масі повторних злочинів [7, с. 190]. В. М. Кудрявцев 
та В. Є. Емінов називають злочинність в місцях позбавлення волі частиною рецидивної 
злочинності [8, с. 421], не враховуючи при цьому наявність у структурі злочинності значної 
кількості вчинюваних засудженим сукупних злочинів.

Проведений нами аналіз вищезазначених дефініцій показує, що вчені-правники не 
ставили за мету розглянути питання поняття злочину, вчиненого засудженим у місцях 
позбавлення волі, а розглядали в цілому злочинність у таких місцях.

Одночасно з цим, вищевикладене дозволило нам визначити дві основні групи 
тлумачення злочинності в установах виконання покарань: перша група розуміє злочинність 
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у місцях позбавлення волі як стійке соціально негативне явище, яке характеризується 
сукупністю повторних злочинів, друга – як частину рецидивної злочинності. На підставі 
обґрунтувань проаналізованих думок ми схиляємося до тверджень саме першої групи, 
оскільки кожен злочин, вчинений у місцях позбавлення волі, несе у собі як соціально 
негативне явище, так і рецидив.

Вивчаючи питання поняття злочину, вчиненого засудженим у місцях позбавлення волі, 
ми не могли обійти стороною законодавче визначення злочину. Так, відповідно до ч. 1 ст. 11 
КК України злочином є передбачене цим Кодексом суспільно небезпечне діяння (дія або 
бездіяльність), вчинене суб’єктом злочину [9].

Тому, при вчиненні засудженим у місцях позбавлення волі нового злочину з усієї 
багатоманітності об’єктивних і соціальних факторів, які обумовлюють встановлення 
кримінальної відповідальності за такі дії, вирішальними слід визнавати характер і ступінь 
суспільної небезпечності діяння і його поширеність.

Відомий вітчизняний правник В. П. Тихий справедливо зазначає, що суспільна 
небезпечність, як обов’язкова матеріальна (змістовна) ознака злочину згідно ч. 2 ст. 11 
КК України, означає, що діяння (дія або бездіяльність) заподіює істотну шкоду фізичній чи 
юридичній особі, суспільству або державі, тобто об’єктам кримінально-правової охорони, або 
створює реальну можливість (загрозу) заподіяння такої шкоди. 

Ця ознака, на думку вченого, є об’єктивною соціальною властивістю злочину, яка і 
розкриває його соціальну природу (суть), дає його матеріальне визначення – відповідає 
на запитання, чому саме такі форми (види) поведінки людини забороняє законодавець під 
загрозою застосування такого державного примусу, як покарання [10, с. 2–3]. 

Важливе значення суспільної небезпечності злочину відзначають і зарубіжні вчені 
(М. О. Беляєв, М. Д. Шаргородський), які вважають її тією основною матеріальною ознакою 
злочину, яка визначає його соціальну природу. Діяння суспільно-небезпечне не тому, що 
його хтось так оцінив, а тому, що воно за своєю внутрішньою сутністю перебуває у різкому 
протиріччі з нормальними умовами існування суспільства [11, с. 158–159].

За визначенням Н. Ф. Кузнецової, суспільна небезпечність є фундаментальною 
категорією, котра характеризує найважливішу соціальну властивість злочину – заподіювати, 
або створювати загрозу заподіяння шкоди суспільним відносинам. За своїм змістом – це 
об’єктивно-суб’єктивна категорія, яка визначається сукупністю всіх обов’язкових елементів 
складу злочину [12, с. 67].

Критерієм оцінки суспільної небезпечності, її ступеня, на думку харківських 
правників, виступають об’єктивні та суб’єктивні ознаки злочину: об’єкт, на який посягає 
злочин, наслідки, спосіб вчинення злочину, форма вини, мотив і мета та інше [13, с. 74]. Ми 
розділяємо позицію С. С. Мірошниченка про кримінально-правову охорону правосуддя, згідно 
з якою за формами вини доцільно криміналізувати лише умисні суспільно-небезпечні діяння 
проти правосуддя [14, с. 73].

Разом з тим, навіть висока (сама по собі) ступінь суспільної небезпечності діяння, 
вчиненого засудженим у місцях позбавлення волі, не є визначальним показником для його 
заборони. Ми вважаємо, що заборона певного діяння в місцях позбавлення волі може бути 
виправдана тоді, коли вчинене діяння засудженим набуло системної поширеності, і має 
досить високий рівень суспільної небезпеки. 

Отже, слід підтримати позицію С. С. Мірошниченка, що встановлення кримінальної 
відповідальності, виходячи із принципу доцільної економії репресії, має здійснюватися лише 
за умови, якщо іншими заходами впливу або більш м’якими правовими засобами запобігти 
цьому діянню неможливо [14, с. 70].

Сьогодні визначення поняття злочину, вчиненого засудженим у місцях позбавлення 
волі, можна розглядати як можливість теоретичного обґрунтування явища вчинення 
засудженим особливо небезпечних діянь в таких місцях, тобто умисного діяння, 
спрямованого на підрив або ослаблення авторитету держави, правосуддя і функціонування 
органів і установ Міністерства юстиції України в сфері виконання кримінальних покарань.
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Окремої уваги у вивченні досліджуваного питання заслуговує й інша обов’язкова 
ознака – діяння. Закон про кримінальну відповідальність чітко розподілив, що усі 
злочини вчиняються шляхом дії або бездіяльності. Винятком не стали й злочини у місцях 
позбавлення волі. Головним чином злочини у місцях позбавлення волі вчиняються шляхом 
активної дії (зокрема, ст. ст. 392, 393, 394 КК України й ін.), однак деякі можуть вчинятися 
також і шляхом бездіяльності (ст. ст. 382, 390, 391 КК України).

Та обставина, що особа вчиняє повторний злочин в умовах позбавлення волі, свідчить 
про надзвичайну наполегливість винного в намірі здійснювати і далі злочинну діяльність, 
перебуваючи навіть в закритому від суспільства місці. А тому суб’єктом нових суспільно 
небезпечних діянь в місцях позбавлення волі може бути тільки засуджений, який раніше 
вчинив злочин і за це відбуває покарання. Таким чином, це свідчить про велику суспільну 
небезпеку особи злочинця і повинно бути враховане під час призначення нового виду 
покарання.

На підтримку висловленої нами позиції можна навести судження зарубіжних 
учених (М. О. Стручкова, І. В. Шмарова, І. А. Сперанського), які трактують учинення під час 
відбування покарання засудженим нового злочину як його уперте небажання ставати на 
шлях виправлення, та називають такі дії зухвалим викликом суспільству, а тому держава 
через закон повинна на це реагувати [15, с. 240].

Цікавою з цього приводу є позиція І. М. Копотуна, що злочини, які призводять до 
надзвичайних ситуацій у виправних колоніях, завдають шкоду або загрожують реальним 
завданням шкоди тим суспільним відносинам, які виходять за рамки одного родового 
об’єкта в межах загального об’єкта. Тобто не лише порушують установлений законом 
порядок відправлення правосуддя і безпечні умови для персоналу та засуджених, 
життєдіяльності виправної колонії, а й громадську безпеку, громадський порядок, 
відносини власності, авторитет органів влади тощо. Сутність цих злочинних виявів полягає 
в тому, що вони апріорі визначаються кримінально-правовою наукою як множинність 
злочинів [1, с. 113– 114].

Оскільки сам засуджений є джерелом вчинення повторного злочину, ми підтримуємо 
позицію С. А. Шалгунової, що для ефективної протидії кожному виду злочинної діяльності 
необхідно мати ефективну систему протидії конкретному колу осіб і створювати 
неможливість та невигідність злочинних вчинків для осіб, котрі їх вчиняють [16, с. 293].

У зв’язку із цим, особливо у період реформування органів і установ Міністерства юстиції 
України, має особливе значення законодавче врегулювання кримінальної відповідальності за 
посягання на нормальну діяльність установ виконання покарань і попереднього ув’язнення. 

Зазначені установи Міністерства юстиції України у сфері виконання кримінальних 
покарань в межах своїх функцій і повноважень зобов’язані безпосередньо реалізовувати 
державну кримінально-виконавчу політику, інакше нівелюється принцип невідворотності 
покарання, завдається значна шкоди авторитету держави і правосуддя в цілому. Водночас, 
реальна ефективність діяльності названих інституцій є прямозалежною від того, наскільки 
суспільні відносини, які виникають при здійсненні їх діяльності, будуть забезпечені засобами 
кримінально-правової охорони [17, с. 15].

На підставі вищевикладеного та враховуючи криміногенний склад осіб, які відбувають 
покарання в місцях позбавлення волі, беззаперечним вважається судження, що при 
застосуванні покарання до засудженого за вчинення нового злочину збільшується його 
каральна сторона, що виражається в безальтернативному застосуванні покарання у виді 
позбавлення волі на певний строк і в посиленні умов відбування покарання.

Висновки. Проаналізувавши напрацювання вітчизняних та зарубіжних вчених у сфері 
кримінального, кримінально-виконавчого права та кримінології, враховуючи ч. 1. ст. 11 КК 
України та сучасні реалії реформування пенітенціарної системи України, сформульовано 
визначення злочину, вчиненого засудженим у місцях позбавлення волі. Отже, злочином, 
вчиненим засудженим у місцях позбавленні волі, є передбачене Кримінальним кодексом 
України умисне суспільно небезпечне, вчинене засудженою особою, діяння, що посягає на 
нормальну діяльність установ виконання покарань Міністерства юстиції України, здійснення 
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правосуддя, а також безпеку засуджених у процесі відбування ними покарання, й персоналу у 
процесі його виконання.

Подальші перспективи дослідження теоретико-правових засад запобігання вчиненню 
засудженими злочинів у місцях позбавлення волі дозволять посилити кримінально-
правовий і кримінологічний тиск на різні форми їх прояву.
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