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ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГІЧНІ ПІДХОДИ ДО ВИВЧЕННЯ 
МОРСЬКОГО АРБІТРАЖУ В УКРАЇНІ

Анотація
Метою цієї статті визначено формулювання пропозицій щодо подальшого розвитку 

теоретико-методологічних підходів у вивченні морського арбітражу в Україні. 
Наукова новизна роботи полягає в тому, що вперше запропоновано вивчення арбіт-

ражних інституцій у сфері морської торгівлі, які функціонували на теренах України, саме в 
історико-правовому вимірі. Удосконалено теоретико-методологічні прийоми, які використо-
вуються під час наукового дослідження виникнення, становлення та розвитку інституту 
морського арбітражу в Україні. Розширена джерельна база, на якій має ґрунтуватися аналіз 
діяльності арбітражних інституцій в Україні з розгляду та вирішення правових спорів, що ви-
никають у сфері морської торгівлі. 

Висновки. З огляду на те, що наразі Морській арбітражній комісії при Торгово-промисло-
вій палаті України українськими правниками присвячено лише одну дисертаційну роботу, ав-
тор вважає актуальною активізацію академічних пошуків з цього напрямку. При цьому пев-
ним імпульсом може стати історико-правове дослідження. Доцільним, на наш погляд, є трак-
тування морського арбітражу в історичній ретроспективі, по-перше, як інституційного про-
яву в Україні ідеї альтернативного вирішення спорів, по-друге, як одного з чинників, що сприяє 
забезпеченню свободи підприємницької діяльності суб’єктів господарювання. Національний 
контекст історико-правового дослідження морського арбітражу в Україні може бути забез-
печено широкими хронологічними та територіальними межами, а також особливою дже-
рельною базою. У подальших академічних пошуках перспективним є, наприклад, ретельний 
аналіз чинників, що сприяли виникненню на українських землях арбітражних інституцій із ви-
рішення правових конфліктів у сфері міжнародної морської торгівлі.

Ключові слова: морський арбітраж в Україні, теоретико-методологічні підходи, хроно-
логічні межі, територіальні межі, третейський суд.

THEORETICAL AND METHODOLOGICAL APPROACHES TO STUDY 
OF MARITIME ARBITRATION IN UKRAINE

Аbstract
The purpose of thе article. The author of this article de ines the purpose of formulating propos-

als for the development of theoretical and methodological foundations of marine arbitration research 
in Ukraine.

Scienti ic novelty. The author proposes for the  irst time to study the maritime arbitration 
institution in Ukraine in historical and legal terms. The author improves the theoretical and meth-
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odological methods of scienti ic research of the emergence, establishment and development of the 
maritime arbitration institution in Ukraine. The author develops a source base for research the activi-
ties of the arbitration institutions in Ukraine, that reviews and decides the case in the  ield of maritime 
trade.

Conclusions. Currently, our country has only one dissertation paper on the Maritime Arbitration 
Commission at the Ukrainian chamber of commerce and industry. The author considers actual activa-
tion of academic searches in this direction. Historical and legal research can become a powerful impe-
tus. The author of this article proposes to treat maritime arbitration in historical retrospect. First, as 
an institutional manifestation of the idea of alternative dispute resolution in Ukraine. Secondly, as one 
of the factors contributing to economic freedom and entrepreneurship. The national context of the his-
torical legal research of maritime arbitration in Ukraine will provide wide chronological and territorial 
boundaries, a special source base. In the future, it is advisable to carefully analyze the factors contrib-
uting to the emergence in the Ukrainian lands of maritime arbitration institution.

Key words: maritime arbitration in Ukraine, theoretical and methodological approaches, chrono-
logical boundaries, territorial boundaries, arbitration.

Постановка проблеми. Максимально 
повно досліджена, осмислена та письмово 
зафіксована історія національних організа-
ційних інститутів, на наше переконання, є 
одним із факторів посилення суб’єктності 
будь-якої сучасної держави, і Україна тут не 
є винятком. Однак серед тих установ у нашій 
країні, які потребують уваги науковців та че-
кають на докладне і комплексне вивчення, 
можемо назвати Морську арбітражну комі-
сію при Торгово-промисловій палаті України 
(далі – МАК при ТПП України). 

Досі в Україні захищено лише одну дис-
ертаційну роботу, яку присвячено названому 
вище питанню – дослідження Ю. В. Семані-
вої «Морська арбітражна комісія при Тор-
гово-промисловій палаті України як суб’єкт 
адміністративного права», яке було підготов-
лено декілька років тому [1]. Інших дисерта-
ційних чи монографічних робіт, спеціальний 
предмет дослідження яких становила б МАК 
при ТПП України, нами не виявлено. Утім, у 
нечисленних статтях сучасних українських 
фахівців висвітлюються окремі елементи іс-
торико-правової складової означеної вище 
тематики [наприклад: 2, 3]. Разом із тим не 
можна оминути увагою дисертацію фундато-
ра київської школи господарського права та 
теорії господарського процесуального права 
і засновника МАК при ТПП України І. Г. Побір-
ченка, яку він захистив ще в 1971 році [4]. Ав-
тор у контексті дослідження форм вирішення 
господарських спорів аналізував і діяльність 
арбітражних комісій радянського часу.

Водночас російські науковці доволі послі-
довно вивчають період становлення радян-

ського арбітражу, зокрема у сфері торгового 
мореплавства [5, 6, 7]. Варто звернути ува-
гу на те, що упродовж останніх років серед 
фахівців, які у теоретичній та практичній 
площині мають стосунок до Морської арбіт-
ражної комісії при Торгово-промисловій па-
латі Російської Федерації, посилюється тен-
денція відстоювання певної самостійності 
Морської арбітражної комісії в Радянському 
Союзі. Принаймні на самих початках її діяль-
ності [8, с. 17–21]. Серед російських наукових 
трендів із цього напряму також можемо ви-
ділити трактування організації радянської 
МАК саме у контексті геополітичного проти-
стояння Радянського Союзу та західних кра-
їн, дискусію щодо правової природи радян-
ських арбітражних комісій загалом. 

З урахуванням викладеного актуальність 
пошуку дослідницьких засобів, які сприяти-
муть активізації зазначеного наукового на-
прямку, не викликає, на наш погляд, сумнівів. 

Аналіз останніх досліджень і публіка-
цій. Наразі нами не виявлено робіт вітчиз-
няних правників, предмет яких становило б 
теоретичне та методологічне забезпечення 
дослідження морського арбітражу в Украї-
ні. Окремих питань цієї проблеми торкали-
ся: Д. Я. Басс, І. Г. Побірченко, Ю. В. Семаніва, 
Б. С. Хейфец та ін.

Метою статті є формулювання пропо-
зицій щодо подальшого розвитку теорети-
ко-методологічних підходів до вивчення 
морського арбітражу в Україні. 

Викладення основного матеріалу. На 
наш погляд, наразі науковцям доцільно звер-
нутися насамперед до національної історич-
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ної ретроспективи інституту (нормативного 
та організаційного) морського арбітражу. 
Разом із тим доречно розглядати це питан-
ня в ширшому контексті: зародження, ста-
новлення та розвитку альтернативних форм 
вирішення господарського спору. З огляду на 
це морський арбітраж трактуємо як інститу-
ційний прояв в Україні за певних конкрет-
но-історичних умов ідеї альтернативного 
вирішення спорів. Окрім цього, доцільно, на 
наш погляд, проаналізувати функціонуван-
ня морського арбітражу як один із чинників, 
що сприяє забезпеченню свободи підприєм-
ницької діяльності суб’єктів господарювання.

Для реалізації таких доволі складних 
завдань слід брати до уваги основні сучас-
ні підходи щодо бачення правової природи 
міжнародного комерційного арбітражу, од-
ним із видів якого є морський арбітраж. Так, 
станом на сьогодні науковці дотримуються 
«договірної», «процесуальної», «змішаної», 
«автономної» теорій. Якщо прибічники «до-
говірної» теорії розглядають арбітраж лише 
як цивільно-правові відносини, а рішення 
арбітражу як мирову угоду, то прибічники 
«процесуальної» вбачають в арбітражі спе-
цифічну форму судочинства, а рішення арбіт-
ражу ототожнюють із судовим рішенням [9]. 
У рамках «змішаної» теорії вважається, що 
арбітраж поєднує як матеріальні, так і проце-
суальні елементи. Творці «автономної» теорії 
пропонують розглядати арбітраж як per se 
(сам по собі), а також виокремлюють як його 
особливу рису те, що сторони не обмежені у 
власному виборі матеріальних та процесу-
альних норм.

На наш погляд, комплексне історико-пра-
вове дослідження морського арбітражу в 
Україні доцільно здійснювати в широких хро-
нологічних межах: від часів появи на україн-
ських землях окремих елементів альтерна-
тивного вирішення спорів до створення в не-
залежній Україні МАК при ТПП України.

Дослідники стверджують про те, що пев-
ні прояви третейського судочинства або 
«прообрази» сучасних третейських судів 
мали місце на українських теренах ще в ХІІ – 
XIV століттях [Наприклад, див.: 10, 11, 12]. 
Водночас М. В. Скржинська на підставі дже-
рел, що датуються ІІ ст. до н. е., повідомляє 
про факт використання третейського роз-
гляду спору між громадянами Херсонеса [13]. 
«Арбітром» запросили одного з поважних 

громадян сусідньої Ольвії. Участь «добрих 
людей», «судніх мужів» у третейському суді 
часів України-Руси закріплювалася у то-
дішньому законодавстві. Широко відомим 
прикладом третейського розгляду справи є 
конфлікт між Великим князем та удільним 
князем, про який йдеться в Іпатіївському 
літописі 1169 року [14]. Вирішення їхнього 
спору відбувалося відповідно до загальних 
правил третейського розгляду, якими перед-
бачається, зокрема, участь представників 
від обох сторін. М. С. Грушевський наводить 
приклад третейського розгляду справи, де 
сторонами виступали українська шляхтянка 
Єлисавета Пілецька та польський шляхтич 
Ягайло [15, с. 1]. Подія сталася в 1404 році в 
Галичині. 

На українських землях Великого князів-
ства Литовського та в Лівобережній Укра-
їні (Гетьманщині) другої половини XVII – 
XVIII ст. третейські суди функціонували на 
тих самих загальних засадах, що і в попе-
редні періоди [16, 17, 18, 19, 20]. Варто зазна-
чити, що держава усіляко сприяла розвитку 
інституту третейського розгляду майнових 
спорів, бо у такий спосіб зменшувалося на-
вантаження державних судів. Відповідні іні-
ціативи відображені і в проектах реформу-
вання судочинства Гетьманщини [21; 22].

На українських землях у складі Росій-
ської імперії на початку ХІХ ст. за ініціати-
вою одеських купців та за сприяння одесько-
го градоначальника Рішельє було створено 
Одеський комерційний суд [23, с. 273], який 
можна вважати першим судом такого типу 
в Україні та в Російській імперії загалом. Ор-
ганізація суду ґрунтувалася на концепції ко-
мерційного суду у Франції, яку закріплено у 
Комерційному статуті 1673 р. (Ordonnance 
de Commerce) [24]. Показово, що першим го-
ловою Одеського комерційного суду став 
граф Де Сен-Прі (1808 – 1811 рр.). Цей суд є 
квазі-третейським судом, бо частина його 
членів призначалася імператором, а градо-
начальник Одеси на власний розсуд затвер-
джував двох інших членів суду, яких він оби-
рав із чотирьох кандидатів, запропонованих 
купецьким товариством міста. Слід зазначи-
ти, що усі члени суду наділялися привілея-
ми державних службовців. Отже, не йдеться 
про недержавний та незалежний характер 
Одеського комерційного суду, що становить 
основу будь-якого третейського судочинства. 
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Разом із тим цей суд був всестановим, що ра-
зом з обізнаністю його виборних членів від 
купецької громади можна вважати позитив-
ними рисами, які засвідчували розвиток су-
дочинства на українських землях. 

Діяльність Одеського комерційного суду 
вважається вдалим прикладом адаптації єв-
ропейського законодавства в Україні. Однак 
викладене вище свідчить і про наявність 
певних національних традицій третейсько-
го судочинства. Таке спостереження, на наш 
погляд, є одним з аргументів на користь по-
треби вивчення та запозичення і в сучасній 
Україні кращих міжнародних практик. Не 
варто протиставляти іноземний та націо-
нальний досвід, доцільно їх максимально 
гармонійно поєднувати.

Однак комерційний суд в Одесі не був по-
одиноким явищем. Того ж 1808 року в місті 
Таганрог створено аналогічний комерційний 
суд [25], надалі – у містечку Рені Бессараб-
ської області, у Феодосії – 1819 року [26, 27]. 

Територіальні межі дослідження з назва-
ної вище проблематики визначаємо з огляду 
на ідею соборності українських земель. Під 
час аналізу історії третейського суду, одну із 
форм якого становить морський арбітраж, 
охоплюємо всі українські землі, які на різ-
них етапах історичного розвитку перебува-
ли під різними юрисдикціями: від античних 
міст-держав у Північному Причорномор’ї та 
України-Руси – першого протоукраїнського 
державного утворення – до незалежної Укра-
їни. Це – не лише Лівобережна Україна, а і 
Буковина та Галичина. Також це, наприклад, 
місто Таганрог, яке після того, як на початку 
ХVIII століття його було зруйновано, входи-
ло до складу Запорізької Січі. Упродовж різ-
них періодів наступного століття Таганрог 
був одним із міст або Катеринославського 
намісництва, або Новоросійської чи Катери-
нославської губерній. Під юрисдикцією УСРР 
у складі Донецької губернії Таганрог перебу-
вав із 1920 до 1925 року [28].

Дослідити історію виникнення, станов-
лення та розвитку морського арбітражу в 
українському вимірі неможливо без опрацю-
вання відповідних джерел. Наразі нами ви-
явлено потрібні у цьому контексті матеріали 
трьох фондів державних архівів Одеської та 
Миколаївської областей: 

Р-1965 (Фонди радянського періоду Дер-
жавного архіву Одеської області), де зберіга-

ються документи державних установ, які в 
різні періоди Радянської України здійснюва-
ли керівництво морським судноплавством у 
Чорноморсько-Азовському регіоні. У цьому 
фонді налічується близько 6,5 тисяч одиниць 
зберігання, які згруповано у 26 описах.

Р-945 (Фонди періоду радянської доби 
Державного архіву Миколаївської області) 
містить документацію Миколаївської кон-
тори по експорту хлібних продуктів періоду 
1923 – 1939 років (більш ніж 11 тисяч оди-
ниць зберігання).

Р-1311 (Фонди періоду радянської доби 
Державного архіву Миколаївської області) – 
містить документальні матеріали Уповнова-
женого Народного Комісаріату зовнішньої 
торгівлі СРСР по Миколаївському і Херсон-
ському портах із 1929 до 1934 р. (23 одиниці 
зберігання).

У цих фондах нами знайдено й активно 
опрацьовуються, насамперед, арбітражні уго-
ди різних організацій із залученням до вирі-
шення спорів, зокрема, Гамбурзького арбіт-
ражу та Вищої Арбітражної Комісії у Москві. 

Висновки. На підставі викладеного ми 
дійшли таких висновків. 

З огляду на те, що наразі Морській ар-
бітражній комісії при Торгово-промисловій 
палаті України українськими правниками 
присвячено лише одну дисертаційну роботу, 
вважаємо доцільним активізувати академіч-
ні пошуки у цьому напрямку. При цьому пев-
ним імпульсом може стати історико-правове 
дослідження.

Доцільним, на наш погляд, є трактування 
морського арбітражу в історичній ретроспек-
тиві, по-перше, як інституційного прояву в 
Україні ідеї альтернативного вирішення спо-
рів, по-друге, як одного з чинників, що спри-
яє забезпеченню свободи підприємницької 
діяльності суб’єктів господарювання.

Національний контекст історико-пра-
вового дослідження морського арбітражу в 
Україні забезпечується широкими хроноло-
гічними та територіальними межами, осо-
бливою джерельною базою. 

У подальших академічних пошуках пер-
спективним є, наприклад, ретельний аналіз 
чинників, що сприяли виникненню на укра-
їнських землях арбітражних інституцій із ви-
рішення правових конфліктів у сфері міжна-
родної морської торгівлі.
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