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МОДЕЛІ ФОРМУВАННЯ УКРАЇНСЬКИХ ПРІЗВИЩ В XVIII СТ.  
(на матеріалі «Реєстрів війська Запорозького») 

Олена КОРЗУН (Горлівка, Україна) 
У статті розглянуто формування українських прізвищ в XVIII ст. та зроблено спробу визначити 

основні моделі творення прізвищ проаналізовано систему словотворення українських  прізвищ в XVIII ст. 

The article deals with formation of Ukrainian surnames of the XVIII century. The author defines the main 
structural models of wordformation. 

Обґрунтування теми. У житті суспільства антропоніми відіграють винятково важливу 
роль. Вони тісно пов’язані з історією народу, з його культурою. Антропоніми відбивають усі 
етапи формування народної мови, побуту, культури. Антропонімія є своєрідним арсеналом 
історико-культурної спадщини, скарбницею народної мудрості. Дослідження в галузі 
антропоніміки як специфічної форми мовної фіксації етнічного досвіду не лише вказують на 
індивідуальні вподобання нації, а й відкривають відомості про її лінгвоментальні 
характеристики, оскільки антропоніми виразно виступають експонентами культурних знаків, 
які, зокрема, відбиваються в семантиці й особливостях творення прізвищ, акумулюють і 
передають із покоління в покоління певні константи, стереотипи національної культури — і 
матеріальної і духовної. В антропонімах розкривається внутрішній характер народу, його 
природна дотепність.  

Українські прізвища й імена формувалися протягом тривалого періоду; першими для 
найменування особи використовувалися імена, трохи пізніше— прізвиська, згодом — 
прізвища. 

Ступінь розробки теми. На сьогодні питання виникнення українських прізвищ 
залишається відкритим. Р.І.Осташ вживає на позначення прізвищ термін «прізвищева назва», 
підкреслюючи функціональну відмінність цього антропоніма від прізвища [3]. М.Л.Худаш, 
детально проаналізувавши історію української ономастики, робить висновок про несистемне 
і подекуди механічне оперування терміном «прізвище», яке застосовують на всі історичні 
періоди, починаючи з давньоруського [11]. Л.Л.Гумецька та І.Сухомлін відносять 
становлення українських прізвищ на XIV-XV століття (І.Сухомлін остаточним часом їх 
закріплення вважає XVII ст.) [9]. 

Актуальність проблеми полягає в тому, що поняття «прізвище» залишається досі не 
сформульованим. Відкритим є питання визначення історичного періоду становлення 
українських прізвищ. 

Метою статті вбачаємо аналіз системи словотворення  українських прізвищ в XVIII ст. 
з особливою структурою та семантикою. 

При проведенні дослідження зосереджено увагу на таких питаннях: 
1) визначення основної моделі творення прізвищевих назв; 2) описання продуктивних / 

репродуктивних суфіксів у творенні українських прізвищ XVIIIст. 
Вважається (Макарова Т.П., Подольська Н.В., Чайко Т.Н., Чучка П.П.), що в Україні 

прізвище набуло ознак обов’язкової спадкової родинної назви на межі XVIII-XIX століть [9; 
11; 12]: Іванъ Мироненко – Іванового брата родного жена вдова Натали(я) Мироненкова; 
вдова Стефанида Самойлиха – синъ Іванъ Самойленко. 

Виклад матеріалу. Дослідження документів «Реєстрів війська Запорозького» [4] 
доводить, що базою виникнення прізвищ насамперед були різноманітні індивідуальні 
прізвиська, які надавалися за якимись особливими характеристиками, рисами та вадами 
людини. Як художник-живописець, змальовуючи людину, вміє відобразити її духовну 
природу, її індивідуальні властивості, так і народ, художник слова, звертає увагу на 
найхарактерніші риси психоструктури особистості, тим самим актуалізуючи найвагоміші ( з 
позиції індивідуально-колективного номінатора) її ознаки [3: 159]. 

Документи «Реєстрів війська Запорозького» дають унікальний матеріал для вивчення 
словотворчих процесів у творенні прізвищевих назв, оскільки в них зафіксовано колоритні 
прізвиська та прізвищеві назви.  

Потреба офіційної реєстрації людини виникла у козаків Запорозької Січі як свідоцтво 
входження в іншу соціальну страту. Новоз’явлений змінював звичне найменування на нове, 
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щоб приховати своє минуле. За звичаєм Запорозької Січі новоприбулий до війська повинен 
був отримати нове прізвисько, під яким його записували до козацьких реєстрів. Ритуал 
прийняття до війська новоприбулого козака описує Дмитро Яворницький у праці «Історія 
запорізьких козаків»: «Народився я на Україні, у самий день Івана Купала, котрого року— не 
знаю; мій батько, Сидір Пересунько, виховував мене до 9 років, тобто вчив працювати та 
Богу молитися. Потім взяли мене в Січ, де я при пану кошовому був молодиком, а в 20 років 
взяли мене й записали у військо. У війську назвав мене Журбою, бо я усе мовчки працював, а 
після того, як на чатах не доглядів, як поляки нашу здобич відняли, назвали мене Іваном 
Присліпою» [13: 116-117].  

Дотепність козаків у доборі прізвиська новоприбулого змальовує сучасник останнього 
Коша Запорозького Микита Корж: «Козаки Запорозькі,— говорить він,—надто ж січовики, 
через вільність духу й веселу вдачу мали таку звичку до насмішок, що від найменшого 
випадку, вчинку, постави чи каліцтва негайно давали людині прізвисько, яке вже назавжди 
залишалося при ній. Так хто через необережність спалить курінь або зимівник, того називали 
Палієм. Хто ходить зігнувшись від природи або за звичкою, той Горбач, а хто худий, блідий і 
слабкий, той Гнида» [6: 193-194]. 

Оскільки моделі найменування були оригінальними, порівняно із існуючими в 
звичайному житті, то і форми словотворення були новими. 

Як показує дослідження базою для майбутніх прізвищ були прізвиська. Саме 
прізвиська дають нам змогу дізнатися про матеріальну й духовну культуру українського 
народу часів XVIII ст. Вони утворювалися за допомогою специфічних суфіксів. 
Найпродуктивнішими в утворенні найменувань виявилися прізвиська, співвідносні з назвами 
флори і фауни, їжі, речей, явищ природи, частин тіла, осіб за родом занять або ремеслом. 
Кожна із цих основ має свої продуктивні / непродуктивні формоутворення. 

«Їжа». Звичаї приготування повсякденних та ритуальних страв, притаманних лише 
українському народу, відбиваються у призвіськах: Иванъ Голоденко; Андрій Варгун; Петро 
Борщ; Федоръ Ковбаса; Степанъ Кутя; Стефанъ Голоденко; Степанъ Кисель; Иванъ 
Киселенко; Семенъ Опара;  Яковъ Сахаръ; Никонъ Шулик — шулик «корж, политий медом 
із розтертим маком» [8: 560]; Иванъ Соломаха – соломаха «рідка страва, яку готували із 
зваренного на воді борошна, переважно гречаного»[7: 18]. 

В українському антропоніміконі переважають прізвиська, утворені за допомогою 
суфікса -енко- та твірної основи «прізвисько, співвідносне з назвою їжі». Він є 
найпродуктивнішим і найхарактернішим для українських антропонімічних формантів.  

Суфікс -енк-(о) використовується для творення прізвищевих назв лише в українській 
мові, хоча має споріднені утворення з аналогічними або близькими функціями у багатьох 
слов’янських мовах. Він є виключною ознакою української мови, оскільки за її межами цей 
формант не має точного відповідника в жодній словянській мові, білоруській або російській 
[5: 67]. Формування цього суфікса відбувалося шляхом поєднання суфікса -ен-(т) і суфікса -
(ъ)к-(о) і розпочалося в другій половині ХІІ-ХІІІ ст., а семантичний розвиток відповідних 
українських прізвищ з цим суфіксом припадає на XIV-XV ст. [10: 50-53]. Суфікс -енк(о) в 
прізвищевих назвах вказує на родинні стосунки між носієм антропоніма та особою, що 
іменувалась лексемою без даного форманта. Пам’ятки XVIII ст. відбивають подальшу 
незмінність антропоніма при переході від покоління до покоління. 

Суфікс -енк-(о) приєднується до твірної основи «прізвисько, співвідносне з назвою їжі» 
і вказує на родинні стосунки об’єктів: Петро Голод – Иванъ Голоденко, Стефанъ 
Голоденко; Андрій  Варгунъ – Григорій Варгуненко; Степанъ Кисель – Иванъ 
Киселенко.     

Суфікс -к-(о) у східнослов’янських мовах творить зменшено-здрібнілі іменники [5: 
31]. Він міг додаватися до повного канонічного імені: Иванко —- Иванъ. 

Випадки актуалізації внутрішньої форми «бідніший» і «простіший» вказують на 
соціальний стан особи на її іменування. Поняття «молодший» розкриває поняттям 
«представник наступного покоління, нащадок»: Михайло Шкурко, Иван Носко.  

Суфікс -к-(о) в прізвищевих назвах XVIII ст. вказує на розвиток категорії 
офіційності / неофіційності антропонімів. Пам’ятки XVIII ст. вказують на те, що носій 
антропоніма був представником суспільних низів або знаходився поза законом. Як 



 НАУКОВI ЗАПИСКИ  Серія: філологічні науки                           Випуск 81 (1) 
 
 

 203 

зазначає В.Д.Бондалєтов, «уже наприкінці ХVІІ ст. на офіційну форму претендує 
церковно-канонічна, а також одна з близьких до неї народних форм. Спостерігається 
диференціація по цій лінії і деяких словотвірних варіантів. Так, форми Иван, Ивашко 
сприймалися як більш прийнятні в документах, а Иванко, Иванец, Иванис, Иванта, Ваня 
та інші – як «менш документальні» [1: 45]. Дослідник вважає, що іменами із суфіксом -к-
(а) називалися представники суспільних низів [1:19]. О.В.Суперанська, визначаючи 
стилістичне забарвлення особових імен у ХVІ-ХVІІІ ст., відзначила таку закономірність: 
якщо поза законом ставала людина навіть із соціальної верхівки, в усіх документах 
записували його ім’я у зменшеній формі [8: 34].  

Суфікс -к-(о) приєднується до твірної основи «прізвисько, співвідносне з назвою їжі» і 
вказує на родинні відношення, спадковість: Дмитро Масло — Никифор Маселко; Дмитро 
Книш – Степан Книшко;  Кирило Квас – Данило Кваско; Сало – Іаков Салко. 

Ремесло та професії. У памятках XVIII ст. наявна ціла низка прівищевих назв, які 
співвідносяться із назвами осіб за родом занять або ремеслом. Найбільш характерними 
формантами з даною твірною основою є суфікси -ар-, -яр-. Вони приєднуються до 
іменникової, дієслівної або транспозиційної основи і вказують на характерні якості людини 
за її родом занять та ремеслом: Кобза — Матвей Кобзаръ; Куб — Романъ Кубара; Кобзаръ 
— Іванъ Кобзаръ; Шинок —  Михайло Шинкаръ; Каша (кашовар) — Иванъ Кашкаръ. 

Досить часто зустрічаються прізвищеві назви, утворені за допомогою суфікса -енк-(о): 
Степан Коваленко; Петро Бондаренко; Семенъ Кашкаренко; Антонъ Скляренко; Іаковъ 
Кобзаренко; Григорій Писаренко; Карпъ Шутаренко; Петро Гончаренко; Федоръ 
Крамаренко. 

За допомогою суфікса -ец(ь) утворено відносно небагато прізвищевих назв за родом 
занять або ремеслом: Демянъ Кравець; Герасимъ Швець; Трохимъ Купець. 

Cуфікси -ов- / -ев- досить часто зусрічаються в памятках XVIII ст.: Иванъ Кустовой; 
Григорій Дубовниковъ; Василій Долгоруков,  Борись Шереметевъ; Иванъ Козаковъ; Иванъ 
Козаковичъ; Сава Прокоповъ; Яков Жданович. Як стверджує С.І.Зінін, моделі з суфіксами -
ов- / -ев- більш характерні для російської антропонімійної системи (в досліджуваний період у 
Росії найменування на -ов- / -ев- становили дві третіх усіх прізвищевих назв) [2: 67]. Це дає 
нам підстави зробити висновки щодо протікання процесу  адаптації даних прізвищевих назв 
на українському мовному ґрунті XVIIIст. У памятках XVIII ст. наявна ціла низка прівищевих 
назв, які утворюються за допомогою суфіксів -ов- / -ев- і співвідносяться з назвами осіб за 
родом занять або ремеслом: Степан Тягловой; Дмитро Крамарович;  Петро Римаров; Сава 
Чоботарев; Иван Плахотников.  

Суфікс -к-(о) утворює прізвищеві назви, співвідносні з назвами осіб за родом занять 
або професією, і розкриває поняття «молодший»: Клим Дегтярко; Петръ Шутарко; Гриць 
Бондарко; Трохим Склярко. 

Суфікси -ник-, -л- утворюють прізвищеві назви, які походять від назв особи за її 
ремеслом: Петро Динникъ; Осипъ Кошелникъ; Антонъ Линникъ; Иванъ Мелникъ; Дмитро 
Мясникъ; Романъ Плахотник; Леонтій Сапожникъ; Степан Тягловой; Гаврило Тесля. 

Флора і фауна. Причини ширшого, порівняно з іншими народами, побутування в 
українській мові колоритних прізвищевих назв із виразним художнім відтінком слід шукати 
в мальовничій природі краю. Так народжувалися прізвищеві назви, співвідносні з назвами 
флори і фауни: Григорій Часникъ; Лукянъ Виноградский; Андрей Горох; Иванъ Горохъ; 
Никонъ Кавунъ; Федору Лепехе.  

Прізвищеві назви, співвідносні з назвами флори і фауни, утворювалися за допомогою 
суфікса -енк-(о): Еремhяшь Вербенко; Данило Вороненко; Иванъ Рогозенко; Петро 
Бугаенко; Анрей Зозуленко; Іаковъ Гусаченко; Никифоръ Дубенко; Лукянъ Чапленко. 

Суфікси -ов-/-ев-, -ск-, -ов- + -ск- виступають формантами і в прізвищевих назвах 
співвідносних з назами флори і фауни: Степан Бакланов; Андрей Камишов; Лукянъ 
Виноградский; Данила Березовского; Алексей Березовской; Яковъ Грабовский. 

Суфікс -к-(о) утворює прізвищеві назви, співвідносні з назвами флори і фауни, і 
розкриває поняття «молодший»: Федоръ Хмелко; Иванъ Березка; Петро Глобко; Данило 
Соловейко. 
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Суфікси -ец(ь), -н-, -ак-(ъ) приєднуються до твірної основи «флора і фауна»: Зиновій 
Хмельницький; Василь Виноградной; Иван Вербной; Сава Куракъ. 

Частини тіла. В українській антропонімії існує низка прізвищевих назв, утворених від 
прізвиськ, що постали на базі назв частин тіла: Федоръ Кулаковъской; Андрей Безбородько; 
Иванъ Губенко; Брюховецький; Трохим Ребренко; Матвей Усенко; Данило Шкура. 

Прізвищеві назви, співвідносні з назвами частин тіла, утворювалися за допомогою 
суфіксів -енк-(о), -к-(о), -ан-, -н-, -ов- / -ев-, -ец(ь), -ск-: Яковъ Дзюбенко; Трохимъ 
Ребренко; Данило Ковтуненко; Иванъ Зубаненко; Иванъ Сердеченко; Осипъ Носко;  
Федіръ Шкурка; Іаковъ Зубко; Опанас Кирпан; Федіръ Кирпан-енко;Иванъ Лисній; 
Матвій Усов; Петро Ноздрев; Юрий Брюховецький; Федоръ Кулаковъской. 

Явища природи. Український народ завжди уважно придивлявся до атмосферних 
явищ. Будучи безпорадною перед несприятливими явищами природи, людина приписувала 
їх потойбічним силам. В основах прізвищевих назв засвідчені різні явища природи:  
Никифоръ Камински; Петро Мороз; Иванъ Хмара; Осипъ Дожденков; Федоръ Роенковь; 
Семенъ Затонскій. 

Суфікс -енк-(о) приєднується до твірної основи «явища природи»: Климъ Морозенко; 
Иванъ Дожденко; Петро Вітренко; Гаврило Хмаренко. 

Поняття «простіший або молодший» в прізвищевих назвах співвідносних з явищами 
природи, розкривається за допомою суфікса -к-(о): Павло Роєнко; Гаврило Морозко; Сава 
Градко; Кирило Хмарко. 

Суфікси -ов- / -ев- виступають формантами в прізвищевих назвах, співвідносних з 
явищами природи: Осипъ Дожденков; Федоръ Роенковь. 

Суфікс -ск- прєднується до основи і утворює прізвищеву назву, співвідносну з явищами 
природи: Иванъ Зимовской; Никифоръ Каминский. 

Суфікс -ан- приєднується до різних видів основ і утворює загальне значення 
прізвищевих назв «явища природи»: Антонъ Грозанъ. 

Висновки і перспективи дослідження. Особливість прізвищевих назв полягає в їхній 
оригінальності: якщо вибір імені та основи патроніма від особи не залежить, то вибір 
прізвищевих назв є суто індивідуальним і здійснюється з метою додаткової ідентифікації, а 
також характеристики іменованого. Особове значення прізвищевих назв формується під час 
ідентифікації особи. Суфіксальний спосіб найбільш широко представлений у системі 
словотворення прізвищевих назв. Різноманітність форм стає базою для подальшого розвитку 
національних моделей творення антропонімів, які поступово перетворювали прізвищеві 
назви в прізвища. 
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