
фрайе прессе" німецькі інтереси приймає так близько до серця, що читаючи її, 
забуває, що вона друкується не в Берліні, а у Відні, і що Австрія є частиною 
Німеччини". Майбутнє імперії досить песимістичне. "Німецька преса як і німецька 
мова, штучно служать офіційно зв’язуючим елементом, але вони невзмозі змінити 
для імперії те, чого їй найбільше бракує -  внутрішньо зв’язуючого цементу - 
сильної національності".15 І тому монархія управляється німецькою меншістю за 
принципом "поділяй і владарюй", посилюючи національний гніт і військові 
приготування".16

Аналіз оцінок, прогнозів царських дипломатів в Австрії ще раз показує, що 
уряд Росії, хоча і уважно спостерігав за розвитком внутрішньої ситуації в Австро- 
Угорщині, передбачав можливі їх наслідки, був далекий ВІД думки підтримати 
національні рухи пригнічених народів. Росія, як і інші великі держави, на початку 
XX століття не бажали розпаду Подунайської імперії, розуміючи, що це викличе 
ускладнення і небажане для них перекроювання Центральної Європи (фактор, який 
зберігся аж до кінця першої світової війни).
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А.КЛисий
З ІСТОРІЇ КАТОЛИЦЬКОЇ ЦЕРКВИ НА СХІДНОМУ ПОДІЛЛІ

/на матеріалах м.Бару/

П ерш і достовірні відомості про поширення католицизму на Східному 
Поділлі ми маємо з другої половини ХІУ ст. У 1375 р. за вказівкою польського 
короля Людовика Угорського і папи Григорія XI було засновано кам’янецьку 
дієцезію. До цього часу віруючими римо-католицького обряду опікувалась 
Краківська діецезія.1

1537 р. польська королева Бона Сфорца купила містечко Ров у магнатів 
Одровонжів й перейменувала його на Бар /в честь італійського міста Барі, де 
народилася/. В зв’язку з тим, що королева подовгу жила у Бару, сюди часто
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приїжджав кам’янецький єпископ Гамрат. І немає ніякого сумніву в тому, що в 
замку існувала католицька каплиця.2 Бона Сфорца ще у 1550 р. призначила 
фундуш Барському парафіяльному костьолу. Але будівля храму з’явилась тільки 
під кінець ХУІ ст. У 1598 р. кам’янецький єпископ Павло Волуцький висвятив 
костьол. Як свідчить історик Поділля Антоній Ролле, на підставі візітаційного акту 
біскупа Стефана Рупневського 1619 р., будівля ця була дерев’яна і збудована в 
центрі польської частини міста. Костьолу було надано ім'я святого Миколи .3

На підставі фундущу Бони Сфорци настоятелі костьолу користувалися 
правом стягувати деякі податки з мешканців Бару. Королівський суд у 1616 р. 
розглядав скаргу ксьондзів на міщан, які не вносили податки. Із судової справи 
стає зрозумілим, що всі двори міста, без різниці у віросповіданні, повинні були 
платити по два гроша. А кожний, хто займався землеробством, платив 24 гроша. 
Цей податок називався "мешне" або "сталове". У зв’зку з тимТак як міщани не 
сплачували цей податок за 1611-1615 рр.», суд ухвалив сплатити його.4

Під час козацьких війн ХУП ст. будівля костьолу була зовсім зруйнована і 
відбудована тільки в 40-х роках наступного століття, Парафія костьолу у 1741 р. 
була великого за кількістю віруючих /4000/ І значною за простором. Вона 
об’єднувала 35 селищ.5

У середині ХУШ ст. парафіяльним костьолом заволоділи єзуїти й 
виконували всі церковні служби. У 1773 р. орден єзуїтів було ліквідовано і при 
парафіяльному костьолі ксьондзи стали самостійними. Пожежа 1806 р. зовсім 
знищила храм і після цього його будівля вже не відновлювалась. Після закриття 
домініканського кляштору його костьол став парафіяльним з 1833 р..6

Домініканці з’явились в Бару на початку ХУП ст, і влаштувалися при 
невеликому костьолі святої Ганни, Його приміщення було збудовано ще у 1589 р. 
барським старостою Станіславом Тульським та братством шевського цеху в 
польській частині міста.7 Досить швидко після свого поселення в Бару домініканці 
стали отримувати чималі пожертви від щирих католиків. Так, у 1617 р. стольник 
Подільський ВарфоломеЙ Тульський пожертвував кляштору 1000 злотих; у 1622 р. 
король Сигізмунд ПІ наказав доставляти домініканцям із замку живність; у 1641 р. 
староста Кам’янецький дав їм 3000 злотих; у 1650 р. староста Барський Микола 
Потоцький, повернувшись з турецького полону, пожертвував 4000 злотих. Проте 
останньою пожертвою кляштор не скористався. У 1648 р. чотири домініканці

.  ,  О

загинули, інші втекли.
Тільки після буремних часів "руїни” та турецького володарювання ченці 

повернулися до Бару. Дивно, але кляшторні приміщення і костьол вціліли. 
Приведений в порядок костьольний будинок проіснував до 1806 р. Саме тоді 
настоятель Шадбей будує новий костьол.

У 1824 р., під час єпископської ревізії, в кляшторі були тільки три ченці. 
Вони отримували на своє існування щорічно 6240 злотих і мали капіталу 20000 
злотих. В двох маєтках кляштору налічувалось 130 селян: в Глинянці - 85 і в 
Галузинцях -  45.9

1833 року кляштор після польського повстання було ліквідовано, його 
маєтки потрапили до державної скарбниці. Костьол було перетворено в 
парафіяльний, яким він є і по сьогоднішній день.

Єзуїти з'явилися в Бару трохи пізніше за домініканців, а саме, біля 1614 р. 
Притулок їм надав Барський староста Станіслав Жолкевський. Досить скоро вони
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отримали різні привілеї. Вже через два роки після прибуття до Бару єзуїтам 
королем Сигізмундом Ш було надано привілей на стягування десятини з Бару та 
Комаровець. У 1635 р. король Володислав підтвердив всі отримані раніше єзуїтами 
права. Колегія їх була невелика і складалась із 4-5 осіб. Вони, переслідуючи мету 
розповсюдження католицизму в краї, влаштовували в різних місцях так звані місії. 
Відомий випадок, коли у 1642 р. барського єзуїта Станіслава Бриновського, який 
повертався з такої місії, влаштованої в Шаргороді, був вбитий кимось біля Бару.10

Єзуїти, крім різних привілеїв, досить швидко завели значні маєтки. У 1629 
р. грамотою короля Сигізмунда ПІ за Барською єзуїтською колегією були 
закріплені придбані нею землі, до них входили: маєток, "Сеферівка"; ділянка 
"Ромики" в Кривому лісі; частина лісу й полів в урочищі "Кпадно"; поля, що 
називалися "Ниви Марковські" і знаходилися на міській території; пасіка, що була 
придбана у міщанина Івана Пенькори; пасіка "Дроздаловська" з ліском "Микитин", 
подаровані шляхтичем Михайлом Корбутом; і нарешті сад і площа в місті, де 
знаходилось приміщення колегії. Крім цих володінь єзуїти пізніше придбали деякі 
інші в селах Кужелеве і Кужелівка Ушицького повіту, а також в Залучі, Думанові, 
Кормильч: Кам’янецького повіту. З часом їм стала належати частина Бару, 
броварня, свічковий, цегельний заводи, будинок ратуші, заїжджий будинок і 
шинок.11 1635 р. в місті відкрито єзуїтський колегіум з пансіоном для шляхетної 
молоді. Слава про нього поширилась на всю округу. В ньому, між іншим, навчався 
Мирон Костін Я633-І69І/ - відомий молдовський літописець та визначний 
політичний діяч Молдовського князівства другої половини ХУП ст..12

Маєтки єзуїтів були підтверджені у 1662 р. Іваном Виговським, володарем 
Бару і колишнім українським гетьманом. Селяни с.Сеферівки були ним звільнені 
від різних повинностей. Проте ця пільга не допомогла поселенню, воно довго 
залишалось майже без людей,13

Єзуїтські будівлі для братії і для конвікту були найкращими в місті. Проте 
капітального приміщення для костьолу ченці не збудували. В ХУП ст. костьол 
зруйнували під час національно-визвольної війни 1648-1676 рр. У ХУШ ст. вони 
збудували дерев’яний костьол імені святих Войцеха і Станіслава.

У 1773 р., коли по всій Польщі закривались єзуїтські установи, було закрито 
і Барський колегіум. Приміщення передали базиліанам. Маєтки /з 324 селянами/ 
перейшли у ведення едукаційної комісії, що відала справою народної освіти в 
Подільській державі.14

Францисканці прибули до Бару тоді, коли Барське староство було надано 
польським урядом Івану Виговському. Вчорашній гетьман виявився таким 
прибічником католицизму, що у 1663 р. надав притулок ченцям в замкових 
приміщеннях і дозволив побудувати в замку костьол. Його будівля була дерев’яна. 
Гроші на будівництво дали сусідні поміщики-поляки Северин Калиновський, 
Альберт Московський і Самуіл Лойовський.

Король Ян-Казимір під час перебування в Бару надав ченцям невелике 
село Шершні, що було підтверджено сеймом у 1667 р. Крім того францисканці 
отримали й другий маєток -  Козярівку.15

Коли турки захопили Поділля, монахи пішли з міста й повернулись лише 
після того, як завойовники залишили край /1699 р./. При поверненні до Бару 
францисканці побачили будівлю свого костьолу цілою, але перетвореною турками 
на конюшню. Відновлений костьол проіснував до часів Барської конфедерації і
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тоді згорів під час штурму міста російськими військами.
Через вісім років настоятель францисканців розпочав будувати на 

пожертви новий цегляний великий костьол поза замком, але недалеко від нього. 
Проте пожертви надходили мізерні і ченці встигли до кінця ХУШ ст. накрити 
дахом тільки боковий приділ будинку й тут здійснювати богослужіння. Ревізійний 
опис єпископа Міцкевича у 1824 р. засвідчує, що францисканський кляштор був на 
той час бідним, його приміщення знаходилось в занепаді, ченців було всього 
чотири. Закрито було цей кляштор у 1833 р..16

Кармеліти були у Бару недовго. У 1759 р. тодішній володар Бару князь 
Антоній-Венедикт Любомирський, на прохання настоятеля Аннопольського /на 
Волині/ кармелітського кляштору, подарував кармелітам місце за валами міста. На 
цьому місці, що мало вигляд трикутника, кармеліти почали будувати житлові 
приміщення та костьол.

Фундатор кармелітів, князь Любомирський швидко, після надання місця під 
кляштор помер. Його брат і нащадок володіння Баром, князь Франциск 
Любомирський підтвердив подарунок брата. Для цього він надав ченцям документ, 
який було затверджено королем. Поки для кармелітів будувались приміщення, 
вони виконували в навколишніх костьолах обов’язки парафіяльних ксьондзів.17

Настоятелем кармелітів був проповідник Марк. Він користувався славою 
чудотворця: зцілював хворих накладанням рук, надавав воді цілющих
властивостей. Коли розпочались події Барської конфедерації, Марк ходив поміж 
людей і закликав захищати свою віру. З ним радився один з керівників 
конфедерації маршал Пулавський.18 Під час штурму міста російськими військами 
/20 червня 1768 р./ будівлі кармелітів були зруйновані. У 1793 р. на цьому місці 
розташовувалась російська артилерія.1 Це лише невеликі фрагменти історії 
поширення католицизму у Східному Поділлі.
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